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ای علمی ـ پژوهشی است که در سال در دو شناسی دانشكدة ادبیّات و علوم انسانی دانشگاه تهران، نشریهنشریة مطالعات باستان

 شود.شماره منتشر می

 

 مقالههای کليّ ویژگي -1
 باشد.تحقیقات نویسنده )یا نویسندگان(  نتیجةمقاله باید  - 

 تا اتمام داوری نیز نباید به مجلّة دیگری فرستاده شود.و   باشد شده دیگری منتشر هدر نشری دمقاله نبای -

 نهایی هیئت تحریریّة مجله است.تأیید  منوط به، مقاله چاپ -

 پذیرش مقاله برای چاپ، پس از تأیید هیئت داوران، به آگاهی نویسنده خواهد رسید.-

 نویسنده )یا نویسندگان( است. عهدةمطالب و محتوای مقاله بر مسئولیت  -

 آزاد است. ه بدون تغییر محتوای آنمقال یش ادبی و فنیمجله در ویرا -

 .باشد بیشتر نشریّه استاندارد صفحة 20 از نباید مقاله -

ای ر صفحة جداگانهد شمارة تلفن نویسندهدانشگاه محل تدریس یا تحصیل، رشته تحصیلی، رایانامه و  ،مرتبة علمی ،نویسنده نام کامل -

 .ضمیمه شود

پذیر امكان https://jarcs.ut.ac.ir  شناسی دانشگاه تهران به نشانیتنها از طریق سامانة مجلة مطالعات باستانارسال مقاله  -

 در سامانه ثبت نام کنید(.« ورود به سامانه»برای این کار ابتدا باید از طریق گزینة ) است

 ها و نمودارها با ذکر شماره )توضیحات و ذکر منبع( در زیر آورده شود.ها، طرحشماره در بالا و تصاویر، نقشه ها با ذکرعناوین جدول - 

 

 همقال اجزای -2

  نام کلّی مقاله که گویا و بیانگر محتوای مقاله باشد. :عنوانـ 

 ، دانشگاه محل تدریس و تحصیل.، رشتة تحصیلیمرتبة علمی ،خانوادگی نویسندهنام و نام شاملِ :مشخصات نویسنده ـ

. لازم به ذکر است روش تحقیق و یافته های پژوهششامل بیان مسئله، هدف، های محدود مقاله با واژهشرح جامعی از  :چكيدهـ 

 سطر( باشد.12در حدود واژه ) 200-150باید چكیدة مقاله 

 هاست.یّت آن در متن مقاله بیش از سایر واژهشامل سه تا پنج واژة تخصصی است که بسامد و اهم :های کليدیواژهـ 

 نظرشامل طرح مسئلة اصلی و هدف پژوهش است؛ در این بخش باید به اجمال، سوابق پژوهشی در حیطة مسئلة مورد :مقدمهـ 

 مطرح شود.

 شامل ذکر بسیار مختصر روش نویسنده در پژوهش و ذکر ابداعات وی در این زمینه است. :روش بررسيـ 

مورد  مسئلة گرمفید و روشن ،گیری با روش منطقیشامل متن اصلی مقاله و بحث و نتیجه :گيری و تشكرّو نتيجه بحثـ 

را ـ که در  رانتواند راهنمایی دیگتواند با جدول، تصویر و نمودار و... همراه باشد. در پایان این بخش، نویسنده میپژوهش است و می

 د.کنآوری و از ایشان مختصراً سپاسگزاری اند ـ یادنوشتن مقاله مؤثر بوده

  آید.در صورت وجود توضیحات ضروری پس از نتیجه می :نوشتپيـ 

 نامة مجلّه.نویسی ارجاعات مقاله بر مبنای شیوهفهرست :منابعـ 

 .باشد فارسی چكیدة ترجمة عیناً باید انگلیسی چكیدة :چكيدة انگليسيـ 

 

 شيوة تنظيم متن -3
نوشته  wordفرمت  ( و درsingle) 1.1 ، فاصله بین خطوط13نازنین و اندازة  -، با قلم )فونت( بA4بر صفحة کاغذ  مقاله باید -

 متر باشد.سانتی 3متر و از راست و چپ، هر کدام سانتی 35/3بالا و پایین صفحه شده باشد. همچنین فاصله از 

 نوشته شود. 11ز، شعرها و هر مطلبی که درون پرانتز بیاید، باید با اندازة های کلیدی، منابع، ارجاعات داخل پرانتچكیده، واژه -



 متر تورفتگی شروع شود؛ البته سطر نخستِ زیر هر عنوان نباید تورفتگی داشته باشد.ابتدای هر بند، با نیم سانتی -

 11از هر طرف و با همان قلم ولی با اندازة متر تورفتگی ، جدا از متن اصلی و با یک سانتیرهای مستقیم بیش از سه سطقولنقل -

 نوشته شود.

ر طها باید با یک سعنوان هر بخش اصلی و زیربخش شود.که به مقدمه اختصاص دارد، شروع می 1های مقاله با بخش بخش -

 )بولد( نوشته شوند. سفید از متن جدا و سیاه

 نوشت اجتناب شود.دار باشد و از افراط در دادن پیها از آغاز تا پایان مقاله باید دنبالهنوشتشمارة پی -

نوشت به این اند، در پیچنانچه نویسنده یا نویسندگان در تهیّة مقاله از منابع مالی سازمان یا نهادهای خاصی استفاده کرده -

 مطلب اشاره شود.

 

 شيوة ارجاع به منابع -4
 شود از معتبرترین منابع استفاده شود.واهد بود و کوشش میارجاعات مندرج در مقاله، مستند و مبتنی بر منابع خ -

 هرگاه از مراجعی، چند چاپ موجود باشد، استفاده از چاپ انتقادی اولی و مرجح است. -

 شود.اند، ارجاع داده میدر مورد آثار مفقود و نیز منسوب، به منابعی که از آنها یاد کرده و یا توضیحی داده -

 

 ارجاع داخل متن مقاله -4-1

  خانوادگی نویسنده، سال چاپ اثر: شمارة صفحه یا صفحات؛نام 

 (54:1388مثال فارسی: )ملک شهمیرزادی،   

 (Smith 1999: 33)لاتین:   

 

 پایاني )منابع(ارجاع  -4-2

 ارجاع به کتاب -4-2-1
نوبت جلد، ، مترجم یا مصحّح نام خانوادگی نام کتاب، نام و ، (انتزدرون پر)تاریخ نشر  ،نام مؤلّف ،نام اشهریا  ـ نام خانوادگی مؤلّف

 .«(انتشارات»)بدون ذکر واژه  نام نشر ،محل نشرچاپ، 

 شود؛ بنابراین از سیاه کردن )بولد( یا قرار دادن آن در گیومه پرهیز کنید.نام کتاب کج )ایرانیک( نوشته می-

 

 لهارجاع به مقا -4-2-2
مصحّح ، نام و نام خانوادگی (داخل گیومه)عنوان مقالة مورد استفاده تاریخ نشر اثر )داخل پرانتز(، ؤلّف، نام مؤلّف، نام خانوادگی مـ 

 شمارة صفحات مقاله. ،شماره، ه یا سال انتشاردور )ایرانیک و بدون ذکر واژة مجلّه(،مجله  و فصلنامه یا مترجم، عنوان اصلی دانشنامهیا 

 گیرد و کج و سیاه نمی شود.در گیومه قرار میعنوان مقاله تنها  -

 

 نامهارجاع به پایان -4-2-3
مقطع دفاع شده، نام و نام خانوادگی استاد راهنما، نام ، رسالهعنوان سال دفاع )داخل پرانتز(، نام خانوادگی مؤلّف، نام مؤلّف، ـ 

 دانشگاه و دانشكدة محلّ تحصیل دانشجو.

 گیرد.نامة کارشناسی ارشد در گیومه قرار میشود و عنوان پایاننیک( نوشته میکج )ایرا نام رسالة دکتری -

 

 ارجاع به نسخة خطيّ و اسناد -4-2-4

 نام کتاب یا رسالة خطّی یا نسخة عكسی، شمارة نسخه، محلّ نگهداری.مؤلّف، نام مؤلّف، مشهور نام ـ 

ها افزون بر مشخصات کتاب، و دسترسی، نام آرشیو و برای میكروفیلم بندیدر ارجاع به اسناد تاریخی، عنوان سند، شمارة طبقه -

 ذکر شمارة میكروفیلم و محلّ نگهداری ضروری است.

 



 ارجاع به وبگاه های اینترنتي -4-2-5

الكترونیكی ، عنوان مقاله یا اثر )داخل گیومه(، نشانی ()درون پرانتز تاریخ درج مطلب در ویگاهمؤلّف، نام مؤلّف، خانوادگی نام ـ 

 وبگاه.

 

 مثال برای تهية فهرست منابع -5

 

 ارجاع به کتاب
White, T.D. 1991. Human osteology. New York, Academic Press.  

 

 هاارجاع به مقالات مجله
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Current Anthropology 23 (2): 198-199.  

 ارجاع به مجموعه مقالات
 Gillings, M. 2000. Plan elevation and virtual worlds: The development of techniques for the routine 

construction of hyper real simulations. In: J.A. Barcelo, M. Forte and D. Sander, (eds.), Virtual Reality in 

Archaeology, BAR int. Series 843:  47-51                                                                                                       

                             

 هاارجاع به مجموعه مقالات کنفرانس
Jones, P., 2004. Identity and preoccupation: skulls cults and the emanation of ideals in the 

aceramic Neolithic of Cyprus. In: Carter, F.D. and White, R.B. (eds.), Proceedings of the 2004 

BANEA Conference, 25-27 March 2004, Reading University, England, 148-153.  
 

 نامهارجاع به پایان
Blom, D.E. 1999. Tiwanaku regional interaction and social identity, a bioarchaeological 

approach, Ph. D thesis, Department of Anthropology, University of Chicago.  
 

 نكات دیگر در باب ارجاع به منابع -6
 داخل پرانتز ذکر شود. تلفظ اسامی لاتین و نام های دشوار، در متن مقاله با حروف لاتین در مقابل آن ها وـ 

 نوشت ذکر شود.، در پیاضافی دیگری غیر از ارجاع به منابعـ هر توضیح 

 شود.که مؤلّف منبع اثر، معلوم نباشد، نام اثر جایگزین نام مؤلّف میـ در صورتی

 های فهرست منابع پرهیز شود.گذاری یا قرار دادن خط تیره در آغاز مدخلاز شمارهـ 

شود، همان منابعی شود؛ منابعی که در پایان مقاله ذکر میبه صورت الفبایی و براساسِ نام خانوادگی مؤلّف تنظیم می ـ منابع مقاله

است که در داخل متن استفاده شده است؛ از این رو اگر منبعی تنها در پایان مقاله ذکر شود، امّا در داخل متن بدان ارجاع داده نشده 

 ف خواهد شد.باشد، از منابع پایانی حذ

 ها در منابع پایان مقاله به طور کامل ذکر خواهد شد.ها و مقالهـ عنوان کتاب

 ـ منابع غیرفارسی، پس از منابع فارسی و به ترتیب: عربی، انگلیسی، فرانسوی و... آورده شود.

 

 علائم اختصاری ـ
      هـ .ش: هجری شمسی                                                                                ص: صفحهج: جلد                                                

      هـ .ق: هجری قمری                                                                                      د: دوره                                         صص: صفحات

 ق. م: قبل از میلاد                                                   فو: متوفی                                             ش: شماره 

 م: میلادیهمان جلد و همان صفحه                        همانجا: منبع پیشین؛               همان: منبع پیشین
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35 
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 حصاری مرتضی/  شكری طاهره
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 – کورا فرهنگ حضور عدم و VII و VIII حسنلوی ایران؛ غرب شمال در اوروک دورة از جدید شواهدی
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1398ستان ، بهار و تاب1، شمارۀ 11شناسی، دورۀ مطالعات باستان  

(                               17تا ص  1)از ص                                 
 

 
 

 

از بندر تاریخی حریره در  آمدهدستبهساختار شناسی و مینرالوژی سفال سلادن 

 فارسخلیجتا جزیره کیش؛ رد پایی بر تجارت دریایی از چین 

 
 امامی محمدامینسید    

 ، دانشگاه هنر اصفهاناشیاء تاریخی و فرهنگیدانشیار گروه مرمت 

 خنجری رضا

 فرهنگی و تاریخی، دانشگاه هنر اصفهان ءوخته کارشناسی ارشد مرمت اشیاآمدانش

 سوگند نقوی

 صفهانفرهنگی و تاریخی، دانشگاه هنر ا ءوخته کارشناسی ارشد مرمت اشیاآمدانش
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 چکیده

استفاده از مواد خام توسط صنعتگر  فناوریسفال از زمره مواد تاریخی و فرهنگی است که در بستر تاریخ گویای رشد تکنیکی و 

یکی از مواد مهم در  عنوانبهسفال  ن سبب گشته تاستفاده از این ماده و تکنیک ساخت آبوده است. تنوع در هدف ا آنسازنده 

میلادی( در چین رواج گرفت و در همین  9)قرن  3تحلیل ارتباط فرهنگی جوامع قرار گیرد. تولید سفال سلادن از اواخر قرن 

 هایریحفااز  آمدهدستبه هایسفالقطعه از  7تعداد  است. شدهاثباتورود ان از طریق تجارت دریایی و زمینی به ایران  هاسال

احتمالی این مواد )صادراتی یا محلی(  منشأتعیین خصوصیات ساختاری و شیمیایی و  باهدفبندر حریره در جزیره کیش مورد 

جهت شناسایی ترکیب شیمیایی  STA و XRF ,XRD, ESEM-EDX LM,قرار گرفتند. در این راستا از متدهای  موردمطالعه

است.  شدهاستفادهو درجه حرارت پخت  دهندهتشکیلفازهای یایی ریزساختارها و شناسایی شیمخصوصیات نوری و مینرالوژی 

و  CaOو  O2Naو مقادیر عنصری  بر اساس شواهد تکنیکیاین مهم است که سفال سلادن جزیره کیش  دهندهنشاننتایج 

و  جود این نوع سفالاست. همچنین و شباهت داشتهچین سلادن سفال با  گرادسانتیدرجه  1200درجه حرارت پخت حدود 

 بوده است. فارسخلیجدریایی بین چین و حوزه  و تجاری گسترده ارتباط وجود بیانگر امکان تشابهات تکنیکی
 

 سفال سلادن، پتروگرافی، ساختارشناسی، کریستالوگرافی، تجارت دریایی ی:کلیدهای واژه

                                                           

Emami@chemie.uni-siegen.de                                                                                                       :رایانامهی نویسنده مسئول  
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 . مقدمه1

در مسیر تجارت دریایی بین دریاهای آزاد از آسیای  شدنواقعجغرافیایی و  ویژهبه سبب موقعیت  فارسخلیج

های دور اهمیت خاصی در و تا بنادر نوار ساحلی شرقی شمال آفریقا، از گذشته فارسخلیججنوب شرقی تا 

بازرگانی دریایی دنیای قدیم دارا بوده است. این تجارت گسترده در اغلب تحولات اقتصادی شرق و غرب نقش 

یک منطقه تجاری داشته است. آثار و بقایایی که از وجود  عنوانبه فارسخلیجشدن حوزه ای در گسترده عمده

دلیل بر رونق اقتصادی این  همچنین است جاماندهبنادر و شهرهای پرجمعیت در سواحل آن در طول تاریخ بر 

احل شمالی و شرقی به سو عموماًهای کاروان رو از آسیای صغیر گرفته تا ماوراءالنهر منطقه است. شبکه راه

و  واردشدهبرای مصرف و صادرات  فارسخلیجیافت و محصولات نواحی مزبور به بنادر خاتمه می فارسخلیج

در  فارسخلیجمراکز بازرگانی  (.276، 1369)دبیرسیاقی  ده استشصادر می ی منطقهبه دیگر کشورها نیز ازآنجا

شمال غربی  زاویهاز  کهطوریبهاز غرب به شرق بوده است  طول تاریخ همواره تغییر محل داده و این جابجایی

این مراکز تجاری به ترتیب زمانی عبارت بودند از: ابله، بصره، سیراف، کیش و  فارسخلیجبه جنوب شرقی 

فرهنگی و تاریخی، مرکز  نظرازنقطه فارسخلیج منطق زیادبا توجه به اهمیت  (.1755، 1342)معین هرمز 

تا سرحد امکان تحقیقات و مطالعات  که همواره کوشیده است تاکنون تأسیسایران از بدو  شناسیباستان

هجری شمسی، 1351به بررسی استان بوشهر در سال  توانمی ازجملهوسیعی را در این ناحیه انجام دهد. 

هجری  1354کیش در سال  جزیرههجری شمسی و بررسی مقدماتی  1353سیراف در زمستان  هایکاوش

 (.540، 1375)مصطفوی ی اشاره کرد شمس
طول (. 1)تصویر قرار دارد  بندرلنگهکیلومتری جنوب غربی  95کیلومتری بندر چارک و  32کیش در  جزیره

است  فارسخلیجاز بهترین جزایر  وهواآبصاف و از حیث  تقریباًکیلومتر و سطح جزیره  15×7و عرض آن 

به این  توانمیخ قدیم کیش اطلاعات کاملی در دست نیست اما فقط در مورد تاری طورکلیبه. (2535)بختیاری 

خدای  "مرکور"خدای زیبایی و  "ونوس" الههنکته اشاره کرد که در زمان اسکندر این جزیره اختصاص به 

بن خلف  محمدحسین" نوشته "برهان قاطع"در کتاب در این رابطه  (.66، 1310)سعیدی، داشته است تجارت 

 18ای به عرض تنگه واسطهبهکیلومتر عرض دارد و  8کیلومتر طول و  15کیش  جزیره"است:  آمده "تبریزی

 (.1755، 1342)معین  "قابل کشتیرانی است خوبیبه؛ این تنگه جداشدهکیلومتر از ساحل 
 

 
 فارسخلیجدر  شدهواقعموقعیت و نمایی از جزیره کیش : 1تصویر 
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که  ذکرشده "محمد دبیرسیاقی"به کوشش  "قبادیانی مروزی ناصرخسروحکیم  سفرنامه"در ادامه در کتاب 

هزار گزی غرب  9و در  رودمیآنان به شمار  ترینمهمو پس از قشم  فارسخلیجکیش از جزایر معروف  جزیره

معروف  فارسخلیجمیان جزایر  ،هزار گز است. در خوبی هوا و آب 7 پهنشو  15. درازای آن قرار داردلنگه 

همچنین محیط آن را چهار فرسنگ نوشته است و  "یاقوت". شودمیو بهترین مروارید در اطراف آن صید است 

هندی است.  هایکشتیو عمارات نیکوست و لنگرگاه  هابستانبا  نیکومنظر؛ محلی اشاره دارد به این نکته که

رسنگ در میانه فاصله باشد و گمان این است که چهار ف شودمیآن دیده  هایکوهاز جزیره ساحل فارس و 

مسلط شدند و در  فارسخلیجکرمان بر  سلاجقه، بویهآلدر دوران اسلامی، پس از انقراض (. 276، 1328)اقبال 

سلجوقی کرمان بر ه.ق( سلطان  495-477)کیش قلعه و شهر جدیدی ساختند. عمادالدوله نورانشاه  جزیره

 367)یا بقولی ه.ق  366سال  زلزلهساخت. همچنین  فارسخلیجنی اهمیت این جزیره افزود و آن را مرکز بازرگا

در سیراف نیز مزید بر علت گردید و باعث شد که اشراف و تجار سیراف به کیش مهاجرت کنند و کیش  ه.ق(

 (.14، 2535و بختیاری  133، 1377)محمودیان، اقتصادی رونقی چندان پیدا کند  ازنظر

هایی از سنگ تپه صورتبهو بقایای آن  شدهواقعوار ساحل شمالی جزیره شهر قدیم کیش بنام حریره در ن

سنگی  هایستونکه  شودمییک مسجد قدیمی نیز در اینجا دیده  هایخرابهاست.  ماندهباقیو آجر هنوز 

 انبارآبشهر قدیمی کیش دارای چندین  علاوهبه. شودمیده هپراکنده مشا صورتبهاش در منطقه شکسته

مؤلفین قدیم در مورد  طورکلیبهبه شکل مستطیل با دیوارهایی از جنس آجر و ملات ساروج است.  بزرگ

 هایکشتیو  شدهساختهکه در این جزیره، شهر بزرگ و دارای حصاری عظیم  اندنوشتهکیش چنین  جزیره

در آنجا وجود داشته و پنج بازار معمور  لنگرانداختهتجارتی از هندوستان و عربستان اغلب در بندرگاه آن 

و از دور به شکل قلاع  استو دارای چندین طبقه بوده  شدهساخته گلکاهها عموماً با سنگ و است. خانه

در مورد شهر  "اقلیم پارس، آثار تاریخی و اماکن باستانی فارس"رسیدند. در کتاب مستحکمی به نظر می

بروند  فارسخلیج دهانه جانببهمشرق  طرفبهکه از بندر سیراف "کیش چنین آمده است:  جزیرهحریره در 

)مصطفوی  بوده است فارسخلیجکیش بر سر راه قرار دارد که خود از مراکز مهم بازرگانی و آبادانی  جزیره

های زیادی از بقایای . شهر قدیم کیش در سمت شمال این جزیره قرار دارد و امروزه تپه(521-522، 1375

هجری قمری  8قرن  اواخرکیش تا  جزیره درواقع. شودمیگی آن در اطراف مشاهده های سنها و ستونخانه

قدیمی عهد  ابنیهکه از  "حریرا" قصبه ویرانهگذارد. آثار دارای شهرت زیاد بوده و بعدها رو به ویرانی می

 این بنا که رسدمی نظر فروافتاده عمارات آن به هایستوناز  .است ماندهباقیاسلامی بوده، هنوز در این جزیره 

 ظاهراًدریا وجود دارد که  کرانهویرانی هم در نزدیک  قلعهبقایای  آثارباشد. از این  شدهخرابزلزله  براثر

از اشیا دهلیز زیرزمینی به دریا ارتباط داشته و دیوارهای آن را از سنگ و ساروج ساخته بودند.  وسیلهبه

اشاره قدیمی  هایسکهظروف سفالی و چینی و  به توانمی کیش هجزیرواقع در  هایویرانهاز  آمدهدستبه

 (.522-521، 1375)مصطفوی  نمود
 

 زمان درگذربندر تاریخی حریره  .2

. این شهر یا بندر تجاری در مرکزیت مسیر باشدمیسایت تاریخی حریره تنها بافت شهری سالم دوران ایلخانی 

شده هجری قمری مبادله کالا در این شهر انجام می 9تا  4رون آبی جاده ابریشم قرار داشته و در فاصله ق
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تقریباً تمامی آثار دانند. با حکومت ایلخانان می زمانهمهجری قمری  7است. اوج شکوه شهر را در قرن 

در شهر حریرة تنوع آثار موجود هجری قمری است.  9تا  4موجود در شهر تاریخی حریره مربوط به قرون 

 یبرگچ آثار، ظروف و قطعات فلزی، سکه و اییشهش، ظروف فامینزر هاییکاشف سفالی، : ظروکیش شامل

و جزایر آن در طول تاریخ  فارسخلیج گفت که توانمیچنین  تاریخچه شهر حریرهدر مورد  یطورکلبه است.

غرب، در مسیر دریایی بین شرق و  هایراهامپراطوری بزرگ ایران و محل تلاقی  ناپذیرجداییهمواره جزء 

بوده است. پس از وقوع زلزله در بندر تاریخی سیراف به سال )جاده ابریشم( جاده تجارتی جهان  ترینقدیمی

با حکومت  زمانهمقرار گرفت و رو به عمران و آبادی نهاد.  موردتوجهکیش بیشتر  جزیرههجری قمری،  365

خزانه اتابکان فارس شهرت  عنوانبهو عظمت هجری قمری( کیش در اوج رونق  7و  6اتابکان فارس )قرن 

 برانداخترا در کیش  "بنی قیصر"سلسله  "ابوبکر بن سعد بن زنگی"هجری قمری اتابک  626 سال دریافت و 

هجری قمری  10هجری قمری تا اواسط قرن 5و آوازه اقتدار او حتی در هندوستان نیز پیچید. از اوایل قرن 

مرکز تجاری و  ترینمهم عنوانبهکیش  جزیرهبا حکومت اتابکان فارس،  زمانهم سال( 500)تقریباً به مدت 

و نقش اساسی را در برقراری ارتباط بین اقوام و ملل مختلف داشته  شدهشناخته فارسخلیجبازرگانی منطقه 

امروزه در وجود شهری بزرگ و آباد است که  گربیان ماندهباقی. آثار و شواهد (112-122، 1375مصطفوی ) است

دی مرکز تجارتی مهمی به میلا 13این جزیره تا قرن معروف است.  "حریره"حال حاضر نیز بنام شهر تاریخی 

 النهرینبینآورند و سوداگران و اجناس خود را برای فروش به آنجا می  ،رود و تجار هند و سایر جزایرشمار می

 "نصری مستتاریخ "در کتاب  "کنند. ابن مجاوردر میهای ابریشمی به آنجا صاو یمن و ایران انواع پارچه

بغداد تعلق داشته و از جانب خلیفه هم مأموری  خلیفهکیش به  جزیرهمیلادی ابتدا  13: در قرن نویسدمی

لیکن تجارت ظروف سفالی و پارچه منحصر به شخص سلطان بوده و کسی دیگر اجازه  ،مقیم آنجا بوده است

 (. 1391 ،کارچمن)است  نداشته را آن خریدوفروش
 

 سلادن هایسفال. 3

و در فرهنگ آکسفورد به معنای  ایپستهسلادن در فرهنگ لغت فرانسه به فارسی به معنای سبز روشن و مغز 

دهند. سلادن نام های از این نمونه نسبت میلعاب سبز مایل به خاکستری است که به برخی از سفالینه

. این لعاب (Matson, 1986)ای دیرینه دارد ه در تاریخ سرامیک جهان پیشینهها است کای از لعابخانواده

 شدهپختهدر چین که از مراکز مهم و اصلی ظهور و تکامل ظروف سرامیکی ق.م  1600در حدود نخستین بار 

رنگ های بسیار زیاد ها شباهتاز سفالینه گونهاین. یکی از خصوصیات بارز شدهساخته ،در دمای بالا است

 Zhu)است به سنگ یشم است. این تنوع رنگی بسته به ضخامت لعاب و شرایط پخت کوره متفاوت  هاآنلعاب 

et al., 2011)طریق ایلخانیان از دورف سلادن نخستین بار در اواخر و. بر طبق مدارک و شواهد تاریخی، ظر 

 و همد نقر خراوا . بر همین اساس درته اسان شدیروارد ا چینکشور  از ،ایران جنوبی حلاسو سمت از و یادر

 که شدهساخته لگریسفا مهم هایکارگاه درسفالینههایی  نیز انیرا هجری قمری، درهم زدیا نقر یلاوا

 . همچنین در(1393)فیضی و مهجور مشاهده نمود  توانمیکیش  ةجزیر و افسیر ن،کرمادر  از آن را هایینمونه

 ستا هشد یافت دنسلاو  سفید و بیآ هایسفال قطعات و هاتکه از دییاز ادتعد فارسخلیج در هرمز جزیره

 دارد. تعلق بعدازآن ی قمری وهجر همد نقر نیمه به که



 5/ 1398 ، بهار و تابستان1، شمارۀ 11شناسی، دورۀ مطالعات باستان

همانند ظروف آبی و سفید دوره  و گرددمیمتداول  ایران در نقاط متفاوت از هاسفالاین در دوره صفویه 

و  شدهساختهوفی که تحت تأثیر ظروف سلادن چین گروه اول شامل ظر :شودمیتقسیم  صفویه به دو گروه

شکل  ازنظرکه با ابتکار سفالگران ایرانی با نقوش و تزیین جدید در عصر صفوی رایج شده و  گروه دوم ظروفی

سفال نوع کیفیت بدنه،  ازلحاظ (.Britt 2007: 9)بدل چینی() ظروف تا حدی شبیه ظروف ساخت چین است نیز

و لعاب زیبای  (Stoneware)که دارای بدنه بسیار متراکم سنگی  شودمیز سفال گفته سلادن به گونه خاصی ا

 کاملاً طوربه آنباشند. لعاب سفال سلادن در سرتاسر سطح بدنه می آن آبی در روی بدنه-خاکستری تا سبز

 هایالسفن دارد . تولید آ تولیدکننده انیکنواخت کشیده شده که حاکی از تسلط و علم بالای صنعتگر

. (Hobson, 1915: 67)هان در آسیای شرقی آغاز شد  سلسلهابتدایی از اواخر  صورتبهدر چین  سلادن

 Longquan گونه، سلادنسفال  هایکوره. اندشدهپراکندهدر جنوب چین  عمدتاً سلادنپخت سفال  هایکوره

رود به شمار می سلادنهای پخت ورهک ترینمعروفاز استان ژجیانگ قرار دارد و از  Longquanدر شهرستان 

جنوبی و یوان سفال  سنگهای در دوره کهطوریبهجنوبی چین آغاز شد مستقر در نواحی های که در سلسله

در  درنهایتمیزان پخت آن کاهش یافت و  مینگ سلسلهاما در  .(Li et al. 2012: 27)سلادن توسعه پیدا کرد

به دو صورت زمانی  معمولاً سلادن. سفال (Li et al. 2012: 26) قف شدمتو آنتولید  طورکلیبهچینگ  سلسله

و از  شودمیها و پادشاهان متفاوت زمانی سفال سلادن مربوط به سلسله ازلحاظ. شودمیبندی و مکانی طبقه

تا  3، قرن بندیتقسیم شیوهشوند. بر اساس هر دو های چین شمالی و جنوبی، تقسیم میسلادنبعد مکانی به 

بیش از  سلادندر ایران دو گونه . رودبه شمار می سلادنتاریخی تولید  سیر درعطفی  نقطهمیلادی،  12قرن 

و  (Yue)یوئه  گونهاز:  اندعبارتاست که  شدهکشفساحلی جنوبی ایران  نوار در مناطق سلادنهای سایر گونه

به  واردشده سلادن ترینقدیمیرابطه . در همین (Whitehouse 1983: 11) (Longquan)چوآن  لانگ گونه

 3یوئه در سیراف است که متعلق به اواخر قرن  گونههای  سلادن، "وایت هاوس" هایکاوشایران بر اساس 

سلادن وارداتی چین به ایران از نوع یوئه شهرت  زماندر همین  درواقعو  ،است (میلادی 9قرن ) هجری قمری

 .(Whitehouse, 1983: 17)یافته است 

سنگی  خمیرهبه این نکات اشاره کرد که این سفال دارای  توانمینوع یوئه  سلادناز خصوصیات ظاهری 

. شودمیمشاهده  دارترکو  ایشیشه صورتبهبسیار ظریف با بافتی متراکم بوده و لعاب آن قلیایی است که 

 گونه سلادن. بیشتر ظروف آن در هنگام پخت از نخودی تا خاکستری روشن و تیره متغیر است خمیرهرنگ 

 هایگل: ازجملهزیبایی  هایکاریکندههای یوئه با سلادنزمان  باگذشتیوئه ساده و بدون تزئین هستند اما 

های  سلادن. حضور (1393)فیضی و مهجور لوتوس، پرنده، اژدها، ماهی، پروانه و تزئینات استامپی همراه شدند 

و به دنبال آن در  شودمیمیلادی در ایران کمرنگ تر  11ی و قرن هجری قمر 5یوئه از ابتدای قرن  گونه

لانگ  سلادنگذارند. مشخصات لانگ چوآن پا به عرصه وجود می گونههای سلادنهجری قمری  5اواخر قرن 

 رنگکمسنگی ظریف به رنگ خاکستری  خمیرهکیش دارا بودن  جزیرهدر بندر سیراف و  آمدهدستبهچوآن 

های شیاردار قالبی در بیرون دارای عمق با تزئین آمدهدستبهاست. ظروف  آبی سبز هاآنب است و رنگ لعا

 .(144-122، 195)کنت، های هزارپر در کف ظرف هستند های استامپی به شکل گلظرف و یا دارای تزئین
 دکان به میزان یوئه گونۀ سلادنمیلادی  11هجری قمری و قرن  5در اواسط قرن  کیش جزیره در

)قرن هجری قمری  8و7 هایسدهلانگ چوآن که مربوط به  گونه سلادن برعکس ولی است آمدهدستبه
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های سلادن غالب . شکل(Whitehouse, 1983: 12)رود می شمار به منطقه غالب گونۀ است، میلادی(14و13

 نقش برجسته، ی،نظیر نقاش تزیینی هایروش با که است، سبزرنگ لعاب با بزرگ هایقدح و کاسه کیش،

موجود در  سلادنلعاب و نقش ظروف . (1376)موسوی است  شدهآرایش چینی زبان به هایینوشته نیز و حکاکی

شهر حریره ، فراوانی سفال در  شناسیباستانهای در هنگام کاوشاست.  ماندهباقیاین محوطه کاملاً سالم 

ها به سمت لایه در در حالی است که ضمن کاوش کند. اینجلب نظر می اکثر مناطق مورد کاوشدر  سلادن

سفال  گونههیچو گاه  ندرتبههای مکشوفه بر روی کف اطاق ویژهبهو  شدهها از وفور آن کاسته ترانشه عمق

 دورهسلجوقی تا  دورهنیز تماماً متعلق به  هاسفالتاریخی ساخت این  محدودهبه دست نیامده است.  لادنی

های اکتشافی در شهر حریره اکثراً از ترانشه آمدهدستبه سلادن. قطعات ظروف (1376)موسوی مغول است 

)موسوی است  تولیدشده سازچرخ صورتبهورز و  خوبیبه آنانهستند و خمیره  رنگخاکستری خمیرهدارای 

ستری هستند. سبز سدری روشن تا تیره و گاه به رنگ خاک هایرنگبهدارای لعاب  هاسفالاز  گونهاین. (1376

 است.  اجراشدهگیری در زیر لعاب نقوش گیاهی و ماهی به روش استامپی و یا قالب صورتبهتزئین این ظروف 

و  13ی قرن هابر روی سلادن و اسپکتروسکوپی رامان شیمی آزمایشگاهی هایروش برتکیهمطالعات علمی با 

 هایدر کوره هاسفالشیمیایی و فیزیکی این استحکام، تخلخل، خصوصیات  برتکیهبا  بعد از میلاد، 14

های این منطقه . بر اساس این مطالعات، سلادناست گرفتهانجام (Ha Lan)لان -ها دورهدر ویتنام  سفالگری

پایدار در  ین کریستالبا توجه به پدیدار شدن فازهای ( گرادسانتیدرجه  1200 حدوداً)بالا  هایحرارتدر درجه 

) ,.Liem et alپخته شده است  (2TiO)( و روتیل 2SiO-highبالا چون کریستوبالیت ) هایحرارتدرجه 

 Yuan, 1279-1368های سفالگری سلسله یوآن )در کوره شدهساختهسلادن  هایسفالآنچه از  .(9 :2002

AD)  و سلسله مینگ(Ming 1368-1644 AD)  درصد تغییرات بالای شودمینتیجه ،CaO  صد(در 16تا  4)بین 

 O2CaO:Kدر بافت بدنه سفال است که بر اساس نسبت درصد(  7تا  3بین ) O2Kو همچنین مقدار 

و مشابه در  شدهشناساییفازهای کریستالین  ترینمهماز . (Prinsloo et al., 2005: 11)است  بندیطبقهقابل

ت اشاره نمود. ترکیب به کریستوبالیت و مولی توانمیهای سلسله یوآن و مینگ منطقه کیش و سلادن

های مکشوفه از جزیره کیش بسیار شبیه به سلادن شدهانجامهای چینی با توجه به مطالعات شیمیایی سلادن

های چین را بر اساس جدول سلسله ترینمهمتاریخی بین  نگاری گاهتطابق زمانی جدول است. بر این اساس 

 دهیم.قرار می موردتوجهزیر 
 

 حکومتی ایران و چینهای : سلسله1جدول 

 های تاریخی چینسلسله
(Prinsloo et al., 2005: 2) 

 قدمت زمانی
(Prinsloo et al., 2005: 2) 

 زمانهمهای ایرانی سلسله

 (1384کوب، ع. )زرین

 ساسانیان و اشکانیان 206 BC – 220 AD (Hanهان )

، یان، سلجوقیانخلافت عباسیان، غزنو 960-1127 AD (Northern Song) سانگ شمالی

 بویهآل

 ، ایلخانانخوارزمشاهیانسلجوقیان،  1127-1279 AD (Southern Song) سانگ جنوبی

 ایلخانان، مظفریان، تیموریان 1279-1368 AD (Yuan) یوآن

 تیموریان، آق قیونلو، صفویان 1368-1644 AD (Ming) مینگ

 نافشاریان، زندیان، قاجاریا 1644-1911 AD (Qing) چینگ
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اگرچه تفاوت آن با  شودمیمشاهده  O2Kدر سلسله سانگ شمالی بیشترین نتایج بر اساس درصد پایین 

 .( ,.2011Zhu et al :10) باشدمی( 2TiOشده در بالا در وجود درصد پایین روتیل ) بردهنامهای سلسله

در بافت بدنه  سازرنگ نعنوابهکه خود  3O2Fe صورتبهبعلاوه آهن  2TiO و CaO ،O2Kترکیباتی چون 

های یوآن و مینگ سفال سلادن در سلسله بندیطبقهاکسیدهای اصلی در  عنوانبه، نمایدمیعمل  هاسفال

خاک سفال  منشأهمچنین  ریزساختاریعلاوه بر مطالعات  .(Li et al., 2012)گیرد قرار می موردتوجه مجدداً

 کائولینیتی هایخاکاز  3O2Al/2SiOاس نسبت ژئوشیمیایی و بر اس شدهساخته آثارسلادن بر اساس کیفیت 

این دسته از مطالعات با توجه بر مقدار آهک و آهم بالا و  (.Tite et al., 2012: 2) اندشدهدرست بالا باکیفیت

های سلسله بر روی سلادن گرادسانتیدرجه  1200منیزیم پایین در بدنه سفال و درجه حرارت پخت حدود 

دیگر در  هایدورانادامه پیدا کرد و از این بابت تفاوت بین این سلادنها با مواد فرهنگی مشابه در هان نیز 

 .(Hao et al., 2013: 4) است شدهگزارش Mgoمقدار منیزیم یا 

ها تحلیل شرایط ساخت و نوع ترکیب شیمیایی سفال سلادن مکشوفه هدف از بررسی و مطالعه این نمونه

 آیا مهم که و این. های چینی استاز سلادن مطالعات پیشین برخی برتکیهبا  آنمقایسه حریره و  راز بند

 دارند؟شبهات  کشور چین هایساختاری و شیمیایی با سلادن ازلحاظاین قطعات  راستیبه
 

 . مواد و روش4

انم سیمین به سرپرستی خ 1390سال  هایحفاریاز  شدهکشفسلادن مطالعاتی  هایسفالقطعه از  7تعداد 

. در این رابطه هدف تعیین ندهای شیمیایی و ساختاری قرار گرفتدر این تحقیق مورد بررسی لک پور

 عبا انواع آسیایی این نو آنشیمیایی سفال سلادن جزیره کیش و تا حد امکان مقایسه ساختاری و خصوصیات 

این ات کف و بدنه ظرف هستند. بیشتر قطع ،شدهشناسایی CHKبا کد  که هاسفالسفال بوده است. این 

بر اساس  این بابت واز شوند. بندی میها بر اساس خصوصیات ظاهری و رنگ قطعات به دو گروه طبقهنمونه

و  (CHK1, CHK4, CHK6, CHK7)خاکستری -دارای دسته سفید های بندر حریرهبدنه، سلادن رنگ

از  آمده دست به های مطالعاتینمونهکلیه . (2)تصویر  باشندمی (CHK2, CHK5, CHK3) سبزرنگخاکستری 

 دست بهها در محل دره پرتقالی Bدر محدوده واقع  Tr.GXIII78و  Tr.GXIII77از دو ترانشه  بندر حریره

در روی سطح خارجی و  و ،بافت بدنه بسیار متراکم و منسجمدارای  هانمونهاین . (1385 ،)گزارش حفاری اندآمده

 ایگونهحالت بافت عقیق  در برخی مرد لعاب روی بدنه است. شدهبستهفشاری نقش  هایطرح آنانیا داخلی 

 را به سفال بخشیده است. های رنگی و موازی()هاله

 Zeissشرکت  Olympus BX51مطالعاتی از میکروسکوپ  هایسفالجهت بررسی بافت میکروسکپی و  

با  کریستالوگرافی و شناسایی فازهای کریستالین ایهبررسیاستفاده شد.  AnalySISو برنامه تصویرپردازی 

 شدهشناساییانجام گرفت. فازهای  PANanalyticدستگاه  وسیلهبه  XRDایکس اشعه پراش متد استفاده از

کمی و کیفی محاسبه  صورتبه X-Pert HighScore-Plus افزارنرمو  Rietveldسپس با استفاده از متد 

سفال را در اختیار قرار دهند. درصد دقیق فازهای  دهندهتشکیلهای شدند تا درصد دقیقی از فاز

 .نمایدمی موردمطالعه هایسفال هایتفاوتتشابهات و  بندیطبقهو  سازیمدلسفال کمک به  دهندهتشکیل

شرکت  S4-Pioneerدستگاه مدل  وسیلهبهو  XRFبا استفاده از روش  هانمونهترکیب شیمیایی کلی 
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Brucker با استفاده از روش  هانمونهم گرفت. مطالعات تعیین درجه حرارت پخت انجاSTA  توسط دستگاه

 Version 4.8 Proteus حرارت توسط برنامه محاسبات تعیین درجهانجام گرفت و  Netzsch 449Cمدل 

Analysis .انجام گردید 
 

 
اخلی ظرف و تصاویر سمت چپ نمای خارجی مطالعاتی موجود. تصاویر ستونی سمت راست نمای د هاینمونه :2تصویر 

 دهند.ظرف را نشان می
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 . تحلیل و بحث5
  هاسفالپتروگرافی مقاطع نازک  هایبررسی. 5-1

شرقی آسیا و آسیای جنوب غربی اکثر مطالعات بر اساس  هایقسمتسلادن از  هایسفالدر تحقیق و بررسی 

میکروسکپ نوری بر روی این دسته از مواد  هایبررسیبوده و تجزیه شیمیایی آزمایشگاهی رامان و  هایروش

 Hao et al., 2013; Li et al., 2012; Liem et al., 2002; Prinsloo et al., 2005; Zhu)انجام نگرفته است 

et al., 2011). های بر همین اساس استفاده از روش میکروسکوپی پلاریزان در بررسی و تحقیق بر روی سلادن

در این ناحیه مطرح است.  هاسفاله از جزیره کیش روشی نوین در تحقیقات بر روی این دسته از مکشوف

 اندعبارتکه  گیرندمیقرار  موردتوجه هاسفالدر مقاطع نازک  پترولوژی و پتروگرافی بر سه اساس هایبررسی

درنهایت و )آلی و معدنی( یا تمپر و  پرکنندهیا بافت زمینه، تعیین نوع مواد  بدنه از: خصوصیات بافت ماتریکس

 هاینمونه. (Trettin, 2010: 7) Emami andاستحکام نمونه  غیرمستقیم عبارت بهن، یا مقدار تخلخل آ

. ماتریکس باشندمیتوجهی  درخوردارای خصوصیات  اندشدهدادهنشان  3که در تصویر  طورهمان موردمطالعه

ز بوده و از تخلخل بسیار کمی برخوردار بپ پلاریزان دارای رنگ سدر زیر میکروسکو موردمطالعه هاینمونه

ولی در  بوده،قرمز  متمایل بهرنگ بافت ماتریکس (،  B 3)تصویر  2. تنها در نمونه شماره (3A)تصویر هستند 

این بافت در چنین  چسبندگی. رنگ سبز بافت زمینه و باشدمیها مشابه مقدار کم تخلخل با دیگر نمونه

 واسطهبهو  نمایدمیبندی طبقه (Stoneware)با بافت سنگی  هایسرامیک، این مواد را در دسته هاییسفال

 Quinn and)رساند درجه حرارت بسیار بالایی را در طی مراحل ساخت آنان به اثبات می ،ای شدن بافتشیشه

Burton, 2009: 17).  آیدمی وجود بهبه دو دلیل در چنین ساختاری  قرمزرنگبافت ماتریکس: 

 .یا در اثر استفاده از ماده خام دارای درصد آهن بالا (1

 بالا. هایحرارتر خاک رس در درجه هن موجود دآاکسید شدن  واسطهبه (2

ها نیز در و کوره گرفتهمیقرار  مورداستفادهسلادن همیشه بهترین خاک رس  هایسفالالبته برای ساخت 

. در ارتباط با مواد (Chen et al., 1999: 2; Colomban et al., 2003: 3)ند دکربالا کار می هایحرارتدرجه 

نیز اشاره  شودمیمشاهده  3Bکوارتز که در تصویر  ریزودرشتبافت سفال باید به قطعات  پرکنندهمتفاوت 

ورز یکنواخت و  ی برخوردار هستند گویایتیکنواخ نسبتاًهای کوارتز که از اندازه کرد. پراکندگی یکنواخت دانه

قطعات با توجه به زاویه خاموشی  هستند. این موردبررسی هایسفالبندی مناسب این قطعات در بافت دانه

خرده قطعات گرانیتی و  عنوانبه (3Fو  3B)تصویر  7و  2در داخل بافت خود در نمونه شماره  غیریکنواخت

. در نمونه (Daghmehchi et al., 2016: 7) گردندمی بندیطبقه (Lithic Fragment)سنگی  قطعات خرده

نارنجی قابل مشاهده است. این -زرد بارنگ، در مرکز تصویر ساختار کشیده موسکوویت (3F)تصویر  7شماره 

یند و همواره آنمی وجود بهفاز ثانویه  صورتبه (پیروتکنیکی)حرارت دیده تاریخی و مواد  هایسفالکانی در 

 Maggetti et)است  پرکنندهگرانیتی در بافت مواد  هایسنگخردهاستفاده از  کنندهصمشخفاز اولیه  عنوانبه

al., 2010: 5) حوزه حرارتی و  کنندهتعیینیک کانی با خصوصیات ترموبارومتری ) عنوانبه. کانی موسکوویت

 بارنگ پلاریزان در زیر نور متعارف و طبیعی هایحرارتاین فاز در درجه گردد. مشاهده می (مشخص پایداری

با سطح  یا سفید رنگکمرنگ زرد  بارنگ گرادسانتیدرجه  950بالاتر از  هایحرارتنارنجی و در درجه -زرد

تغییر شرایط  کنندهمشخص. این تغییر رنگ (Trettin, 2010: 5) Emami and گرددمیمشاهده  منشوری
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. در (Spataro, 2011: 6)است  گرادسانتی هدرج 900بالاتر از  هایحرارتمحیط پخت سفال و ایجاد درجه 

 هایکانی هایخرده توانمیسفال  پرکنندهدر بافت متشکله قطعات  (C, D, E 3)تصویر  6و  5و  4 هاینمونه

درجه حرارت بالایی از  هایکانیچنین خرده  C3زرد کدر را مشاهده نمود. در تصویر  بارنگدرجه حرارت بالا  

)دارای ساختار  بالا از نوع دیوپسید با ساختار رومبوئدرال و هیپ ایدیومورف احتمالبهو ها خانواده پیروکسن

خود دلیل بر  هادر بافت بنده سلادن . وجود قطعات دیوپسیدیشودمیدر مرکز تصویر دیده  کامل( چنداننه

نین منبعی با توجه به است. با توجه به نبودن چ هاسفالاستفاده از مواد خام آذرین در داخل این دسته از 

و در نزدیکی  (Dobson and Whittington, 1979: 10) فارسخلیج هایکنارهدر  شناسیزمینساختارهای 

 در نظر گرفت.)ایرانی( یک بافت متشکل از مواد خام بومی  عنوانبهچنین ساختاری را  تواننمیجزیره کیش 
 

 
باشند. . همگی دارای بافت رسی و زمینه ریز بلور کوارتز میموردمطالعهن سلاد هایسفالمقاطع نازک . پتروگرافی 3تصویر 

بافت زمینه با ماتریکس دارای آهن  Bگردد. در تصویر بافت کوارتزی و ذرات ریز یکدست کوارتز مشاهده می Aدر تصویر 

کانی کشیده و  Fو در تصویر  مشابه یکدیگر بوده Eو  D. تصاویر شودمیمقدار کمی ذرات آهکی دیده  Cبوده و در تصویر 

از تخلخل بسیار کمی برخوردار بوده و بافت مستحکمی را دارا  هاسفالشوند. تمامی این ویت مشاهده میوموسک زردرنگ

 هستند.
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  هاسفالبررسی تعیین فازهای کریستالین متشکله بافت  .5-2

دو فاز بسیار مشخص و  دهندهنشان( XRD)بررسی فازهای کریستالین با استفاده از متد پراش اشعه ایکس 

لومنیوم فسفات آبا نام  دیگر . همچنین یک کانیباشدمیبالا همچون کوارتز و مولیت درجه حرارت پایدار در 

در بافت  جزئیفازهای بسیار  XRDنیز با استفاده از این روش مورد شناسایی قرار گرفت. با استفاده از روش 

درجه حرارت بالا  فازیک عنوانبهبه آنورتیت  توانمیچنین فازهایی  ازجملهیرند. گقرار نمی موردبررسینمونه 

درجه در نمودارها با  30تا  27بین  2θدر  اکثراًاین فاز  XRD هایپیکمولیت نام برد که در  در کنار

کریستالین یک فاز  صورتبه. فاز کریستالین مولیت (4)تصویر های کوارتزی و ایلیتی همپوشانی دارد پیک

یک مشخصه در ظروف  عنوانبهدرجه حرارت بالا با بلورهای کشیده و منشوری شکل در داخل بافت سفال 

 مورداستفادهاست. این فاز با توجه به ماده خام  قرارگرفتهو بررسی  موردبحثبالا  هایحرارتپرسلان در درجه 

و بدین  شدهدیدهنیز  آسیاالعه شده در شرق های مطسلادندر تمامی باشند که دارای منبع کائولینیتی می

 Prinsloo et)کیش هستند  جزیرهترتیب این مواد قابل تشبیه و مقایسه با مواد اکتشافی در بندر حریره از 

al., 2005: 11; Zhu et al., 2011: 1; Hao et al., 2013: 3).  بر اساس تطابق بسیار خوب فازی بین

 هایسرامیککلیه  ،است مشاهدهقابلنیز  4که اشاره شد و در تصویر  رطوهمان موردمطالعه هایسفال

با خصوصیات کریستالین  که مطالعات کیفی دارای این سه فاز مشخص ازلحاظاز این منطقه  موردمطالعه

روش کمی بر اساس  ازلحاظبوده و  (Best Preferred Orientation) ،گردندمیدر نمودار آشکار  خوب

شده است. تمامی فازهای  آورده 2و در جدول  لد مقدار کمی این فازها نیز محاسبه گشتهریتف یمحاسبات

 ;Emami and Trettin, 2012: 7)شده است  آورده هانوع دیاگرامتبر اساس  4در بالای تصویر  کیستالین نیز

Emami et al., 2008: 7; Noghani and Emami, 2014: 4). کیش بر  های جزیرهبر همین اساس سلادن

درجه حرارت بالا  سازشیشهدرصد مولیت یعنی فاز  49.8تا  26.8ساختار دارای  دهندهتشکیلاساس فازهای 

درصد آلومینیوم فسفات است. این درصدها برای اولین بار در  27تا  9.2درصد کوارتز و  59.3تا  32.8بوده و 

از این مواد در این حوزه جغرافیایی  اثرانگشتیک  عنوانبه تواندمیو  گرددمیارتباط با سفال سلادن مطرح 

نیز مطرح گردد. هفت نمونه مورد آنالیز همپوشانی بسیار یکنواخت و خوبی را با توجه به دیفراکتوگرامهای 

XRD 2در این نمودارها در زاویه  جزئی بسیار. تنها اختلافات دهدمینشان  شدهمحاسبهθ  درجه  26حدود

است که  تحلیلقابل صورتبدین. این مهم شودمیبهترین پیک مولیت مشاهده  دنآم وجود بهیعنی محل 

باشد. لازم به ذکر  مؤثر هاسرامیکدر نوع پخت و همچنین محدوده درجه حرارتی این  تواندمیمقدار مولیت 

 تواندمیکه خود  گرددمیمورد آنالیز از مناطق شرق آسیا نیز این پیک مشاهده  هاینمونهاست که کلیه 

 . (Prinsloo et al., 2005: 7) موارد مهم در تشخیص اصالت این مواد باشد ازجمله
 

 تفلدیها با روش ردر سلادن شدهشناسایی نیستالیکر یفازها یکم ییایمیش بیترک :2جدول 

Samples Quartz low-ICSD 

62406 in % 

Mullite-ICSD 

66263 in % 

Aluminium 

Phosphate-ICSD 

66066 in % 

CHK1 40.7 43.6 15.7 

CHK2 32.8 49.8 17.4 

CHK3 59.3 26.8 13.9 

CHK4 33.1 39.9 27.0 
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CHK5 42.5 48.2 9.2 

CHK6 45.0 41.7 13.3 

CHK7 48.5 33.7 17.8 
 

 
 یفیو یک نمونه از دیفراکتوگرام با فازهای محاسبه شده به روش ک موردمطالعهدیفراکتوگرام های سلادنهای : 4تصویر 

 

 سلادن مکشوفه از بندر حریره در جزیره کیش هاسفالتعیین ترکیب شیمیایی . 5-3

مورد آنالیز قرار گرفت و ترکیب شیمیایی کلی بدنه  XRFسلادن از جزیره کیش با روش  هایسفال هاینمونه

س دیاگرام نول در این مواد بر اسا شدهدادهشده است. بر اساس نتایج  آورده 3و جدول  5در تصویر  هاسفال

به  MgO)یا رانکین در علم مواد با اضافه شدن  CaO-3O2Al-2SiOهای باستانی در سیستم بندی سرامیکطبقه

CaO)  گیرند سیلیسی قرار می هایسرامیکجزو(Emami and Trettin, 2012: 8; Noll 1991: 76) این .

است.  (Stoneware) سنگی ا ساختار پورسلانی وبندی این مواد بنزدیکی تقسیم دهندهنشانترکیب شیمیایی 

تشابه ترکیب شیمیایی این مواد در مقام مقایسه با یکدیگر  دهندهنشانکم نقاط آنالیز شده  نسبتاًپراکندگی 

تشابه و یکنواختی  توانمییک کلنی  صورتبهاست. بر اساس این تمرکز ترکیب شیمیایی و پراکندگی نتایج 

تحلیل کرد. همچنین بر اساس شواهد ترمودینامیکی و همبستگی فازهای کریستالین با  مواد مورد آنالیز را

مشاهده  MgO-3O2Al-2SiOدر سیستم  6را در دیاگرام  هاسفالدرجه پخت  توانمیترکیب شیمیایی 

یت حوزه پایدتری مولیت در کنار کریستوبالتوجه به با  هاسفالنمود. بر اساس این دیاگرام درجه پخت این 

. بر اساس این شودمیتخمین زده  1350تا  1300است. در این مواد این درجه پخت حدود قابل تخمین 
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گیرند. علت عدم وجود و انطباق نقاط مورد آنالیز در محدوده فاز کریستالین مولیت و کریستوبالیت قرار می

 ،وجود بهرجه حرارت بالای پخت کریستوبالیت در د درواقعاین است که  XRDشناخت کریستوبالیت در آنالیز 

لیکن بر اساس قانون تبدیل معکوس کوارتز درجه حرارت بالا به کواتر درجه حرارت پایین یا آلفا در حین سرد 

 .اندقرارگرفتهکوارتز آلفا مورد تحلیل  صورتبهشدن، فازهای سیلیسی شناخته شده 

شناسایی تشابهات ترکیب شیمیایی  باهدفهای جزیره کیش نیز لعاب سبز آبی مورد مشاهده در سلادن

بارز یافت شده از چین مورد تحلیلی قرار گرفتند که در این راستا تشابه بسیار زیادی  هاینمونهآنان با دیگر 

 ,.Hidaka et al) (4)جدول است  مشاهدهقابل Seijiاز چین و منطقه  آمده دست بهآبی -سبز هایلعاببین 

ماده رنگی در محیط اکسیدی برای تولید چنینی لعابی ترکیب اکسید  ترینمهم . بر همین اساس(10 :2012

 CaOنماید. همچنین یک فلاکس یا گدازآور عمل می عنوانبهبیشتر  CaOبوده و مقدار  FeO صورتبهآهن 

 هایسفالقرار گیرد که این مهم در  موردتوجه هالعابرنگ نیز در ترکیب  کنندهتثبیت عنوانبه تواندمی

و  قرارگرفتهو تحلیل  موردبررسیپی وفازی و اسپکتروسک هایروشمناطق آسیای شرقی و چین با استفاده از 

 .(Jeon et al. 2014: 2; Kim et al. 2011: 5) است شدهاثبات
 

 
 

همبستگی فازهای کریستالین با ترکیب شیمیایی  :6تصویر 

 MgO-3O2Al-2SiOدر سیستم 

در  موردمطالعه هایسفالایی ترکیب شیمی :5تصویر 

 3O2Al –CaO  – 2SiOسیستم 

 

 سلادن مکشوفه از جزیره کیش هایسفالترکیب شیمیایی کلی  :3جدول

Sample SiO2 % Al2O3 

% 

Fe2O3 

% 

CaO % Na2O 

% 

K2O % MgO % TiO2 % MnO % P2O5 % 

CHK1 66.96 21.61 1.96 3.89 0.87 4.86 0.19 0.14 0.057 0.014 

CHK2 72.53 17.79 2.0 3.24 0.16 5.02 0.45 0.212 0.092 0.045 

CHK3 74.26 15.86 1.45 4.05 0.27 4.12 0.2 0.103 0.113 0.025 

CHK4 70.63 20.32 2.27 3.39 0.03 2.69 0.17 0.147 0.054 0.011 

CHK5 66.35 20.71 2.01 2.41 0.29 3.35 0.24 0.261 0.033 0.002 

CHK6 71.45 19.96 1.77 3.51 0.29 5.42 0.17 0.106 0.088 0.002 

CHK7 74.21 17.06 1.45 4.40 0.43 2.92 0.39 0.242 0.053 0.043 

 

 در چین Seijiاز  آمده دست بهترکیب شیمیایی لعاب سلادن در مقایسه با لعاب : 4جدول 

 SiO2 Al2O3 MgO P2O5 K2O CaO Fe2O3 ZnO Au* 

CHK1-

Zone A 

55.19 18.79 0.33 0.18 6.04 3.29 0.71 0.39 15.08 

CHK1-

Zone B 

56.72 10.94 1.11 0.46 4.43 6.90 1.13 0.96 17.36 
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CHK2-

Zone A 

58.81 13.35 1.71 3.76 8.49 0.21 1.77 0.00 11.90 

CHK2-

Zone B 

63.50 10.30 1.44 4.13 4.82 0.13 1.34 0.00 14.34 

Seiji 

سبز-آبی  

(Hidaka 

et al, 

2012) 

71.0 14.4   3.87 7.90 1.20   

 

 سلادن مکشوفه از بندر حریره در جزیره کیش هاسفالتعیین درجه حرارت پخت . 4-5

قرار گرفتند. نتایج آنالیزهای  موردمطالعهدرنهایت بر اساس تعیین درجه حرارت پخت  موردبحث هایسفال

درجه بالاتر رفته و  1200دوده از مح هاسفالکه درجه پخت این  دهدمینشان  (7( )تصویر STA)حرارتی 

. این روند یکنواخت و بدون دهدمیها نشان همچنین روند بسیار یکنواختی را در راستای گرم شدن نمونه

آهکی و یا مشابه بودن ماده خام  هایکانیدر هنگام پخت در  رفتهازدستکم بودن تفاضل جرم  دلیل بهپیک 

 .(Emami and Trettin, 2013: 129)ن فرایند پخته شدن است در این دسته از مواد در حی مورداستفاده
 

 
 هانمونهدرجه با روند بسیار یکنواخت در راستای گرم شدن  1200در محدوده  هاسفالدرجه پخت  :7تصویر 

 

 . نتیجه6

 هیئتتاریخی حریره که توسط  محوطههای نمونه سفال سلادن از حفاری 7در این تحقیق تعداد 

هجری شمسی انجام شد، جهت  1385و  1384 هایسالبه سرپرستی سیمین لک پور در  اسیشنباستان

مورد تحلیل و  ،این مواد وارداتی بوده و یا محلی هستند آیاتعیین ترکیب شیمیایی و شناسایی این مهم که 

در  خصوصبهو  هالایهسلادن در تمامی  هایسفالبررسی قرار گرفتند. گزارشات حفاری به فراوانی قطعات 

تماماً متعلق به  هاآنتاریخی ساخت  محدوده طورکلیبهتاریخی حریره اشاره دارد.  محوطهمشاهدات سطحی 

 مغول منسوب است.  دورهسلجوقی تا  دوره

ساختاری با روش میکروسکپ نوری  ایتخلیهبر اساس متدهای آنالیز فازی و شیمیایی و  شدهارائهنتایج 

ر تمامی موارد توجه به گستره انجام چنین تحقیقاتی توسط دیگر محققین در قالب انجام گرفت. همچنین د
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است که  آنحاکی از  هاسرامیکخصوصیات پتروگرافی و پترولوژیکی  قرار گرفت. موردتوجهپیشینه تحقیق 

بسیار  . بافت زمینهگردندمیبندی و کم تخلخل بوده و در خانواده پورسلانها طبقه مستحکماین مواد بسیار 

 هاسفالترکیب شیمیایی بدنه از قطعات یکسان و منسجم کوارتزی است.  اکثراً پرکنندهای شده و مواد شیشه

سلسله یوآن  هایسفالشباهت بسیار بالایی را با ترکیبات یافته شده از  (%5.5تا  %2) O2Kو وجود مقدار بالای 

در ساختار سلادنها حاکی از  (3O2Al)و آلومینیوم  (2OSi) ، سیلیسیم(O2K)در صد بالای پتاسیم و مینگ دارد. 

 .باشدمی های سلسله مینگ و یوآنمانند سلادنهب بالا باکیفیتاستفاده یک خاک کائولینیتی بسیار 

درجه حرارت بالا نظیر مولیت، و آلومینویم فسفات و آنورتیت است. وجود  هایکانیبافت زمینه متشکل از 

در کنار فاز کوارتز تشابه بسیار بالایی را در بین قطعات چینی و آسیایی  XRDرامهای فازهای مولیت در دیاگ

مشخصه استفاده از مواد خام و درجه حرارت مورد  مولیت دهند. وجود این پیک بسیار زیرها نشان میسلادن

طالعات حرارتی بر اساس م هاسفالاست. درجه حرارت پخت این  آسیااز نواحی شرقی  هاییدر کوره استفاده

2SiO-که این مهم بر اساس مطالعات ترمودینامیکی در سیستم  شودمیزده  تخمیندرجه  1200بالاتر از 

MgO-3O2Al  رسیده که با توجه به وجود مولیت و کریستوبالیت در  گرادسانتیدرجه  1400تا  1300به

زمانی خوبی را با ورود سلادنها  نوشابه اندتومیوجود منیزیم و روتیل بسیار کم گردد. کنار یکدیگر اثبات می

های فازی و شیمیایی و همچنین مقایسه ترکیب بر اساس شباهت .به ایران داشته باشد 14و  13در قرون 

از  احتمالاًهای جزیره کیش ایرانی نبوده بلکه مواد وارداتی و های سلادننمونه ،های مورد آنالیزشیمیایی نمونه

 .است واردشدهبه سواحل ایران  یادشدهدر طی قرون  از چین مسیر تجارت دریایی
 

 دانیر و قدرتشکّ

 بهدانی را از سرکار خانم دکتر سیمین لک پور سرپرست حفاری سایت حریره نویسندگان نهایت تشکر و قدر

ین زمینه شان امکان فعالیت در ایهای مطالعاتی دارند. بدون شک بدون کمک ادر اختیار قرار دادن نمونه دلیل

شناسایی ساختار و بافت "با عنوان  ط پ،/158با شماره  میسر نبود. این پژوهش در راستای طرح پژوهشی

کیش بر اساس مطالعات و آنالیزهای  جزیرهتاریخی  محوطهاز  شدهکشفسلادن  هایسفالقطعات مربوط به 

ذکر است بهلازم است. گرفتهانجام به مسئولیت آقای رضا خنجری در دانشگاه زابل "شیمیایی و مینرالوژیک

نویسندگان محترم آقای رضا خنجری و خانم سوگند نقوی عضو هیئت علمی گروه مرمت آثار تاریخی دانشگاه 

که کمال تشکر را از مسئولین دانشگاه  دانندمیبه همین دلیل نویسندگان بر خود واجب  باشند.زابل می

 ته باشند.حمایت از انجام این طرح داش واسطهبه
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 چکیده 
در تاریخ تطور  آن نشان از نقش  النهرینبینایران و  ازتاریخپیشزاگرس مرکزي از مناطق پراهمیت در  شناختیباستانوضعیت 

عصر مفرغ میانی و جدید  هاياضر حاصل مطالعه الگوي استقراري محوطهاست. پژوهش ح روستانشینی و توسعه شهرهافرهنگی 

اندازه و آنتروپی( -)رتبهمیان فرهنگی فضایی  طورهمینو  شناختیبومانتخاب  هايشاخصهدر دشت میانکوهی کنگاور بر اساس 

یک  گیريشکلحاکی از  اهمحوطهسایر جنوب شرق این پهندشت و تعادل  حوزهشاخص مرکزي، در  هايمحوطهاست. تمرکز 

 از طریقوسیع  کنترلی نسبتاً دامنهبا یک  مرکزي هايمکانگویاي این است که این اقتصادي است و -فرهنگی یافتهسازماننظام 

یک شاخص  عنوانبه ايمنطقه فرا گسترده. ارتباطات سرتاسر این پهندشت گسترانیده کنترل خود را در دامنهمیانی  هايمحوطه

 نیز النهرینبینو  در ایران IIIدیگر فرهنگی از قبیل گسترش سفال گودین  ايشاخصه، در کنار با مناطق دوردست رتمهم تجا

 است. یافتهسازمانشواهد این نظام 
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 مقدمه. 1

 . این ناحیههاستدورهدر همه ایران  شناسیباستاندر مطالعات  شدهناختهشاي ، منطقهمرکزي زاگرس ناحیه

است لرستان و ایلام ، کردستان، همدان، کرمانشاه هاياستاناز  هاییبخششامل تقسیمات سیاسی  ازلحاظ

، دشت کنگاور در استان کرمانشاه است که همواره زاگرس مرکزيشرقی  هايدشتبخش مهمی از . (1 نقشه)

متعددي در سطوح  هايپژوهش غرب ایران از اهمیت بالایی برخوردار بوده است. شناختیباستانطالعات در م

 صورتبه (1392)الماسیمقاله مترجم و  ازجملهاخیر  هايپژوهشکه در  گرفتهانجاممختلف در این دشت 

 هاییدشتداراي و  لیکوهستانی علفی و جنگ نوعاست. این منطقه از  شدهاشاره هاپژوهشجامعی به این 

کوچک  میانکوهی هايدشت ومرتفع  هايکوهداراي است. این منطقه چراگاهی  هايبرداريبهرهبراي  مناسب

مردمان فراهم آورده بود تا  برايمحل مناسبی  منحصر طبیعی هايویژگیو بزرگی است که با داشتن این 

. الگوهاي استقراري پیشنهادي دوران پیش از عصر مفرغ ارندفراوانی را از خود بر جاي بگذ و آثار هاگاهاستقرار

جمعیتی از مناطق غربی زاگرس مرکزي به سمت مناطق شرقی در  هايحرکتو مفرغ در این مناطق گویاي 

 سنگیمسنوسنگی تا  دورهپس از  هاسکونتگاهافزایش  ازاین ناحیه است. مطالعات اخیر در این مناطق نشان 

و  (1394؛ سعیدي و بلمکی 1382)اسمیت و یانگ هاي شرقی زاگرس مرکزي به سمت در دره از سمت غرب زاگرس

 الماسی)مترجم و در دشت کنگاور است قدیم ورود اقوام مهاجر فرهنگ یانیق در دوران عصر مفرغ  طورهمین

اهاي سنگی بیشتر مناطق تحت سکونت روستدر دوران مس رسدمیبه نظر  بنديجمع. در یک (61: 1392

. این الگو به دنبال بودند شدهواقعها آبی و یا چشمه هايجریانها، کوچکی بودند که در نزدیکی رودخانه

 تازگیبهو بازتاب سازگاري تدریجی مردمان با محیطی است که  ایجادشدهالگوي استقراري دوران نوسنگی 

به  هاگاهسکونتاشی از جابجایی اي که در آن انسان به مقتضیات کشاورزي جدید نمسکونی شده، دوره

کشاورزي در  هايمزیتو  شد بیشترپرداخت. زمانی که اعتماد انسان به محیط جدید هاي باز و عریض میدره

 (.  47: 1382)اسمیت و یانگ هاي وسیع خود را نمایان ساخت بستر دره

جدید  سنگیمسبعد از دوران  این مطالعات وضعیت این استقرارها و چگونگی مکان گزینی این استقرارها

و  سنگیمسران شرقی زاگرس مرکزي در اواخر دو هايدشت روازاینقرار نداد.  موردتوجهدر نواحی شرقی را 

غرب ایران و  شناسیباستانوضعیت مبهمی روبروست. از سوي دیگر مطالعات البته عصر مفرغ به نسبت با 

مستمر، در طول دوران مختلف، سکونتگاهی  طوربهی همواره زاگرس مرکزي نیز نشان داده است که این نواح

ساکنان مرکز فلات ایران از طریق   .(75: 1987)هول، مناسب براي استقرارهاي دائمی و نیمه دائمی بوده است 

 حاصل از هايداده برتکیهدر این مقاله با  اند.ارتباطی این مناطق با ساکنین غرب زاگرس ارتباط داشته هايراه

محوطه داراي  27صورت گرفته، در این دشت  هايپژوهشو البته سایر  1385در سال نگارنده  هايبازنگري

تا الگوهاي استقراري  قرارگرفتهو تحلیل  موردبررسیشناسایی و  (III)گودین میانی و جدید آثار عصر مفرغ 

 .(2)شکل  تبیین شود هاآندر موجود 
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 هاروشمواد و . 2

تا روابط فضایی  کندمیمک به باستان شناسان ک خود گستردهو  ايمنطقهمقیاس با الگوهاي استقراري 

 هايروش توسعهبا  درک کنند. رتجامعرا بهتر و  ايمحوطهدرون  هايواکنشو  هاکنش و نوعاستقرارها 

و همچنین رویکردهاي تحلیلی در  GIS رایج در هايروش کارگیريبه(، پهندشت) 1منظري شناختیباستان

و نتیجه گرا براي توجه به جزئیات(  عین در)کلان نگر  شناسیباستانشناخت الگوهاي استقراري، موج جدیدي از 

 .آوردبه وجود  شناختیباستاني هاافتهدستیابی به بیشترین اطلاعات از ی

جغرافیاي فرهنگی  ازجملهپژوهشی جغرافیایی  هايرشتهتوسط  شدهارائه هايروشو  هادهیابدین ترتیب 

بخشید  شناسیباستانو  شناسیانسان هاياندیشهزیستی، حیاتی تازه به  شناسیانسانبا موضوع تحولات 

(Aldenderfer et al 1996: 7.) مطرح در دانش جغرافیا همانند نظریه مکان مرکزي  هاينظریه روازاین

و الگوهاي استقراري ارتباط یافتند.  محیطیزیست هايدیدگاهکاملاً به  1960 دههوالترکریستالر در اواخر 

، بر اساس زیستمحیطهمچنین در طول این دوره بود که محققان بررسی کمی روابط گذشته انسان و 

 شناسیباستان درنهایت(. Vita-finzi and Higgs, 1970از منابع را شروع کردند ) رداريببهره هايقابلیت

(. Flannery 1976; Clarke 1977خود پذیرفت ) هايروشمکانی را در  هايوتحلیلتجزیهامروزي 

 یچگونگهمچون  ییهانهیزم، در یمهم يدستاوردهاه ب ،ی خودشناختبوم قاتیتحقدر  زین شناسانستیز

، یانساندر جوامع  ینیهمسرگزو  تغذیه نوع، طلبی قلمرو، یگروه یزندگ، يادیصو  دیص يفتارهار

 یانسان يرفتارها رییتغبر توسعه و  یطیمح راتییتغچگونه  که کندیم انیبمطالعات  نیا. اندافتهیدست

 هاهینظر نیاساس ا است. شده هماهنگ یآدم یزندگچگونه با  یطیمحستیز يهاچرخهاثربخش بوده و 

بودند  هاییاستراتژيی، فرهنگی و طیمحدو عامل  ازتاریخیپیشنکته استوار است که در جوامع  نیابر  عموماً

ي استراتژ نیای فرهنگ. گرچه بعد دادندیمقرار  تأثیررا تحت  شناختیباستان هايمحوطه گسترش و عیتوزکه 

 نیادر  شتریبي بحث برابوده است،  کنندهتعیینی قشنی، طیمحی نقش عوامل ولبوده است  موردتوجههمواره 

                                                 
1 Landscape 
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غالباً با برداشتی از الگوي طبیعی  هالیتحل گونهاین. بنابراین (Loak and Harris 2006)به  دیکنخصوص نگاه 

است. در مرحله  قرارگرفته موردتوجه مسئلهکه در این پژوهش نیز این  شودیممنطقه تفسیر  محیطیزیستو 

محیطی بررسی شود. از بعد فرهنگی هرچقدر  هايارزیابیبا  تواندیم هامحوطهبین  هايتفاوتو  اهشباهتبعد 

 (.38: 1381)هول نیز بیشتر خواهد بود  هاآنبیشتر باشد پس تعامل بین  هامحوطهشباهت بین 

 هاحوطهمپژوهش و درک شرایط محیطی  شناختیبومبه رویکرد  متغیرهاي موجود در این پژوهش با توجه

محیطی و اطلاعات مربوط به با یکدیگر، شامل عوامل مختلف زیست هاآنو همچنین ارتباطات فضایی 

 شکل متغیرهاي مستقل و وابسته، که بسته به شرایط تحلیل و نوع آن به هاستمحوطهمشخصات 

موجود در منطقه  هايمحوطهاز  آمدهدستبهاست. متغیرهاي وابسته شامل یک سري اطلاعات  شدهاستفاده

 آمدهدستبهنگارنده سایر محققین و یا از راه مطالعات میدانی  شناختیباستان هايگزارشاست که یا از طریق 

یک محوطه، نظیر مساحت محوطه، مساحت استقراري،  شناختیباستاناست. این متغیرها که شامل اطلاعات 

-گیرد. نحوه اندازهقرار می مدنظربسته در این پژوهش متغیر وا عنوانبهفرهنگی آن است  هايدورهارتفاع و 

موجود است  شناختیباستان هايگزارشاي است که در بدین شکل است که برخی، اطلاعات اولیه هاآنگیري 

از آثار سطحی در هر  بردارينمونهو  گیرياندازهو برخی دیگر از طریق مطالعات میدانی با استفاده از امکانات 

آید. اما متغیرهاي مستقل شامل، اطلاعات محیطی، جغرافیایی و طبیعی است که اوش به دست میمحوطه و ک

این پژوهش  موردنظررا تحت شعاع قرار داده است. متغیرهاي  هاآن گیريشکلآن الگوي  تبعبهو  هامحوطه

به شناخت الگوي  تحلیل مربوط هايمدلشود. این متغیرها در آوري میدر مرحله اول و دوم پژوهش جمع

شاخص آنتروپی  محاسبهو همچنین  3اندازه-توزیعی رتبه هايمدل، 2معیشت حوزهاستقراري شامل، تحلیل 

در تبین میزان  هامدلمکانی کاربرد زیادي دارند. این  هايپدیدهضریب تراکم در  محاسبهدر  و 4(G) قانون

)براي مشاهده  نقش خواهد داشت موردمطالعهه مرکزي در منطق هايمحوطهو بررسی وجود  هامحوطهتراکم 

 (.1394بنگرید به: بلمکی و دیگران  هاآنو چگونگی محاسبه  هافرمول
 

 میزان وابستگی الگوی استقراری به شرایط محیطی )تحلیل حوزه معیشت محوطه(. 1-2

در دشت  (IIIگودین ) جدیدهاي مفرغ میانی و یکی از مباحثی که در شناخت نوع الگوهاي استقراري محوطه

یکی از مسائل انتخاب مکان مناسب براي   روازایناستقرارها است.  گیريشکلوجود دارد چگونگی  کنگاور

این  و استقراري است هايمحوطهمیزان تأثیر فاکتورهاي محیطی در جذب  دیگرعبارتبهاستقرار زیستگاه یا 

 ;Vita-finzi and Higgs, 1970: 5)در این مورد  بنگرید به: گیرندمتأثر از محیط طبیعی شکل می نوعیبهالگوها 

Clarke, 1976: 119 به جهت وجود مواردي از قبیل تعداد  نیز  . در این پژوهش(1393و بلمکی  بخشتاجو یا

)بنگرید به: ضریب همبستگی  محاسبهرسد به نظر می موردبررسی منطقههاي یافت شده و وسعت محوطه

ها بتواند میزان تأثیرگذاري هریک از این عوامل را در ن متغیرهاي محیطی و وسعت محوطهبی (1387نیکنامی 

جذب استقرارهاي عصر مفرغ دشت کنگاور مشخص سازد. در ادامه از این روش به محاسبه مقادیر درصد 

 .پردازیممیبه عوامل فیزیکی طبیعی  هامحوطهوابستگی 

                                                 
2 Site-Catchment Analysis 

3 Rank-size Distribution 

4 Entropy 
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 و تحلیل رابطه همبستگی آن با استقرارها موردمطالعه محدودهمحیط فیزیکی  هایویژگی. 1-1-2

است. بر طبق  سیرجان -سنندج پهنهمنطقه را تحت پوشش قرار داده این شناختی که پهنه زمین ترینمهم

-ایالت زمین ساختیغربی  متعلق به قسمت شمال کرمانشاه و همدانبیشتر استان  بخش ،نقشه این پهنه

 را الوند و اطراف و کنگاور هايبلنديجنوب شرق  -شمال غرب روندیکه در سیرجان است ک -رسوبی سنندج

به دو سن پالئوزوئیک تا اوایل  دگرگونه هايسنگمتشکل از  عمدتاً سیرجان -بخش سنندج دهد.تشکیل می

 براي بررسی ساختار فیزیکی اصولاً. (296: 1372)مطیعی،  زوزوئیک تا اوایل سنوزوئیک هستندمزوزوئیک و م

اطلاعات  آوريجمعالگوهاي استقراري یکی از اقدامات لازم  دهیجهتمنطقه و میزان تأثیر این عوامل در 

 هادادههستند این  مؤثرلازم در این زمینه و مقادیر ثابتی است که در بحث ساختار فیزیکی محیط جغرافیایی 

نبود ولی در  هاآن اثربخشیمیزان  اسبهمحنیازي به  هامحوطهاغلب به دلیل وضوح و نزدیکی بسیار زیاد به 

گردآوري و مقادیر در میزان ضریب همبستگی بین ارتفاع و وسعت  1این میان نقش ارتفاع در جدول 

 . اندقرارگرفته موردمحاسبهاستقراري  هايمحوطه
 

 گاور دشت کن IIIگودین  هایمحوطه، شامل ارتفاع از سطح دریا و مساحت هامحوطه هایداده: 1جدول 

 (Xارتفاع )متر() (Yمساحت )مترمربع( ) نام فارسی کد محوطه

k-1 1523 50000 کارخانه 

k-2 1508 4095 قوش تپه 

k-5 1523 60000 گودین 

k-6 1518 3000 چال افشار 

k-7 1521 2080 چلیشه 

k-14 1521 3240 پامیل 

k-18 1519 37200 قلعه خرابه 

k-20 1521 16550 مرجان 

k-28 1532 4225 ورهک 

k-30 1714 15322 ورآبادي 

k-32 1908 1254 سرگول کوچک 

k-34 1641 13600 گبري حاجی آباد 

k-35 1827 4418 گبري 

k-36 1905 4225 جاورسینه 

k-37 1848 5000 توشمالان 

k-40 1536 28424 گبري سریوه 

k-42 1572 6960 سرسراب 

k-44 1597 27200 ابادي خرابه فش 

k-46 1706 25600 رشتیان 

k-48 1500 10290 زق جار 

k-51 1559 30732 دوینه علی آباد 

k-54 2880 رستم خانی 
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k-55 1540 7743 کندي کیله 

k-58 1496 49500 پاقلعه دهلر 

k-62 1514 7000 گنداب 

k-63 1543 11500 دهنو 

k-65 1480 12960 دو آب 

 16481.41  میانگین

 

1601.481 

  

در نظر  (Y)متغیر وابسته  عنوانبهو مساحت  (X)متغیرهاي مستقل  عنوانبهدر این جدول مقادیر ارتفاع 

 است. شدهگرفته
 

 اری و فاکتور ارتفاع از سطح دریااستقر هایمحوطهمیزان وابستگی وسعت  محاسبه. 2-1-2

در نگاه نخست این وابستگی، بدیهی به به عوامل فیزیکی، هرچند که  هامحوطهتعیین میزان وابستگی براي 

در  هاآناستقرارها و تعیین نقش  گیريشکل، اما براي تشخیص میزان تأثیر عوامل طبیعی در رسدمینظر 

در مکان گزینی ها  هاآننقش  ايگونهبه، لاجرم باید شودمیکه در ادامه بحث  یافتهسازماننظام  گیريشکل

کامل تنظیم و بر اساس محاسبات، نتایج نهایی  طوربهمقادیر ، 1جدولمانند  ابتدامشخص شود. بر این اساس 

و   xهاي مفرغ منطقه، ستون محوطهبراي هریک از ارتفاع از سطح دریا  در این روشاز آن استخراج گردید. 

شاخص که  . نتیجه این محاسبات به این شکل استدهدمیرا تشکیل   yستون هامحوطهمساحت استقراري 

 محاسبه گردید.   2r =0.1974از سطح دریا، ، مقدار  هاآنها و ارتفاع محوطه همبستگی بین گسترشابطه ر

با  زمانهمدرصد،  19با ضریب تقریبی و ناچیز  ،هامحوطهافزایش مساحت  دهندهنشانضریب منفی این رابطه 

که با کاهش ملایم ارتفاع از  دهدیمنمودار نشان  دیگرعبارتبه (.3)شکل کاهش ارتفاع از سطح دریا است 

این ضرایب در تحلیل رابطه بین  .میانکوهی نیز بیشترمی شود هايدشتدر  هامحوطهسطح دریا گستردگی 

 هايمحوطهچگونگی الگو گزینی یکی از عوامل  عنوانبهاز سطح دریا و  هاآنها و ارتفاع گستردگی محوطه

زمین ریخت شناختی  ازنظر، لازم به ذکر است که دشت کنگاور. تقرار خواهد گرف مورداستفادهري استقرا

 (.1370)مهندسین مشاور تهران پژوهش ست فلاتی ا هايدشتداراي دو بخش کوهستانی و 
 

 بر الگوی استقراری هارودخانه. نقش 3-1-2

ضرورتی به محاسبه  اندقرارگرفته هاآناصلی و انشعابات  يهارودخانهدر کنار  هامحوطهبا توجه به اینکه اکثر 

پیداست که یکی از فاکتورهاي اصلی در انتخاب زیستگاه  (3)شکل نیست و با نگاهی به نقشه  هاآنضریب تأثیر 

 یکوه يپا يهادشت هايینزمنزدیکی به رودخانه به جهت کاربرد زیاد آن در این دوره در به زیرکشت بردن 

 یريقرارگاست اول اینکه به جهت  مطالعهقابل یدگاهدو د است. میزان وابستگی به منابع آبی جاري از

و دیگر اینکه  اندقرارگرفتهآبرفتی ناچارا در کنار رودخانه نیز  يهادشتو استفاده از  هادرهدر بستر  هامحوطه

 هایستگاهزکشاورزي در انتخاب این  هايینزمآبرفتی و نیاز به آب براي گسترش  يهادشتبه  دسترسی

 گیري بحث شده است. یجهدرنتنبوده است. دلیل انتخاب این موارد  یرتأثیب
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 هااز سطح دریا و مساحت محدوده استقراری محوطه هامحوطهرابطه بین ارتفاع  :1نمودار 

 

در اطراف خط  هامحوطههاي مورد تحلیل است و پراکندگی محوطه شدهمشخصدر این نمودار نقاط 

درصد از  19تقریباً با افزایش ارتفاع از سطح در ستون عمودي دریا با ضریب حدود  دهدرگرسیون نشان می

این مقاله است که در یک  مدنظرشود. نکته این نمودار سه محوطه نسبتاً وسیع کم می هامحوطهمساحت 

 .اندقرارگرفتهیک دشت میانکوهی ارتفاع ثابت در میان 
 

 
نقشه شامل  هایدادهغ در شکل توپوگرافی دشت کنگاور )عصر مفر هایمحوطهپراکندگی  :2شکل 

 متر است( برحسببر اساس مترمربع و ارتفاع از سطح دریا  هامحوطهوسعت 
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  هامحوطهفضایی و درونی  هایتحلیل. 2-2

با یک  میانی و جدید دوران مفرغ زاگرس مرکزي، در ویژهبهغرب ایران  هايبررسیو  هاکاوش بر اساس

با این اوصاف و نگاهی  (.447-405: 1381)بنگرید به : هنریکسون، روبرو هستیم جغرافیایی و فراوانی آثار گستردگی 

این فرضیه است گزینه مناسبی براي آزمایش میانکوهی زاگرس، دشت کنگاور  هايدشتبه موقعیت طبیعی 

همین به قه غرب است یا خیر؟ در منط مندنظام، دوران تمرکز و ایجاد ساختارهاي IIIدوران گودین  آیاکه 

 هاينظام گیريشکلمرکزي براي  هايمکانو ایجاد  بررسی اینکه اساساً این منطقه قابلیت تمرکز و منظور

استفاده دارد از تحلیل آنتروپی که کاربرد زیادي در مطالعات جغرافیاي انسانی دارد  را اجتماعی  ترپیشرفته

شد. این نوع  گیريبهرهدر پژوهش حاضر  هاتحلیلاز نتایج این  شناختیباستانبا دیدگاهی  درنهایتو  شد.

 و آنتروپی شانون است.  اياندازه -کاربرد شامل توزیع رتبه تناسببهدر این تحقیق  هاآزمون
 

 ( استقرارهای دشت کنگاور RSI)شاخص  یااندازه - یارتبه. توزیع 1-2-2

رقم  آمدهدستبههاي دشت کنگاور شاخص اندازه در مورد داده - همقادیر و با محاسبه فرمول رتب اساس بر

(. 2)نمودار از یک و داراي یک الگوي مقعر نسبت به خط لگاریتمی است  ترکوچکاست. این مقدار،  248/0

اما توضیح دیگري  (3)شکل  میانی در این دشت باشد هايمحوطهشاید بتوان گفت این شاخص بیانگر اهمیت 

وضعیت در بالاي . بررسی شود جانبههمه صورتبهنمودار  براي این کار لازم استوجود دارد و  بارهدرایننیز 

درک یک ساختار  در تواندمیو است  يدیگر بالاي دو هکتار به گونه هايمحوطهخط قطع یعنی در مورد 

 -ر از دو هکتار توزیع رتبهبا وسعت کمت هايمحوطهالبته لازم به ذکر است که در مورد  .باشد مؤثر مندنظام

از آن پایداري اقتصادي  ترپاییندر مقادیر  چراکه دهدمیرا نشان  گذشتیقابلاي کاهش خطی و اندازه

مثل  تريبزرگ هايمحوطهو نقش کمتري در ساختار اقتصادي دشت نسبت به  یابدمیاستقرار کاهش 

در نظر  هامحوطهدو هکتار براي  اندازهبهر نقطه قطعی به همین منظو. کنندمیه و پاقلعه ایفا گودین، کارخان

. سازدمی ازپیشبیش رامیانی  هايمحوطهاهمیت  خودخوديبهگرفته شد و جدا کردن این محدوده از مقادیر 

میانی و نقش  هايمحوطهباید، به این  هامحوطهکل  روابط میان فرهنگیبراي تحلیل نوع  رسدمیبه نظر 

 شود. ايویژهه توجه در منطق هاآن

تواند استقراري در منطقه، می هايمحوطهتحلیل این شاخص با تحلیل نتایج حاصل از محاسبه آنتروپی 

است. با  موردتوجهاجتماعی باشد که در تحلیل الگوي استقراري  –هاي اقتصادي گویاي وضعیتی از شاخصه

بت اقتصادي متوسط در بالاي خط قطع و رقابت با رقا هایینظامشود مشاهده می 2وضعیتی که در نمودار 

در  تواندمی(. از دیگر کاربردهاي این تحلیل Blanton 1976) خوردمیقطع به چشم  زیرخطاقتصادي کم در 

با تخمین لگاریتمی  توانمیو  شدهشناساییاي باشد که در این دشت تخمین اندازه مورد انتظار هر محوطه

 .یافتدستار به این مهم اندازه مورد انتظار استقر
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: نمودار رابطه بین رتبه وسعت استقراری هر محوطه و مساحت محدوده استقراری 2نمودار 

 های عصر مفرغ در منطقهمحوطه
 

ها و مساحت یک هکتار نیز در این نمودار ستون عمودي معرف مساحت و ستون افقی معرف رتبه محوطه

با حداقل رقابت اقتصادي است.  هایینظام دهندهنشانر گرفته شد. مقعر بودن نمودار نقطه قطع در نظ عنوانبه

 است. 248000/0این نمودار  RSI مقدار 
 

 عصر مفرغ دشت کنگاور  هایمحوطه. محاسبه شاخص آنتروپی 2-2-2

یک به . این مقدار نزداستدرصد  86بررسی سطحی حدود  هايدادهدر مورد  شدهمحاسبه ضریب آنتروپی

در این منطقه و بیانگر توزیع عادلانه هکتار(  3هکتار و  2)بین میانه  هايمحوطهاست و تأیید برتري نسبی  100

 توانمیدر سطح دشت است. اما از نگاهی دیگر نیز  هاآنتوزیع عادلانه  براثرها استقراري محوطه ايشاخصه

 درنتیجهآورد که البته این بحث  حساببهدر دشت  ترمنسجمرا زمینه ایجاد یک نظام اجتماعی  هاشاخصاین 

 گیري دنبال خواهد شد. 
 

  هادادهتحلیل . 3

 هايتحلیلبا ترکیبی از  توانمیعصر مفرغ میانی دشت میانکوهی کنگاور را  هايمحوطهالگوهاي استقراري 

استقراري  هايمحوطهمربوط به  هايدادهمنطقه و  محیطیزیستیعنی تحلیل اطلاعات )گیرش( حوزه معیشت 

نسبت به یکدیگر )تحلیل  هامحوطهمکانی شامل الگوهاي مکان گزینی و جغرافیایی  هايتحلیل طورهمینو 

عدد زیر یک  13محوطه  2باید اشاره کرد که از مجموع  چیز هررتبه اندازه و آنتروپی( تفسیر کرد. اما قبل از 

هکتار  3محوطه زیر  27از این  درمجموعمحوطه  22وسعت دارند، یعنی  هکتار 3تا  1محوطه بین  9هکتار و 

 1961صورت گرفته در سال  هايکاوشاین دشت تپه گودین است که طبق  محوطه ترینبزرگوسعت دارند، 

 هايبررسیطبق  ازآنجاکهاست. اما  شدهزدههکتار وسعت آن تخمین  15تا  14توسط یانگ چیزي در حدود 

است  گیرياندازهقابلظاهري محوطه  عرصهسطحی از  مشاهدتتنها از طریق  آنچهرایط امروزي نگارنده در ش

پیشنهادي در این پژوهش بر  هايوسعتهمه  کهازآنجاییمتر است بنابراین  160در  375چیزي در حدود 

گرفته این نسبت کلی براي همه محوطه یکسان در نظر  گرفتهانجامظاهري  عرصهاساس بررسی سطحی و 



 (کنگاور دشت) مرکزی زاگرس شرق در، مفرغ عصر یافته سازمان نظام یک از هایینشانه /28

 رتبهشرکت داده شد.  هاتحلیلهکتار آن در  6گودین،  تپههکتاري  14شد. نتیجه اینکه از وسعت احتمالی 

هکتار  12وسعت آن  1356 هايبررسیاست که طبق  1 شمارهتپه کارخانه با کد  محوطهبعدي مربوط به 

ظاهري  عرصهی آنچه که از وسعت و عوامل متعدد تخریب الذکرفوقاما بازهم به سبب موارد  شدهزدهتخمین 

متر است. و باید در نظر گرفت که این تپه در زیر روستاي  197در  97به وسعت  ايتپهاست  مشاهدهقابل

هکتار  5این محوطه نیز در حدود  تأثیرگذاروسعت  درنهایتاین عوامل  بنديجمعاست. با  شدهواقعکنونی 

 رسدمیبعدي تپه پاقلعه دهلر است که به نظر محوطه شته باشد. همخوانی دا هامحوطهلحاظ شد تا با سایر 

اقتصادي این دشت متأثر از این سه محوطه باشد که در ادامه بیشتر این دلایل بررسی  –کل ساختار اجتماعی 

 . شودمی

در فصول  ملاحظهقابل، مازاد بارش باوجود که دهدیمنشان  یمیاقل طیشرای و طیمحستیزي هایابیارز

 کمتربارش  و با اهانیگ یآب ازین شیافزاآن  تبعبهو تعرق و  ریتبخ لیپتانس شیافزاي سرکا یب ،یزمستانسرد 

 شناختی، بومزیست ازنظرو  خشکدوره  کی درنتیجه، میهستدر فصول بهار و تابستان در منطقه روبرو 

در زاگرس این است  خصوصبهوهی میانک هايدشت هايخاصیتاز  حالبااین. شودیم حاکمبر منطقه  یبحران

 تقریباًو انشعابات آن  هارودخانههستند. این  هازیستگاهبراي گسترش  اعتمادقابلکه داراي رودهاي دائمی و 

فصلی را پیدا  هايواریزهکوچک وجود دارد. در ارتفاعات که این رودها شکل  هايدشتدر همه جاي این 

خود به شکل موقت باید در  موردنیازقتی روبرو هستیم که براي تأمین آب با استقرارهایی مو بالطبع کنند،می

آب شدن  براثربا رودهاي دائمی روبرو هستیم که  هادرهکف  هايدشتساکن شوند و در  هارودخانهکنار این 

اب گاماسی رودخانهبه  توانمیدر فصل تابستان داراي آب است. از این رودهاي مهم در دشت کنگاور  هابرف

بازهم  وجودباایناست اما  دادهجايخود  حوضرا در  شماريبیاشاره کرد که در طول منطقه خود استقراري 

باید  حتماًدائمی آگاه هستیم و  وزندگیدر یک برهه طولانی  هارودخانههمگی از خطرات زندگی دائم در کنار 

و  هالابیساه به رودخانه از خطرات ناشی از نزدیکی استقرارگ باوجودصورت بگیرد که  ايگونهبهمکان گزینی 

 فاصله هامحوطهاشاره شد اکثر  قبلاًکه  طورهمانزراعی و مسکونی در امان باشد.  هايزمیناز بین رفتن 

بزرگ و محوري منطقه یعنی تپه گودین و تپه  محوطه 2 جزبهو انشعابات آن دارند  هارودخانهناچیزي با 

و معقولی را براي ایجاد یک استقرار گسترده با سازوکارهاي مختلف اقتصادي و  منطقی فاصلهکارخانه که 

 (. 3)شکل  اندکردهارتباطی رعایت 

که  طورهماندر منحنی ترازهاست.  قرارگیريدر توپوگرافی و  هازیستگاهدیگر نوع چیدمان  توجهقابلنکته 

که درصد وابستگی این دو عامل در  دادمیان با ارتفاع نش هامحوطهگفته شد ضریب همبستگی  هاتحلیلدر 

شدن ارتفاع از سطح دریا با شیبی ملایم نمودار این وابستگی با کم دادمیدرصد بود که نشان  19حدود 

در این دشت حدود  هامحوطه. متوسط ارتفاع شدمی تربزرگدرصدي  19نیز البته با ضریبی  هامحوطهوسعت 

هاي کانون عنوانبهمتر ارتفاع دارند  1800تا  1600، مناطقی که بین دانیممیکه  طورهمانمتر است،  1600

براي کشاورزي و ایجاد بسترهاي  هازمینشوند. شیب مناسب این مهم جمعیتی و زراعت منطقه محسوب می

 هايویژگیهاي فصلی و دائمی از سطحی در این منطقه و جاري شدن رودخانه هايآبمناسب براي هدایت 

 است. هاقسمتارز این ب
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 زندیمگیرش و یا معیشت پیوند  حوزهاین نوع نگاه را با رویکردهاي تحلیل  آنچه، هازیستگاهدر تحلیل فضایی 

و نیز فراهم آوردن آمادگی ذهنی براي ترسیم سیماي  هالیتحل گونهازاین آمدهدستبهتأیید یا رد نتایج 

است. با استفاده از تحلیل روابط مکانی  اعتمادقابلطلاعات نسبتاً این پهندشت با تکیه به ا شناختیباستان

مرکزي و نیز روابط اقتصادي محتمل بر  هايمکانبه اطلاعاتی نظیر امکان وجود  توانیمبا یکدیگر  هامحوطه

اندازة -و شاخص رتبه شدهمشخص هالیتحلاز نتیجه این  آنچهاقتصادي در منطقه دسترسی یافت.  هايقطب

و داراي یک نمودار  (248/0)از یک  ترکوچکمقدار شاخص عددي بسیار ، کندیمنیز آن را تأیید  هاحوطهم

از  ترپایینارقام بسیار بالاتر و  دامنه)کم کردن درصدي مقادیر  20. بعد از پیراسته سازي (2)نمودار مقعر است  نسبتاً

از یک و یا به  ترکوچکاین مقدار هم در مقایسه که  آیدمیبه دست  449/0حدود   درشاخص  خط لگاریتمی(

تعادل منفی این پهندشت در  دهندهنشاندرصد میزان تعادل است. تا اینجا این مقادیر  47زبان درصد برابر 

است. اما از سوي دیگر با نگاهی  یافتهنظامسیاسی  -اقتصادي هاينظامبرابر تطور اجتماعی و حرکت به سمت 

اول رتبه که  محوطه 15با نگاهی به  شویممیشرقی این حوزه با نکته بسیار جالب روبرو  همنطق هايدادهبه 

 شویممیخط لگاریتم  تحدب مثبت نمودار و بالاتر از متوجه اندقرارگرفته موردمطالعهدر قسمت شرقی ناحیه 
 (.3)نمودار 

 

 
 ()نگارنده منطقه توپوگرافی شکل و میانکوهی دشت در کنگاور دشت میانی غمفر عصر هایمحوطه : پراکندگی3 شکل

 

 باریکرتبه اول تا پانزدهم منطقه را  محوطه 15این موضوع شاخص رتبه اندازه در مورد  تردقیقبراي بررسی 

که ( 4ودار )نم آیدمیبه دست  706/0اندازه در این منطقه رقم  -شاخص رتبه محاسبه. با کنیممیدیگر بررسی 
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هکتار را از این ارزیابی خارج کنیم رقمی  2زیر  هايمحوطهنسبت به منطقه بسیار شاخص بالایی است و اگر 

 .آیدمیکه بالاتر از شاخص منطقه است به دست  1بالاتر از  آمدهدستبه
 

  
 منطقه مفرغ عصر هایمحوطه اندازه-رتبه نمودار: 3 نمودار

 پیراستگی از بعد

 (نگارنده) مفرغ عصر محوطه 15 اندازه-رتبه نمودار: 4 نمودار

 

ها و مساحت یک هکتار نیز ستون عمودي معرف مساحت و ستون افقی معرف رتبه محوطه 3در نمودار 

مطالعاتی با کم کردن  حوزهبالاتر در شرق  رتبهداراي  4 در نمودار است. شدهگرفتهنقطه قطع در نظر  عنوانبه

اندازه بالاتر از خط  -که نمودار رتبه شودمیقطع در نمودار بالا مشاهده  زیرخطهکتار یعنی  2زیر  هايمحوطه

در اداره و کنترل این پهندشت  هامحوطهو مرکزیت این  یافتگیسازمان دهندهنشانکه  گیردمیلگاریتمی قرار 

 .ها استدر این نمودار نیز ستون عمودي معرف مساحت و ستون افقی معرف رتبه محوطه. شودمیمحسوب 
 

 . نتیجه4

 هاينظام دهندهکنترلی منطقه و سازمان  حوزهکه  دهدمیاندازه در این پژوهش، نشان -هاي رتبهشاخص

تراکمی نیز، با  ايشاخصهاست. موردي که  قرارگرفتهکنترلی در این منطقه در بخش شرقی و جنوبی حوزه 

 هايمحوطه. در این میان (4)شکل  کنندمیشرقی و جنوبی آن را تأیید  حوزهدر  هامحوطهنشان دادن تراکم 

بخشی از اجزاي این  عنوانبه شوندمیواحدهاي سازمانی قلمداد  عنوانبه جاهمهزیر یک هکتار که در 

شاخص در غرب ایران و  محوطهاین  هايکاوشیج مرکزي نظیر گودین )در مورد دستاوردها و نتا هايمحوطه

( ایفا Young 1969; Young and Levine 1974شواهد حاکی از مرکزي بودن این محوطه رجوع شود به: 

این نظام زیستگاهی  است. درآورده کنترلقابلاجزا  همهکه دشت را در قالب یک ساختار منسجم با  کنندمی

این دشت گرفته است، در توضیح  جايجايأثیر را با تغییر محیط خود در خود بیشترین ت هايویژگیبا حفظ 

 هايقسمتاندازه در -معیشت اشاره کرد. میزان شاخص رتبه حوزهباید به دست آوردهاي تحلیل  مسئلهاین 

 هازیستگاهتداعی ارتباط نزدیک  نوعیبهبه یکدیگر،  هامحوطهشمالی دشت با توجه به وسعت دشت و نزدیکی 

برتري خاصی نسبت به هم  کدامهیچمیانی این دشت است و به لحاظ ساختاري نیز  هايمحوطهبا  خصوصهب

مرکزي در شرق و جنوب را  هايمکانو تمایلشان به سمت  دهیسازمانندارند و همین امر به یکپارچگی نظام 
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 .دهدمینشان 
 

 
 عصر مفرغ میانی دشت کنگاور )نگارنده( یهامحوطه: پراکندگی 4شکل 

 

تأثیرشان بر اطراف  دامنهو  هامحوطهبا توجه به وسعت عصر مفرغ میانی دشت کنگاور  يهامحوطهپراکندگی 

به  هایپراکندگاست. فشردگی و انسجام  شدهدادهنشان  یسادگبهدر منطقه در این شکل  هاآنخود و تراکم 

زي منطقه نظیر گودین، کارخانه و پاقلعه کشیده شده است که در این میان بزرگ و مرک يهامحوطهسمت 

در همه  هکتاري( 3تا  1)میانی  هايمحوطهبر مبناي این الگو  .کندیمجلوه  ترپررنگنقش تپه کارخانه از همه 

با مرکزي این دشت  هايمکانرابط  عنوانبهجاي دشت نقش مهمی را در انسجام ساختاري کل پهندشت و 

 86شاخص ضریب آنتروپی نیز حدود  نتیجه. کنندیمهستند، ایفا  هاآناز  ترکوچکسایر ارکان که معمولاً 

درصد، و در حالت کلی بیانگر توزیع عادلانه  100این مقدار متمایل به که گفته شد،  طورهمانو درصد بود 

قرار گیرد.  موردمطالعهر این ارزیابی . اما این شاخص نیز باید با تمام وجوهاتش داست در دشت هامحوطه

و تأیید  کردیمدر کل دشت آن را تأیید  (هامحوطهکل  هايداده)با احتساب اندازه  -ي که شاخص رتبهاجهینت

که در تحلیل  طوريهمانهکتار( در این منطقه است  3میانه )بین یک هکتار و  هايمحوطهبرتري نسبی 

 هم بهی مطرح بود. اما در این میان با نگاه به سمت شرقی حوزه این تعادل اندازه نیز چنین بحث-شاخص رتبه

، این ذهنیت را هاکوهاین پهندشت و منحصر بودن آن در میان  ازاندازهبیشو با توجه به کوچکی  خوردمی

 . ندابودهمرکزي نظیر گودین و کارخانه  هايمحوطه ها تحت تأثیرمحوطهکل  هرحالبهکه  کندمیمتبادر 

ها، در شرق محدب و در کل دشت مقعر بود و طبق الگو، اندازه اندازه محوطه-باید یادآور شد که رتبه

 بینیپیشخطی  -تر از آن است که الگوي لگاریتمیترین استقرار نظام کوچکاستقرارهاي واقع در زیر بزرگ

اصلی سازمانی در این دشت در نظر بگیریم و  زیستگاه پایدار را واحد ینترکوچک اندازهاگر . (4) نمودار کند می
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واحد سازمانی و  عنوانبهدهد  را افت سریعی را نشان می 4که نمودار  ییدرجا شدهانجامکارهاي  اگر طبقیا 

 یريگشکلعوامل متعددي در  (Hagget, 1966, 106)استقرار در نظر بگیریم  اندازهتقریبی حداقل  آستانهیا 

از: تولیدات کشاورزي،  اندعبارت، نقش دارند. این عوامل گیردیدر برممحدودي محوطه را  این آستانه که شمار

 (229: 1381)جانسون، ، امنیت و نیازهاي اداري يامنطقهمیزان ارتباطات روستایی در یک نظام 

ض گرفتن ( و با فر4در حدود یک هکتار است )نمودار  شدهگرفتهقطع در نظر  نقطه ازآنجاکهبا این تفسیر 

 يترسازندهمیانی که نقش  يهامحوطه خصوصبه هامحوطهواحد سازمانی در این پژوهش سایر  عنوانبه هاآن

توان برابر مساحت واحدهاي سازمانی، را نمی 4 حداکثرو یا  3یا 2دشت دارند با  یدهسازماندر کنترل و 

نظیر گودین و کارخانه وسعتی  ییهامحوطه یریمذاگر بپتشکیلاتی وسیعی در نظر گرفت. اما  یندهنما عنوانبه

 یندهنمارا در این پهندشت کوچک  هاآن توانیمیمامروزه مشهود است داشته باشد  ازآنچهبسیار بیشتر 

 3زیر  يهامحوطههاي زیاد وجود محوطه توانیمیمآوریم. بنابراین  حساببهتشکیلاتی این واحدهاي سازمانی 

اندازه و همچنین افزایش شاخص آنتروپی )با -لیلی بر مقعر کردن نمودار لگاریتمی رتبهدمحوطه(،  22)هکتاري 

مکان مرکزي در این دشت و  ياشاخصهآوریم. اما این دلیلی بر پایین بودن  حساببه( هامحوطهاحتساب کل 

ایی نیست. تخصصی و ارتباطات روست صورتبهنظیر مشارکت در تولید محصولات کشاورزي  یدهسازمانعدم 

شرق و غرب  يهادادهبا متمایز کردن  یخوبامر بهو این  اندکردهمرکزي نقش خود را ایفا  يهامحوطه چراکه

ها در میزان تعادل فضایی و تعداد محوطهدهد حوزه پیداست. نقشی که شاخص آنتروپی در این مهم نشان می

آن به براي به وجود آمدن شهرهاي بزرگ و هاي مکان مرکزي و تبدیل داشتن شاخصه ازنظرسطح پهندشت 

  آنتوان از میاست که  ترکوچکهاي میانه و یا مرکزي و تعادل در سطح محوطه هايمکانیا عدم وجود 

کوچک  استفاده کرد. بنابراین وجود روستاهاي هامحوطهگیري درجه تمرکز و پراکندگی فضایی براي اندازه

و  شبکه ارتباطاتیی در از افزایش شاخص تمرکزگرا جلوگیري دری مهمي هاحلقه عنوانبه اگرچهاي، منطقه

ارتباطات  هاحلقههمین  واسطهبهمرکزي  هايمحوطهاما این بدان معناست نقش دارند، ت یع متعادل جمعیتوز

سایر  نظیر گودین و مقایسه آن با هاییمحوطهسفالی  هايداده. با نگاهی به اندپراکندهخود را در سطح دشت 

است و  دادهجايفرهنگی کل منطقه را در خود  هايداده از ايمجموعهکه این محوطه،  یابیمدرمی هامحوطه

حتی در مقایسه با  (405-429: 1381)هنریکسون، را ارائه داده است  IIIگودین 6تا  1یک توالی مناسب از فازهاي 

این دو  هايدادهندانی با این محوطه ندارد چ فاصلهشاخص دیگري نظیر گیان در دره نهاوند که  محوطه

 يافرا منطقهاز طرف دیگر ارتباطات  .(5)شکل مجموعه نشان از توالی مرتب عصر مفرغ در تپه گودین است 

 النهرینینبنشان از ارتباط این منطقه با کاوش شده(  محوطهیک  عنوانبه)ادوار فرهنگی خود  در همهتپه گودین 

با رب ایران در همه ادوار فرهنگی است. اما در دوران مفرغ یک وقفه ارتباط این مناطق را شمال غ طورینهمو 

تا  یشناسباستان وقفهاین  (IIو گودین  III)قطع توالی لایه شناختی گودین  کندیممناطق فرهنگی ایران جدا  یرسا

فه در این دشت و در سایر مابین این وق يهادوره، البته نتایج تحقیقات در رودیمپیش  IIIعصر آهن 

و مواردي نظیر  IIو عصر آهن  Iنظیر عصر آهن  ییهافرهنگنشان از وجود  جوارهم يهادشتو  هامحوطه

تحرکات عصر مفرغ میانی در منطقه حاکی از گسترش نسبتاً زیاد  هرحالبهدارد. اما )به شکل قبرستان(  IIگیان 

وه گرین، پیش کوه شرقی، پیش کوه غرب، پشت کوه، جغرافیایی، شرق ک یهناحاین فرهنگ در شش 

 مطمئناً. این گسترش فرهنگی که (409: 1381)هنریکسون، است  النهرینینب يهادشتماهیدشت و خوزستان و 
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 ازجملهو قابل ارتباط،  یافتهسازمانبار اقتصادي و اجتماعی نیز به همراه داشته نشان از یک تشکیلات 

دور نیاز به بستري  هايینسرزمدارد. این نوع ارتباطات تجاري با  النهرینینبحتی با  يافرا منطقهارتباطات 

الگوي استقراري در این  نحوهو سازمان دهنده دارد که با مطالبی که در مورد  حاکمیتی، با ساختاري منسجم

 پهندشت گفته شد همخوانی دارد.
 

 
گیان در دره نهاوند  محوطهعصر مفرغ میانی و جدید دشت کنگاور و  یهامحوطهگی پراکند نقشه: 5شکل 

 (نگارنده)
 

تمرکز  گیان را در دره نهاوند و محوطهعصر مفرغ میانی و جدید دشت کنگاور و  يهامحوطهپراکندگی  نقشه

ز منطقه دشت کدرة کنگاور نشان از برقراري ارتباط اقتصادي و متمر يهامحوطهدر اطراف  هامحوطه

 میانکوهی کنگاور است.
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 چکیده

تا  1970های این محوطه از سال کاخ شائور در سمت غربی محوطه باستانی شوش و در مجاورت رود شائور قرار دارد. کاوش

به سرپرستی رمی بوشارلا و آدران لابروس با همکاری محمود کردوانی از ایران انجام گرفت. در این توسط هیات فرانسوی م  1976

-ای از دورهها ظروف شیشهمحوطه سه لایه باستانی مربوط به دوره اسلامی، اشکانی و هخامنشی شناسایی شد. در طی این کاوش

ظروف داروئی و آرایشی، شامل بطری و عطردان، پیاله )کاسه(، لیوان،  بهاسلامی کشف گردید. آثار اشکانی شائور،  تااشکانی  های

و دو  و بیشتر به رنگ سبزاغلب این آثار با تکنیک دمیده آزاد  .ه استو زیورآلات از قبیل مهره و حلقه )انگشتری( طبقه بندی شد

این اشیاء در نقاط  ل و خارج از ایران احتمالاًهای مشابه، در داخاند. با توجه به نمونهنمونه نیز با روش قالب گلی ساخته شده

شده است. هر چند که در شده و یا در خود محل با روش ساخت و تزیینات یکسان تولید میمختلف قلمرو اشکانی مبادله می

ی شائور بیشتر به اهها تاثیر هنر گذشته ایرانی به خوبی نمایانگر است، اما تاثیر هنر هلنی و رومی بر روی ظروف شیشبرخی نمونه

 تر در این دوران است.های غربیای میان دشت خوزستان با محوطهخورد که نشان از تبادلات منطقهچشم می
 

 های شائور، شوش، خوزستانشیشه، اشکانی، کاوش کلیدی: هایواژه

                                                           
ی نویسنده مسئولرایانامه:                                                                                   oslem.archaeology@gmail.comM 
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 مقدمه. 1

راکز تمدن جهان در بسیاری از م ،های پیشرفتهو تکنیک یهای ساختاردلیل ویژگی ،گریشیشه صنعت

 ت که دیر وارد چرخه تمدن شده استای متوازن با هنرهای دیگر برخوردار نیست و هنری اسباستان از توسعه

رودان، یونان های میاندر دشت خوزستان مثل شوش با تمدن های اشکانیاز آنجایی که محوطه. )نگارندگان(

ای نیز به عنوان یکی از ظروف تجملی، نقش شیشهو روم تبادلات تجاری و فرهنگی عظیمی داشته و اشیاء 

ای کاخ شائور در این دوران های شیشه، لذا نگارندگان به مطالعه یافتهکرده استمهمی را در این روابط ایفا می

 ها، همچنینندی این یافتهی، مقایسه و طبقه بتوان به شناسایاین پژوهش میو سوالات از اهداف پرداختند. 

 اشاره کرد.روابط متقابل فرهنگی و تجاری و ها از هنر بومی و مناطق همجوار ی آنتاثیر پذیر
 

 موقعیت جغرافیایی. 2

تپه  و آپادانا واقع استکاخ متری غرب  350، بین رودخانه کرخه و شائور و در شوشدر شهر  شائور کاخ

متر از سطح  55/5ته روی هم رف متر تشکیل داده که 2و ارتفاع  100و عرض  175کوچکی را به طول 

اردشیر کاخ به  ین محوطها. (1تصویر ) ،(Labrousse & Boucharlat, 1972: 61)رودخانه شائور بلندتر است 

های شوش باشد که خارج از محدوده تپهبنای سلطنتی از دوره هخامنشی میتنها  نیز معروف است ودوم 

 (.2)تصویر  (،104و  103: 1386)شیخ،  است ز نامیده شدهئور، کاخ شائور نیو به جهت مجاورت به رودخانه شا است
 

 های کاخ شائورپیشینه کاوش. 3

 در کلی طور به باستانی هایتپه. کندمی تقسیم غربی و شرقی قسمت دو به را شوش شهر شائور، رودخانه

 کردند،می تصور ،اندپرداخته کاوش به شوشهای تپه در که شناسانیباستان اکثر. اندگرفته قرار شوش شرق

با  .(14: 1356)کردوانی،  است اسلامی آثار حاویفقط  دارد، وجود شوش غربی قسمت در که کوچکی هایتپه

 پایه ستون سنگیدر هنگام کاوش کاخ آپادانا از محوطه شائور نیز دیدن کرده و بقایای  «دیولافوا»این حال 

 طیم  1976 تا 1970 هایسال در. تا اینکه (118: 1376آ، )دیولافویافت کرده بود  راهای آپادانا شبیه ستون

 و «بوشارلا رمی» سرپرستی به شوش در مستقر فرانسوی هیات شناسانباستان از گروه کی که هاییکاوش

 به مربوط هخامنشی کاخ کی بقایای دادند، انجام ایران از «کردوانی محمود» همکاری با «لابروس آدران»

-باستان هایکاوش (.3(، )تصویر 103: 1386شیخ، ) گشت پدیدار( آمده دست به کتیبه متن بر بنا) دوم اردشیر

 نوع به توجه با محوطه این I لایه. گردید باستانی طبقه سه پیدایش به منجر و آغاز تپه شرق از شائور شناسی

 با ساختمانی آثار II لایه رد .(16: 1356)کردوانی،  است اسلامی دوران اوایل به مربوط شده افتی تدفین و سفال

 وجود به هخامنشیان عهد از پس طبقه این که دهدمی نشان موجود شواهد و آمده دست به خشتی دیوارهای

-شناسی، تاریخ سکونت این طبقه به اندکی قبل از قرن اول ق.م باز میهای باستانبا توجه به داده .است آمده

گور به دست آمده که بر اساس شواهد، دو نوع طرز تدفین  12تعداد  اجاق و 3. در این طبقه (37)همان: گردد 

. در نوع اول متوفی در یک گور معمولی رو به (Labrousse & Boucharlat, 1972: 63)شود در آنها دیده می

های سفالین گذاشته بودند. نوع دوم، تدفین آفتاب دفن شده و هنگام تدفین، بالای سر یا زیر پای او کوزه

. دریکی از (36: 1356)کردوانی، اند های بزرگ دفن کردهای بود که متوفی را به حالت چمباتمه در خمرهرهخم

ها پیدا شده است. روی سکه پادشاه با ریشی انبوه، از ای مفرغی، در حدقه چشم یکی از اسکلتاین قبور، سکه
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شود. ها، هلال ماه دیده میی این کنگرهروبرو نشان داده شده، سمت چپ پادشاه سه کنگره وجود دارد و بالا

طرف دیگر سکه، دارای نقوش هندسی لوزی مانندی است. این سکه مربوط به ارد، پادشاه اشکانی در قرن اول 

 به مساحتی که است هخامنشی کاخ به مربوط III لایه. (Labrousse & Boucharlat, 1972: 77)م است 

 تقریباً تالار. شد شناسایی آن ملحقات از کوچکی بخش و دارستون رتالا و آن خاکبرداری متر 2100 وسعت

از  و ندهستها، مدور یا چهارگوش پایه ستون .(57: 1356)کردوانی،  است ستون ردیف 8*8 دارای و شکل مربع

های مختلف در های شائور به اندازهنوع مدور پایه ستون است. بوده رنگ خاکستری آهکی هایسنگ جنس

 & Labrousse)وجود دارد نیز ا، تالار صد ستون، کاخ خشایارشا، حرم و صفه پایین تخت جمشید آپادان

Boucharlat, 1972: 81). 
 

 شائور ای کاخشیشه هاییافتهمعرفی . 4

است که  یافت شدهمربوط به دوران اشکانی شیشه  وف و قطعاتظر زیادیهای کاخ شائور تعداد از کاوش

اند. بقیه آثار در انبار قلعه و موزة شوش نگهداری کرده اشارههای خود در گزارش ،از آن نمونه 13کاوشگران به 

 .شوند که از نزدیک مشاهده، طبقه بندی و مطالعه شدمی
 

 دارویی و آرایشیظروف ویژۀ مواد  .1-4

اوتی به خود ساخت و تزیینات رایج، اشکال متف تکنیکای که بنا بر نوع های کوچک شیشهای از ظرفمجموعه

-ظروف معمولاً برای نگهداری مواد، روغن. این هستند آرایشی و داروییگروه ظروف ویژة مواد  ، جزءاندگرفته

های دارای تزئین نمونهاحتمالاً  .(89: 1383)قائینی،  شدندمیسرمه استفاده  ، عطری وگیاهیو دارویی  های

بدنه این  اند.رفتهبه کار میظروف داروئی برای ی دارند که جنبه مصرفساده های برای مواد آرایشی و نمونه

های شد. انواع گردنای بلند و کوتاه، بیضی، گلابی شکل و کروی ساخته میظروف با اشکال گوناگون استوانه

 ای، قیفی، کوتاه، دهانه فراخ بدون لبه یا با لبه به خارج برگشته و یا فشرده شده که هر یک با توجه بهاستوانه

کرد. همچنین از گردن بلند تر میای، عمل ریختن دارویی مایع را آسان. گاه دستهاندمواد مصرفی ساخته شده

مجموعة ظروف ویژة مواد  .(28-27: 1382)شیشه گر، شد به عنوان دستگیره استفاده میها نیز بعضی از نمونه

های شکل به دو گروه مواد داروئی به شکل بطریتوان از نظر های شائور را میآرایشی و دارویی در میان شیشه

 دان تقسیم کرد.کوچک و مواد آرایشی به شکل عطردان یا سرمه
 

 های مواد داروئیبطری .1-1-4

های مواد داروئی اند و در قالب بطریشائور به دست آمده 3و 2های ای که از لایهبه طور کلی ظروف شیشه

ه آزاد ساخته شده و شامل ظروف سالم و قطعاتی از لبه، گردن و کف به شیوه دمید ،اندطبقه بندی شده

های به بیرون برگشته و عمودی هستند و کف ها، گلابی شکل است. دارای لبههستند. شکل کلی این بطری

ه . رنگ مای(7تا  5، 1هایطرح) دارای دسته هستندنیز  فرورفته است. برخی ،برخی از آنها با فشار واگیره به درون

)رنگ سبز ظروف در اثر وجود اکسید آهن است که به طور طبیعی به شکل ناخالصی در مادة سبز است  ،اصلی این اشیاء

ولی به مرور زمان سطح آنها صدف گرفته و اغلب، بنا به ساختار قلیائی خود، اولیة آنها وجود داشته است(. 

افزوده به دور گردن دارد  هایها رشتهقط یکی از آنبدون تزئین هستند و ف ن اشیاءایبیشتر  .اندخاکستری شده
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در کف باقیمانده این ظروف، جای شکستگی در اثر جدا کردن واگیره وجود دارد که به خوبی هموار (. 1 طرح)

 در مناطق مختلف قلمرو اشکانیانای گلابی شکل کاخ شائور های شیشههای مشابه با بطرینمونه نشده است.

در ساخت این ظروف از روش دمیده آزاد یعنی  ده است.یافت شبه وفور ، سیطره روم تهای تحو سرزمین

ها در ی شائور از نظر بخش باقیمانده آنهای داروئبطری. دمیدن در ابزاری به نام لوله دم استفاده شده است

 اند.بندی و هر گروه جداگانه توصیف شده، بدنه و کف طبقهو گردن لبه گروه کامل، چهار
 

 های کاملبطری .1-1-1-4

ها را صدف گرفته است. سطح هر دو آناست.  دست آمده بهای شیشهشائور فقط دو بطری کامل  هایاز کاوش

به بیرون برگشته و برجسته شده  1شمارة طرح لبة بطری  .اندکی فرورفتگی دارد و کف شکلدنه آنها گلابی ب

این ظرف  های افزوده به دور گردن است.زئین رشتهو ت و دارای یک دسته و سپس به درون تاخورده است

از گودال گور )که  2 شمارهطرح بطری  است. که به زیر لبه متصل شده است با مقطع نامنظم یدستة پهندارای 

به  دارد کهبه بیرون برگشته بدون تزیین و ساده است و لبة  ،(به دست آمده 139در کارگاه کاوش شمارة  349

 ست.ن تاخورده اصورت تخت به درو
 

 و گردن لبه .2-1-1-4

های به بیرون ها، لبههنگام ساخت این بطری .های به بیرون برگشته و گردن عمود دارندها اغلب لبهبطری

 بدون اًبغال ظروف. این (4 طرح)زدند که باعث ایجاد خط افقی دور لبه شده است را به داخل تا می برگشته

 طرح)شود دیده می آنها های افزوده در گردنافقی به صورت تراش و یا رشته و گاه نیز خطوط هستندتزیین 

باشند، که البته به مرور زمان دار می. این آثار به شیوه دمیده آزاد ساخته شده و هم بدون دسته و نیز دسته(5

و  6های طرح) نده استها باقی مایا بخشی از آن ها بر لبه و گردن بطری ها مفقود شده و فقط اثر وبیشتر دسته

کل ش .به دست آمده است ((Ghirshman, 1976, Pl. 71, Gmis. 389. شبیه این آثار از معبد بردنشانده (7

، در بسیاری از شوددیده می 7شمارة ری بطدر و  پیچ خوردهدر محل اتصال به لبه با مقطع مدور که دستة 

ای از نمونهبرای مثال اند. محصول سوریه، دیده شدهویژه به م منسوب به امپراتوری روم  قرن اولهای نمونه

از ارمنستان  همتعدادی  (Fleming, 1996: 27, No. 26 A, B). شودنگهداری مینیز آن در موزة پنسیلونیا 

 .)111igs.F, 57-56:1969, .Arakelian, et al ,113( اندیافت شده
 

 بدنه .3-1-1-4

که از  رای بدنه کروی و گلابی شکل هستندداها، به دلیل کاربردشان، طریاشاره شد، ب همان گونه که قبلاً

ها از قسمت هگردند. ضخامت اغلب بدنقسمت گردن به پایین به بیرون رفته و به سمت کف به داخل باز می

. (تمیلیمتر اس 2-3ها بین ضخامت بدنة بطری)افزوده شود.  آنشود تا بر استحکام بالا به سمت کف بیشتر می

در این گروه قرار گرفت. صدف گرفتگی شدید باعث شده  کهاست  3شمارة طرح ای که بدنة کاملی دارد نمونه

طرح نمونه دیگر  .(Labrousse & Boucharlat, 1972: 125, Fig. 35:10) .تا رنگ آن قابل تشخیص نباشد

هایی از این تزیین در اشند. نمونهباست که دارای تزیین نوارهای افزوده موازی به صورت افقی می 9شماره 

 ,Negro Ponzi)  تل ماحوز، (117: 1371)فوکائی، گیلان روی بدنه در مناطق مختلفی در دوره اشکانی مثل 
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1968-69, Fig. 156:49)  رودانمیانو بابل در (Barag, 1985, Fig. 9, No. 23) نواحی شرقی مدیترانه ،

)55, Fig. 30, Pl. 2012, Antonaras(  و ارمنستان)120: Fig. 1969, .Arakelian, et al( .بدست آمده است 
 

 کف. 4-1-1-4

باشند که در محل اتصال، با های ساده میاند. نوع اول شامل کفها به دو گونه متفاوت ساخته شدهکف بطری

جای واگیره واگیره به درون ظرف فشار وارد شده تا فرورفته شود و این تورفتگی در کف بطری همراه با 

با  11است ولی طرح  2بسیار شبیه نمونه کامل طرح شماره  8نمونه  (.12و  11، 8های طرح) مشخص است

)رهبر،  های اشکانی دیگری در خوزستان نظیر گلالک شوشتردار که از محوطههای مشابه پایهتوجه به نمونه

اند، ممکن است جای شکستگی در کف، مده، به دست آ(1392)سروش نیا، رضوان در رامشیر و تل (143:1383

هایی نوع دیگر آن شامل کف است.ای برای ایستایی بهتر بوده که شکسته و مفقود شده نشان از داشتن پایه

ای که به شکل یک نوار مدور به دور کف ظرف ایجاد شده، شکل پایه است که با افزودن یک رشته شیشه

 .(10و 9 هایطرح)آن شده است  ظرف را به خود گرفته و باعث ایستایی
 

 های مواد آرایشیبطری .2-1-4

های شائور، دو قطعه متعلق به دو ظرف مواد آرایشی،که احتمالاً ای مکشوفه از کاوشدر مجموعه ظروف شیشه

اند. یکی از ساخته شده 1(قالب گلی»روش به یافت شده که  ،هستندشکل  (1)آلابستروندان عطردان یا سرمه

است و تزییناتی به شکل نوارهای افزوده  آبی تیرهمربوط به بدنه ظرف کوچکی است که رنگ بدنة آن ها آن

دارد. این ظرف احتمالاً دسته  زیگزاگیحلقوی و ای زرد مایل به نارنجی و آبی فیروزهترصیع شدة رنگارنگ 

ظرفی دیگر، کف ضخیم قطعه  .(13 طرح)ای داشته که محل شکستگی آن باقی است کوچکی به رنگ فیروزه

رمانند، آن را تزیین کرده است پَدالبری ای با طرح فیروزهنوارهای ای تیره است و است که رنگ بدنة آن قهوه

تواند در میای زرد مایل به نارنجی و آبی فیروزه، آبی تیره هاهای به کار رفته در این نمونهرنگ. (14 طرح)

 ایای، آبی فیروزهقهوههای آنتیموان و مس و رنگ ،یدهای مس و کبالتبه ترتیب در اثر وجود اکس 13شمارة 

که با   (Bray, 1995: 28, 74, 155)به ترتیب در اثر وجود اکسیدهای منگنز و مس باشد 14در شمارة 

، تزیینات این اشیاءتواند درستی یا نادرستی آن اثبات شود. آزمایش به روش فلئورسانس پرتو مجهول می

و  (2)ق.م به شکل آریبالوس 5 سدهو  6کشورهای حوضة شرقی دریای مدیترانه پایان سدة مشابه  تولیدات

شوند توان به چند ظرف که در موزة بریتانیا نگهداری میدر همین مقایسه میشوند. را یادآور می (3)آمفورا

ة آبی تیره با تزئین ق.م در جزیرة رودس از شیش 400تا  550اشاره کرد. دو ظرف ساخته شده در حدود 

ق.م از قبرس که  50تا  150ای و یک نمونة جدیدتر از های زرد مایل به نارنجی و آبی فیروزهزیگزاگی از رنگ

 ,Tait) ها زینت یافته اما به جای زیگزاگ، دارای تزئین پَرمانند است و دستة مشابهی نیز داردبا همین رنگ

1995: 42, No. 45, 44-45, No.49, center) ای در رنگ قهوه مقایسه کرد. 13توان با ظرف شمارة را می

ای در موزة نمونهبه  14ظرف شمارة تولید ظروف قالب گلی نسبت به رنگ آبی تیره کمتر عمومیت دارد. نظیر 

 مایل به سفیداست و تزئین نیمة زیرین آن  ایقهوه شکل آمفورا دارد و به رنگتوان اشاره کرد که می بریتانیا

                                                           
1 .Core formed 
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تاریخ از گورستانی در قبرس به دست آمده و  این شیء است. رماننددالبری پَ حلقوی وبه شکل آبی روشن 

 . (Ibid: 44-45, No. 49, left)برای آن پیشنهاد شده است .مق 50تا  150

ة قالبی از یک مادة آلی چون کاه یا غیر آلی چون گل و گچ به اندازاین روش، ای با شیشه آثاربرای ساخت 

بردند و در اند. قالب را درون شیشه مذاب فرو میحجم داخلی ظرف مورد نظر به دور میله ای درست می کرده

دادند. سپس تودة ایجاد شده را با ابزار و غلتاندن بر سطحی صاف به شکل دلخواه در باز حرارت می کورة رو

های اغلب متفاوت از زمینه ای با رنگی شیشههاآوردند و در همان حالت نیز به کمک ابزار به دور آن رشتهمی

کردند که شبیه طحی صاف آن را تزئین میت به بالا و پائین و غلتاندن بر سپیچیده و با ابزار شانه مانند و حرک

.م در کردند. ساخت آنها از نیمة هزارة دوم قپرهای پرنده بود. بعد از سرد شدن، قالب را خراشیده و خارج می

. این گونه ظروف معمولاً کاربرد داشته استبرای ظروف درباری بیشتر و  و سپس در مصر آغاز شد رودانمیان

 . (Tait, 1991: 22-46 & Barag, 1985: 31-32, 59) کوچک و ویژة مواد آرایشی چون عطر و سرمه بوده است

آنجا که حداقل برخی  چه فقط این دو قطعه کوچک از ظروف قالب گلی در شائور پیدا شده است، اما از اگر

شرقی دریای مدیترانه  مناطقهای هلنی، از جمله قطعاتِ بسیار با کیفیت، در قرون دوم و اول ق.م، از شیشه

ها نیز از ممکن است این نمونه ،(Barag, 1975: 23-36)وارد شده  رودانفینیقیه، به میان یا مثل اسکندریه

ق.م به ایران راه یافته بود و کشف تعدادی از  7سدة در رودانی انهای می. نمونهآنجا به شوش وارد شده باشد

حال  به هر .(Tait, 1991: 40)  های محلی دارداز کارگاه های کشیده در شوش نشاناین گونه ظروف با کف

ارد اشکانی است. اما امکان د آغاز دورة متأخر زمان باهمم و  قرن اولنیمة  احتمالاًتاریخ ساخت این دو قطعه 

 شده باشند. گردآوریهای شائور شیشهسایر به دست آمده و با  شائور که به طور اتفاقی از لایة هخامنشی
 

 کاسهو پیاله  .2-4

های د. در حین کاوشنیا نیم کروی دار مایلای ای گشاد، کفی صاف و کوچک و بدنهاین نوع ظرف، دهانه

 IIIدر تالار ستون دار طبقه  .اندای به دست آمدهای شیشههها و کاسهقطعات پیاله م1976 تا 1970های سال

)کردوانی،  است یافت شدهرنگ یا سبز روشن قطعه شیشه بی 20در حدود  (G-H 41)شائور به ویژه ترانشه 

تنها یک پیاله از مجموع این اشیاء،  .هستند هاکاسهها و یا لبه پیالهنه دکه برخی از آنها متعلق به ب ،(96: 1356

ها و این ظروف را به کاسه ،بر اساس قطر دهانه ،به طورکلی نگارندگان .(26 طرح) سالم به دست آمده است

بود به عنوان کاسه و  س.م 10اند. بر این اساس ظروفی که قطر دهانه آنها بیش از ها طبقه بندی کردهپیاله

ها دارای دو نوع تزیین هستند. تزیین ه. این پیالنداها تقسیم بندی شدهپیاله در میان ،س.م 10از  رکمت

ها روی بدنه که در جای خود به آن نوارهای افزوده حلقوی و نامنظمو  مانند نیشگونی های افزودهبرآمدگی

 .(4)د شدخواهپرداخته 
 

 -1شوند. اش به سه گروه عمده تقسیم میای مکشوفه از نظر شکل لبههای شیشهها و پیالهکاسهلبه:  .1-2-4

 برگشته. بیرونبه  لبه کاملاً -3برگشته  بیرونبه  لبه اندکی -2برگشته  درونه عمود و یا کمی به لب
 

 برگشته درونلبه عمود و یا کمی به . 1-1-2-4

 عمودی ی آنها اغلبهالبه برآمده دارند.کروی و ای نیمبدنه های امروزی هستند وکاسه شکله این ظروف ب

 حلقویدر قسمت لبه دارای نوار برجسته  آنهاو تا خورده است. اغلب  رگشتهبگاه به داخل ظرف  است اما
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نمونه  رنگ این ظروف نیز سبز است ولی یک .(15 طرح) ها دارندلبه سایرهستند و ضخامت بیشتری نسبت به 

است  آهن در مادة اولیة آن وجود داشته اکسیدمقدار کمتری دهد است که نشان می آن دارای رنگ نباتی

 .(25، کاتالوگ 53: 1392شریفی، ) است یافت شدهنیز  ها در نهاوندای از این پیالهنمونه. (16 طرح)
 

 برگشته بیرونبه  اندکیلبه . 2-1-2-4

تر هستند. ها اغلب به سمت داخل تا خورده و نسبت به بدنه ضخیمای مایل دارند. لبهاین ظروف لبه و بدنه

. رنگ غالب این ظروف سبز روشن است که (میلیمتر است 3-2ها میلیمتر ولی لبه 1-2ها بین ضخامت بدنه این پیاله)

ساده مشابه این ظروف  .(17 طرح)برخی از این ظروف ساده و بدون تزیین هستند اند. همه صدفی و کدر شده

یر القدیم هایی از آن در محوطه قصبدست آمده است. نمونه روم اشکانی و نواحی مختلف امپراتوریبیشتر در 

دارای تزیین نوار افزوده  این اشیاءبیشتر اما یافت شده است. نیز  (Meyer, 1992, Pl.11,fig. 249)در مصر 

شود. نوع اول نوار برجسته دور لبه، که هنگام ساخت ظرف با تا افقی هستند. این نوار به سه حالت دیده می

و نواری دور لبه ایجاد  تر گرفتهها را ضخیمه، لبهزدن شیشه، هنگامی که محصول هنوز گرم و شکل پذیر بود

که در نوار افزوده برجسته زیر لبه و روی بدنه است یک یا چند نوع دوم شامل  (.19و  18های طرح) اندکرده

هم در قسمت لبه و هم در زیر آن روی بدنه  ،نوع سوم تزیین (.21و  20های طرح) تر هم شده استنقاطی، پهن

شرقی دریای  نواحیبا تزیین نوار افزوده افقی، در  ییهاپیاله (.23و  22های طرح)کشیده شده است  نواری افقی

 .Barag, 1985: 95, Fig. 9, No) وارکا گورستان اشکانی ،(Antonaras, 2012, Pl. 110, Fig. 130)مدیترانه 

، 60: 1392شریفی، )و نهاوند  (Ghirshman, 1976: Pl. 31, Gmis, 206)معبد بردنشانده  همچنین از ،(123

 نیز کشف شده که تاریخ قرن اول م به آنها داده شده است.( 31کاتالوگ 
 

 برگشته بیرونبه  لبه کاملاً .3-1-2-4

 نیم هااغلب آنبدنه  تر از دهانه است.به بیرون برگشته دارند به طوری که گردن تنگ هایی کاملاًاین ظروف لبه

 1971این ظروف در کاوش فصل نخست شائور در سال . است( 25طرح ) زنگی شکلو  (24طرح ) کشیده کروی

 IIIاز تالار ستون دار طبقه رنگ یا سبز روشن قطعه شیشه بی 20کردوانی به کشف حدود  اند.کشف شده

صدف گرفتگی سطحی اند و در زیر ها صدف گرفتهشیشهاشاره کرده است.  (G-H 41)شائور به ویژه ترانشه 

برخلاف نظر کاوشگر که با توجه به شکل و  (.96: 1356)کردوانی، خورد طوط کنده تزیینی به چشم میخ ،آنها

با روش دمیدن ها این پیاله ،های به دست آمده در تخت جمشید مقایسه کرده استها را با نمونهتزیینات، آن

مربوط به قرن زمان ساخت آنها  تمالاًاح. دورة هخامنشی ابداع نشده بودآوری که هنوز در اند، فنساخته شده

 ها،پیالهیکی از این  .(Antonaras, 2012:115, No.150) اندست و در مناطقی در سوریه نیز کشف شدهااول م 

های خیارهارای د بدنه،به سمت  کفدارد و در قسمت  زنگی شکلای و بدنه برگشته به بیرون ای کاملاًلبه

اما با تزئین به شکل نیلوفر نمونه این شکل در ظروف فلزی هخامنشی . (25 طرح)است  مورب-عمودی قالبی

در نقوش برجسته پلکان شرقی آپادانا نیز ظروفی با این شکل در دست هدیه آورندگان  بوده است.بسیار رایج 

ا در . بر این اساس کاوشگران شائور آن ر(190و174: 1390)گیرشمن،خورد ها به چشم میبابلی، سوری و لودی

های مشابه، و کشف نمونهها و تزئین خیاره قالبی اند. ولی با توجه به شیوه ساختردیف آثار هخامنشی دانسته

مورب، از جمله تزئینات رایجی است که تا -های قالبی عمودیخیاره. استاین ظرف مربوط به دوره اشکانی 
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های های لیوان مانند محوطهدر پیاله نوع تزیین مشابهی از این هاینمونهدورة اسلامی نیز تداوم داشته است. 

 .Negro Ponzi, 1968-69: Fig)) تل ماحوز ،(Hakemi, 2009: Fig. 5)جوبن در گیلان جمله از اشکانی از 

157: No. 70 شرقی دریای مدیترانه ، نواحی (Antonaras, 2012.Pl.55, Fig.19) و نهاوند به دست آمده که 

 .(38، کاتالوگ 68: 1392)شریفی،  هستنداین پیاله  دارای تزییناتی مشابه

و لایه فرو ریخته کاخ کشف شده است  (F.41)شائور از ترانشه  2به رنگ سبز روشن، در لایه  دیگریپیاله 

. تزیینات آن شامل دو نوار افقی کمربندی و دو برجستگی نیم کروی روی بدنه به شکل (97: 1356)کردوانی، 

ای نیشگونی در قسمت انتهایی بدنه و روی کف است که کاربرد پایه برای ظرف را دارد. هدسته و هم زائده

نیز  (Sono & Fukai, 1968, Fig. 19:1) در حسنی محله دیلمان گیلان )کاسه(نمونه این پیاله  .(26 طرح)

-صنعت شیشهیافت شده است. به عقیده فوکائی، هنر تزیین و کنده کاری بر روی شیشه، همزمان با پیدایش 

م در سوریه معمول شده و کمی بعدتر ساکنان فلات ایران ه دمیدن بوده که مقارن قرن اول ق.گری به وسیل

ای که دارای چنین تزییناتی است و از گیلان به اند. به نظر ایشان، ظروف شیشهکردهپیروی نیز از این شیوه 

و سرتاسر  رودانمیان. خارج از ایران در (48 :1371)فوکائی، م باشد  3-1دست آمده، بایستی متعلق به قرون 

آن در  مشابه. به عنوان مثال (98: 1356)کردوانی، یافت شده است  ای،ف شیشهواین ظر ازنیز ها، قلمرو رومی

 نیز کشف شده است. (Negro Ponzi, 1968-69, Fig. 157: No. 68)تل ماحوز 
 

 بدنه .2-2-4

 1-2ط بدنة آنها بین رنگ سبز قرار دارند و ضخامت متوس زئور در طیفی اای کاخ شاهای شیشهبدنه پیاله

و  (27 طرح)های نیشگونی در بدنه زائده حلقوی وتزئیناتی به شکل نوار افزوده  ،. برخی از اشیاءمیلیمتر است

زیین دارند. با توجه به این نوع ت (28 طرح) به شکل زائده تزیینیکروی روی بدنه همچنین برجستگی نیم

ها نیز دارای تزیین به صورت نوارهای باشند. دو نمونه از بدنهمی 26شماره طرح این آثار شبیه کاسه  احتمالاً

-طرح)های متصل به هم شبیه زنجیر و خطوط مواج و منحنی )مارپیچی( هستند برجسته افزوده به شکل دایره

 ،(40، کاتالوگ 70: 1392)شریفی، ، نهاوند (127: 1371ئی، )فوکا دیلمان گیلانهایی از آن در که نمونه (30 و 29های 

 Arakelian et) ارمنستانگارنی در ، محوطه (Ghirshman, 1976, Pl. 78, Gmis. 591:a)معبد بردنشانده 

)87, Fig. 1969 ,.al  70(و تل ماحوز: No. 157, Fig. 69-1968Ponzi, Negro ( .یافت شده است 
 

 لیوان .3-4

ها هستند با این تفاوت که نسبت به پیالهبسیار شبیه  روند،با عناوین جام و ساغر نیز به کار می که این ظروف

 ند.اهو پایه طبقه بندی شد ، دستهقسمت لبه سهبه  ،این اشیاء. و بدنة کشیده دارند بلندتر آنها
 

 لبه .1-3-4

ها در طیفی از اغلب لیوان مایل هستند. های عمودی و یا کمیهای به بیرون آمده و بدنهها دارای لبهلیوان

ها اغلب عمودی ، بدنه آن(رسدس م می 20تا  15به شیء سالم  ارتفاع)به علت ارتفاع اند و های سبز ساخته شدهرنگ

های به بیرون آمده سپس به داخل تا خورده و باعث لبهبرخی  .(31 طرح) لیوان را به خود بگیرند شکلتا  است

بر روی بدنه  لیواند این آثار اغلب ساده. (32 طرح) اندشدهو ایجاد خطی در داخل ظرف ه تر شدن لبضخیم
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ها که به رنگ نباتی ساخته شده، لیوان یک نمونه از .شودتزیین دیده می برای حلقوینوار افزوده  برخی نیز

، 130-131: 1371)فوکائی، لان گیها در هایی از این لیوان. نمونه(33 طرح) است بر روی بدنهپهن  یدارای نوار

 ،((Negro Ponzi, 1968-69, Fig. 157, No: 63-66 ماحوزتل، (Hakemi, 2009, Fig. 5)جوبن (، 18تصویر 

 فلسطینسرزمین در  2بیت جبرینو  ،),No. ,1Fig. ,1949 Harden 2-4( امروزی( لبنان) فنیقیهدر  1بندر صور

(Barag, 1985, Pl. 17, No. 153) است. دهیافت ش 
 

 دسته .2-3-4

-یک دسته به رنگ سبز زیتونی در کاوش. اما ی شائور بدون دسته هستندهاو لیوان هاپیالهها و قطعات کاسه

در محل اتصال به م به دست آمده است. این دسته که شکلی مثلثی دارد، دو سر آن  1970-71های سال 

مایه متفاوت است  یه آثار شائور از لحاظ جنسیت و رنگبا بق این اثر منحصر به فرد. است بدنه روی هم آمده

 فنجان بوده است.یک مربوط به  با توجه به شکل ساخت، این دسته احتمالاً (34 طرح)
 

 پایه .3-3-4

ها ای کوچک و مدور هستند. قسمت پایینی این پایهها در قسمت کف، دارای پایهها و پیالهبرخی از لیوان

یک عمودی و برخی نیز به شکل  هاساقه این پایه. استواگیره جای پایه دارای  کفو  به بیرون آمده کاملاً

شده که هم بر زیبایی و هم بر ها به کف ظرف متصل می. قسمت فوقانی این پایهاستکروی برجستگی 

 روش نشانگر و اغلب دو لایه هستند که تراز قسمت بدنه ظروف ضخیم ها معمولاًبیافزاید. پایه آنایستایی 

: 1371)فوکائی، لمان ها در ایران در دیهای این پایهنمونه .(36و  35 هایطرح)دمیدن است به روش ها ساخت آن

، کاتالوگ 52: 1392)شریفی، نهاوند  ،(1392نیا، )سروش، تل رضوان رامشیر (143:1383)رهبر، شوشتر  ، گلالک(121

شرقی دریای  نواحیخارج از ایران در  و (Ghirshman, 1976, Pl. 31, Gmis. 176)، معبد بردنشانده (24

 ,Ponzi, 1972, Fig. 22)رودان خیر در مرکز میانالصابوو  (Antonaras, 2012, Pl. 31, Fig. 58) مدیترانه

No: 64)  ده است.م کشف ش 2-1با تاریخ قرن 
 

 زیورآلات .4-4

 هانمونهقرار می گیرند. این النگو  و ه )انگشتری(نظیر مهره، حلق هاییدست آفریدهدر این تقسیم بندی، 

 .انددههای تاریخی کشف شر محوطهکاربرد تجملی داشته و در اکث
 

 مهره .1-4-4

های کوچک شامل مهرهمعمولاً که مربوط به قرن اول تا سوم م هستند،  دورة اشکانی ایهای شیشههمهر

های تابیده، هایی از شیشه تراش، مهره، مهرهوزائیکهای مهای لوزی شکل مسطح، مهرهرهپیوسته، مه

در مجموعه اشیاء مطالعاتی شائور، . (92: 1371)فوکائی، باشد هایی به شکل کدوتنبل میای و مهرههای لولهمهره

است  به رنگ لاجوردیکشف شد. این مهره لوزی شکل، دارای سوراخی در وسط و  ایشیشه همهریک  تنها

)کامبخش فرد، ها از آذربایجان نمونه ای از این مهره .(37 طرح) ده در قالب ساخته شده استیوه فشربه ش که

                                                           
1 .Tyre 

2 .Beit Jibrin 
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 ,Ghirshman, 1976, Pl. 64, Gmisمعبد بردنشانده ، (141: 1378)رهبر، ، صالح داوود در شوش (1377:89

)Arakelian et al., ن ارمنستاگارنی و  )Pl. XXIV: 1966, .Egami et al :5-6(نوروز محله در گیلان  ،(184(

)153 ig.F, 1969 .به دست آمده است 
 

 حلقه )انگشتری(. 2-4-4

س م قطر دارد و  2قه لای کشف گردید که به رنگ سبز و صدفی شده است. این حدر میان آثار شائور حلقه

ه دور یک  حلقه کردن یک رشته باخت آن احتمالاًشده است. روش سبه عنوان انگشتری استفاده می احتمالاً

م مثل دیلمان  2و  1ن ودر نقاطی از قلمرو اشکانیان با تاریخ قری انگشتری هاحلقه .(38طرح ) بوده است قالب

شرقی دریای  مناطق، (53ویر ، تص183، 70شکل، 93: 1371)فوکائی، و با جای نگین تابیده ، حلقة انگشتریگیلان

 ،بخشی از آن به شکل نگیند که برخلاف این حلقه اغلب نابه دست آمدههای موزه آبگینه( )نمونهمدیترانه 

 .است شده و یا تابیدهنقش کنده هستند دارای مسطح شده و 
 

 النگو .3-4-4

در میان زیورهای زنانه از دیرباز رواج یابد.  ایساخت النگو شیشهشیشه باعث شده است که  خاصیت کشسانی

انبر برداشته و به کمک یک  ابزار انبر مانندیشه را با یک توان مقدار کمی مادّة مذاب شبرای ساخت آن می

ممکن است پیش از وصل دو سر فتیله به  .رشته کرد که مقطع دایره دارددیگر از دو سو کشیده و چرخانده و 

هم، سطح درونی آن را روی یک سطح صاف قرار دهند تا از حالت محدب به مسطح تبدیل شود و دارای 

ای به روش های شیشهها یا رشتهبا افزودن لکه همچنین. و یا به دور یک قالب حلقه کرد مقطع نیم دایره شود

داشته نقش تزئینی مرصع جنبة چشم زخم این  .(Meyer,1992:90-94) کرد، النگوها را تزیین ترصیع کاری

لنگوها از شیشة ا ،ای از جمله النگو رواج داشت. در این دوره.م، ساخت زیورهای شیشهقاز سدة نخست  است.

 .(Spaer, 1992:45) شدندتابیده ساخته می از یک یا دو رشتهدار و یا و سطح آن چین شدساخته میشفاف 

 گرفته سبز بوده که صدف روش درست شده است. رنگ اصلی آن احتمالاًاین النگوی مکشوفه از شائور نیز به 

در موزه آبگینه و  اینک ،اندمنسوب شدهایران و سوریه شمال  که بهی از این النگوها یاهنمونه .(39 طرح)است 

 شوند.سفالینه نگهداری می
 

 بحث و بررسی. 5

های نو و التقاطی فرهنگ و هنر یونان و شرق جایگزین ای از ویژگیبعد از حمله اسکندر مقدونی، آمیزه

رشد صنایع تولیدی، همراه  ،یدورة هلنیستدر . (4: 1387)محمدی فر، های فرهنگی و تاریخی پیشین شد ویژگی

. در دوره اشکانی، راه معروف به (Tait,1995:8)های دور را افزایش داد با باز شدن بازارهای جدید، تجارت راه

 رودانمیانو راهی که از سوریه و شمال  (31: 1371)فوکایی،جاده ابریشم، بزرگترین راه عبورکالا، بازگشایی شد 

-افت و تحت نظارت دولت اشکانی بود، تــــوزیع کالا را در این زمان تسهیل مییبه خلیج فارس ارتباط می

های فلسطین و سوریه، تغییراتی در ساخت یعنی سرزمیندر م، در سده اول ق. (.73: 1351)دیاکونوف،کرد 

ر گری را سرعت بخشید. این انقلاب، استفاده از روش دمیدن دای روی داد که سیر تحول شیشهظروف شیشه

ای از ریخت افتاده کشف ظروف شیشه .(21: 1373مهینی، کرداکبرزاده)علیشیشه برای شکل دادن به آن بود 
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دهد که این نوع شیشه در نیمة اول قرن اول ق.م در مناطق و دورریز از کارگاهی در اورشلیم نشان می )دفرمه(

حدود نیمة و در  ابداع به کمال برسدفلسطینی شناخته شده بود. حدود یک قرن طول کشید تا این  -سوری

در دمیدن  .(Israeli, 1991: 53) یابدآزاد در تمام امپراطوری روم گسترش  هقرن اول میلادی تکنیک دمید

های دمیدن در قالب در آغاز اینآورد. گری پدید تحولی عظیم در صنعت شیشه )همانند چرخ سفالگری(،شیشه 

روش دمیده آزاد موجب تولید (. 76: 1383)قائینی،  دمیدن آزاد رسیدگرفت و سپس به گوناگون انجام می

های ساخته شده افزوده شد. از این هنگام ای شد. همچنین بر تنوع شکل و اندازه شیشههای شیشهانبوه ظرف

های متنوع و گوناگون گر با استفاده از شن، آهک، خاکستر، آتش و نقش به ساخت ظرفهنرمندان شیشه

-های نباتی، آبی روشن و تیره و سبز میهای به دست آمده از این دوره به رنگشتند. اغلب ظرفهمت گما

 1عصر آگوستینبا  آوری همزمانفن نیا تیدوره گسترش و محبوب .(27، 21: 1373مهینی، کردزادهاکبر)علیباشد 

 انیمهای ارتباط داریپا یاسیس تیوضع ی بالا بوده است.رشد اقتصادو آرام  یاسیس که جواست  رومدر 

 پیشرفتبه توسعه و  یعوامل متعدد .و کارگران شدتجار باعث جذب  که کرد ریرا امکان پذ های مختلفایالت

در  .بود دملوله  استفاده از سپس شکل کوره و رییدر درجه اول تغ .اندکمک کرده شیشه دمیده آزاد کیتکن

، (کردندکه ذوب شیشه را امکان پذیر می)ی بسته و با طاق ضربی هااستفاده از کوره ،یلادیقرن اول ماواخر 

در یک آتش رو  احتمالاً یاشهیش اءیاشو ظروف  ،ینوآور نیقبل از ا. (Antonaras, 2012: 23) گسترش یافت

تکنیک دمیدن  باعث شد، پیشرفت دیگری که شد.ساخته می ،بردندکار می به آهنگران همانند روشی که ،باز

تو خالی کردند که دم گران شروع به استفاده از یک لوله این بود که شیشه ،ه سرعت گسترش پیدا کندآزاد ب

 دوره همزمان باای به طور کلی ظروف شیشه .(Stern, 1999: 446)تدا سفالی و در نهایت فلزی بود در اب

دار، جام لبه عمودی ن، فنجان پایهپیاله یا فنجاها شامل: اند. این فرمهای مختلفی ساخته شدهاشکانی با شکل

دار و بدون دسته، زیورها و و لبه به خارج برگشته، ریتون )تکوک(، بشقاب، گلدان )تنگ(، بطری دسته

)که انواع دار باشد. این ظروف دارای تزیینات متنوعی نیز هستند. این تزئینات شامل ظروف تراشها میعطردان

های تزیینی و تزیین نقش قالبی است. نقوش های تزیینی، لکهافزوده، زایده ایهای شیشهرشته، مختلفی دارد(

 (.82تا  55: 1371)فوکایی، گردید برجسته تزئینی نیز، با استفاده از قالب در قرون اول تا سوم م خلق می
 

 نتیجه. 6

، %5 ، کاسه %11ان ، عطرد%26شائور شامل بطری  )کاخ(ای محوطه شیشه هاییافته، بر اساس اطلاعات آماری

 %9های مختلف اشیاء مورد مطالعه شامل فراوانی بخشهستند.  %8و زیورآلات  %5 ، پایه%8 ، لیوان%37 پیاله

باشند. این دسته، مهره، حلقه و النگو می %2پایه،  %7کف،  %11گردن،  %4بدنه،  %20لبه،  %40ظروف کامل، 

رنگ  %82ها به رنگ سبز هستند که در مجموع ی بیشتر آنای مختلف ساخته شده ولهآثار در طیفی از رنگ

مواد لازم به توضیح است که باشند. می )صدفی شده(نامشخص  %3و قهوه ای  %3 ،نباتی %8لاجوردی،  %5سبز، 

و کلسیم است و با افزودن اکسید فلزات  اولیه لازم برای ساخت شیشه؛ سیلیس، سودا )سدیم کربنات(

ازجمله این فلزات بودند. رنگ نهایی  . آهن، منگنز، کبالت، مس، قلع و آنتیمونیشدندها رنگی میشیشه

که در شن موجود است نیز به شیشه رنگ  یآهن دار کمها به نوع مواد رنگ دهنده آن ارتباط داشت. مقشیشه

                                                           
1 .Augustan 
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سته شود و زمانی که از حرارت کاافتد آبی میدهد. رنگ شیشه در زمانی که اکسیداسیون اتفاق میمی

گردد و اگر این دو شرایط با یکدیگر وجود داشته باشد، رنگ شیشه طیفی از سبز را به خود شود زرد میمی

صورت غیرعمدی است و زمانی  های تولید شده بیشتر بهسبز متغیر است. رنگ -سبز تا زرد -گیرد و از آبیمی

ها ویژگی خاصی طورکلی رنگ شیشههشده صورت نپذیرد. بافتد که کنترل کامل عوامل گفته اتفاق می

با توجه به پیدایش  توان کارگاه و مرکز تولیدی خاصی را شناسایی کرد.با آن نمی که شوند چرامحسوب نمی

بیشتر به روش نیز ای در دوره اشکانی تکنیک ساخت اشیاء شیشه مقرن اول ق.روش دمیدن در شیشه در 

-از آثار شیشه %90. بر این اساس بردندذشته نیز تا حدودی بهره میهای سنتی گدمیده آزاد بوده ولی از روش

نیز به روش قالب دیگر  %5آنها به روش دمیده در قالب و  %5ای شائور نیز به همین روش ساخته شده و تنها 

ه ب ی(قبل های ساختی روشهاکینسبت به تکن)روش دمیده آزاد با توجه به اینکه در  اند.گلی تهیه شده

و  افتیاز حد کاهش  شیب یاشهیمحصولات ش متیق جه،یبود در نت ازین مذاب، شهیاز ش یکمتر ریدمقا

های ساخته شده نیز افزوده ای شد. همچنین بر تنوع شکل و اندازه شیشههای شیشهموجب تولید انبوه ظرف

آن  یشناس ییبایز یهاارزش نیو همچن در این دوره یاشهیش اءیاهش ارزش اش، تولید و کلیتسه گشت.

 ایدور افتاده و  یهاالتیبه ا یشود و حت گسترده اریبس ییایلحاظ جغرافبه  ایشهیشآثار باعث شد استفاده از 

های قالب گلی و دمیده در کیتکن تیدر زمان محبوب یحت ،یشناخت ییبایاز منظر ز برسد. افتهیتوسعه ن

های نمونه .بودرا به خود اختصاص داده  یاشهیش تادیاز کل تول یدر قرن اول م، تنها بخش کوچکقالب، 

و فلسطین  مثل سوریه ،شرقی دریای مدیترانه نواحی در اند احتمالاًکه از کاخ شائور یافت شده قالب گلی نیز

ای دوران اشکانی ظروف شیشهشده است. به شوش مبادله و صادر می و سپسرودان به میانساخته و از آنجا 

رو، از آنچه که از  از اینشائور نیز به دست آمده است.  انواع گوناگون آن از ومتنوعی است دارای تزیینات 

 ترصیع %5، های افزوده حلقویرشته %35، بدون تزئینساده و ها آن %50 توان دریافت کهها باقیمانده مینمونه

ن اشیاء در جدول آمده است. مشخصات فنی ای تابیده طنابی دارند.تزئین  %5/2نیشگونی و  تزئین %5/7، شده

فراگیر شده بود. این دوره  اغلب محوطه ها نمایان است که احتمالا دراین نوع تزیینات نیز در آثار مکشوفه از 

از مصر های تحت قلمرو امپراتوری اشکانیان و رومیان ای شائور در اغلب محوطه آثار شیشه نمونه های مشابه

رودان، ایران، ارمنستان، تا نواحی شرقی امپراتوری اشکانی تا میانرانه کشورهای حوضة شرقی دریای مدیتو 

صالح داوود و تل رضوان  ،های بردنشانده، گلالکمشابه این آثار در ایران، از محوطه همچنینکشف شده است. 

های وجود یافتهاست.  کشف شدهشناسی های باستاننهاوند، جوبن و دیلمان گیلان از کاوشدر خوزستان و 

-کند که تجارت این کالا در دوره اشکانی، با سایر محوطههای باستانی خوزستان ثابت میای در محوطهشیشه

دست های که از قلمرو اشکانیان بهای اندکی از آثار شیشهاما با توجه به نمونهزمان، وجود داشته است. های هم

جنوب غرب ایران و سازی محلی در لیت شیشهتوان اطمینان داشت که آیا در این زمان، فعاآمده، نمی

های در جریان بوده است و یا پس از دوران هخامنشی متوقف و به وارد کردن شیشه رودانمیان همچنین

کند که با وجود آنکه سلسله این کشفیات ثابت می ،با این وجود شده است.جهان غرب )هلنیسم( اکتفا می

تجاری و فرهنگی میان ایشان حفظ شده و  تبادلاتولی همواره  ه،بود رومدولت اشکانی در تضاد سیاسی با 

جدید بر روی این آثار شاید بتوان به های ه ضروری است که با انجام آزمایشدر آخر این نکتادامه یافته است. 

 پی برد. اشیاءاین  آوریفنروند تولید و 
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رم دانشگاه تربیت مدرس بلاخص جناب آقای اساتید محتآخر نگارندگان از تمامی در  :تشکّر و قدردانی

ویژه مدیریت و کارکنان کارکنان اداره میراث فرهنگی خوزستان، شوش و بهدکتر علیرضا هژبری نوبری و 

 ند.نمایپایگاه میراث جهانی قلعه شوش، تقدیر و تشکر را می
 

 هانوشتپی
1 .(Alabastron) :در که هستند قالب در دمیده و گلی قالب تکنیک با یا شیشه ظروف ترین رایج که کوچک های عطردان 

 مورد دارویی و آرایشی مواد عطرها، گیاهی، های روغن نگهداری برای و شدند تولید م.ق 50 تا 550 از مدیترانه های کارگاه

 .گرفتند قرار استفاده

2  .(Aryballos) :شود می شناخته رنگ نخودی زمینه روی متعدد تزیینات از که یونانی ظروف. 

3  .(Amphoriskos) :شکل به دسته دو و بوده باریک و بلند معمولا که ظروفی به رومیان و یونانیان S داشته باریک گردنی و 

 .گفتند می آمفورا

ب آنها اند و ترتیها تنظیم شدهها، بر پایه شکل آنها به ویژه لبهها و کاسهشود که در جدول مشخصات اشیاء این پیاله. یادآور می4

 بر پایة اندازة آنها نیست.
 

 هاپیوست

  

 (Google Earth) شائور کاخ موقعیت هوایی عکس: 2 تصویر (213: 1376 پرو،) شائور کاخ موقعیت و نقشه: 1 تصویر
 

 
 (شوش قلعه جهانی پایگاه اسناد مرکز) شائور کاخ و محوطه از نمایی: 3 تصویر
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 (ه)نگارند ای کاخ شائورهای شیشههای یافتهطرح و تصاویر: 4تصویر 
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 (ه)نگارند ای کاخ شائورشیشه هایهای یافتهو طرح تصاویر: 5تصویر 
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 (ه)نگارند ای کاخ شائورشیشه هایهای یافتهو طرح تصاویر: 6تصویر 

 

 های اشکانی کاخ شائورمشخصات فنی شیشه :1 جدول                                                          

 ردیف
شماره 

 کاوشگر
 رنگ شکل

 هااندازه
(Cm) 

 تزئین روش ساخت

 

1 CH.71-

822.1 

بیرون لبه به دار، دسته بطری

 شکل بدنه گلابی، برگشته
 سبز

 5/6بلندا:  

 2قطر دهانه :

 6/1قطر کف: 

 دمیده آزاد

حلقوی زیر  برجستگی

لبه، نوارهای افزوده 

 دور گردن

2 CH.71-

897.9 

بیرون برگشته لبه به ، بطری

سپس به داخل تا خورده، 

 شکل بدنه گلابی

 سبز

 9بلندا:

 5/2قطردهانه:

 3 قطر کف:

 ساده دمیده آزاد

3 CH.71-

701.1 

بطری، بدنه گلابی شکل، کف 

 رفته فرو
 نامشخص

 1/4 :بلندا

 5/1دهانه:قطر

 3ف:قطر ک

 ساده دمیده آزاد

4 CH.76-

2902.15 
 سبز بطری، لبه به درون تا شده

 9/1 :بلندا

 5قطر دهانه: 
 ساده دمیده آزاد

5 CH.71-

782.1 

بطری، لبه به بیرون برگشته، 

 آثار دسته 
 سبز

 4/2 :بلندا

 7قطر دهانه: 
 دمیده آزاد

نوارهای افزوده دور 

 گردن
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 های اشکانی کاخ شائورمشخصات فنی شیشه :1 جدول                                                          

 ردیف
شماره 

 کاوشگر
 رنگ شکل

 هااندازه
(Cm) 

  تزئین روش ساخت

6 CH.74-

2081-6 

، آمدهرون بطری، لبه به بی

 بدنه گلابی شکل؟، آثار دسته
 سبز

 3/4 :بلندا

 2/3دهانه:قطر
 ساده دمیده آزاد

7 CH.73-

1116.1 

بطری، لبه به بیرون برگشته، 

 بدنه گلابی شکل، آثار دسته
 سبز

 5/3 :بلندا

 3قطر دهانه:
 ساده دمیده آزاد

8 CH.76-

2902.14 

کف بطری، فرورفته، جای 

 واگیره، بدنه گلابی شکل
 سبز

 8/2 :بلندا

 5/3قطر کف:
 ساده دمیده آزاد

9 CH.73-

1142.2 

کف بطری، دارای جای 

 واگیره
 سبز

 4/1 :بلندا

 5/3قطر کف: 
 دمیده آزاد

 نوارهای افزوده حلقوی

 به جای پایه

10 CH.73-

1189.1 
 سبز جای واگیره کف بطری،

 6/1 :بلندا

 3/3قطر کف:
 دمیده آزاد

نوار افزوده به جای 

 پایه

11 CH.73-

1050.1 

کف بطری، دارای جای 

 واگیره
 سبز

 2/2 :بلندا

 2قطر کف:
 دمیده آزاد

نوار افزوده به جای 

 پایه

12 CH.75-

2577.1 

کف بطری، بسیار فرورفته، 

 دارای جای واگیره 
 سبز

 2/1 :بلندا

 2قطر کف:
 ساده دمیده آزاد

13 CH.75-

2192.1 

 بدنة عطردان یا سرمه دان

 

لاجورد، 

د، زر

 فیروزه

 قالب گلی 7/1 :بلندا
، های افزودهرشته

 ، به شکل مواجترصیع

14 CH.70-

274.1 

کف عطردان یا سرمه دان؟، 

 توپُر

ای، قهوه

 ایفیروزه
 قالب گلی 4/2 :بلندا

 ،های افزودهرشته

 ، پَرمانندترصیع 

15 CH.71-

455.1 

 پیاله، لبه به درون، 

 بدنه نیمکروی
 سبز

 2 :بلندا

 7نه: قطردها
 ساده دمیده آزاد

16 CH.71-

820.1 

کاسه، لبه اندکی به درون 

 کروی برگشته، بدنه نیم

نباتی با 

 سایة سبز

 8/6 :بلندا

 5/10قطردهانه:
 ساده دمیده آزاد

 

17 CH.71-

976.1 

کاسه، لبه برآمده به بیرون، 

 بدنه مایل
 سبز

 2/2 :بلندا

 5/12قطردهانه:
 ساده دمیده آزاد

18 CH.76-

2902.2 

کاسه، لبه تا خورده به درون، 

 بدنه مایل
 سبز

 7/2 :بلندا

 5/12قطردهانه:
 ساده دمیده آزاد

19 CH.76-

2902.4 

کاسه، لبه تا خورده به بیرون 

 ، بدنه مایل
 سبز

 3/4: بلندا

 5/11قطردهانه:
 ساده دمیده آزاد

20 CH.76-

2902.3 

پیاله، لبه تا خورده به بیرون، 

 بدنه مایل
 سبز

 5/2 :دابلن

 8قطردهانه: 
 دمیده آزاد

نوارافزوده حلقوی زیر 

 لبه

21 CH.76-

2902.12 

پیاله ، لبه اندکی به بیرون 

 برگشته، بدنه مایل
 سبز

 3/3 :بلندا

 10قطردهانه:
 دمیده آزاد

نوارهای افزوده حلقوی 

 زیر لبه

22 CH.76-

2902.2 

کاسه، لبه اندکی به درون 

 برگشته، بدنه مایل
 سبز

 2/5 :بلندا

 11قطردهانه:
 دمیده آزاد

نوارافزوده حلقوی زیر 

 لبه

23 CH.76-

2902.6 

کاسه، لبه اندکی به بیرون 

 برگشته، بدنه مایل
 سبز

 4/3 :بلندا

 11قطردهانه:
 دمیده آزاد

نوارافزوده حلقوی زیر 

 لبه

24 CH.73- ،ساده دمیده آزاد 2/3 بلندا: سبزپیاله، لبه به بیرون برگشته 
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 های اشکانی کاخ شائورمشخصات فنی شیشه :1 جدول                                                          

 ردیف
شماره 

 کاوشگر
 رنگ شکل

 هااندازه
(Cm) 

  تزئین روش ساخت

 10قطردهانه: بدنه نیمکروی کشیده 1327.4

25 CH.71-

723.2 

پیاله، لبه به بیرون برگشته، 

 بدنه زنگی شکل
 سبز

 1/3 بلندا:

 10قطردهانه:
 دمیده در قالب

های برجسته از خیاره

 کف تا نیمة بدنه

26 CH.71-

781.1 

کاسه، لبه بیرون، بدنه زنگی 

 شکل
 سبز

 3/8 بلندا:

 5/11دهانه:قطر

 5/3قطر کف: 

 میده آزادد

نیشگونی  هایزائده

کف، تراش  و دور بدنه

 خطی حلقوی زیر لبه

27 CH.71-

893.7 
 سبز کروی پیاله، بدنه نیم

 1/2 :بلندا
 

 دمیده آزاد
ها و نوار برآمدگی

 روی بدنهافزوده 

28  CH.70-

650.1 
 نیشگونیزائده  دمیده آزاد 3: بلندا سبز کروی پیاله، بدنه نیم

29 CH.70-

345.1 
 سبز کروی پیاله؟، بدنه نیم

 5/5 :بلندا

 
 نوارهای افزوده نامنظم دمیده آزاد

30 CH.70-

179.1 
 نوارهای افزوده نامنظم دمیده آزاد 6/3 :بلندا سبز کروی پیاله؟، بدنه نیم

31 CH.71-

812.1 

لیوان، لبه اندکی به بیرون 

 برگشته، بدنه عمودی
 سبز

 5 :بلندا

 5/10قطردهانه:
 ساده آزاددمیده 

32 CH.76-

2902.1 

لیوان، لبه اندکی به بیرون 

 برگشته، بدنه عمودی
 سبز

 3/3 :بلندا

  5/9قطردهانه:
 ساده دمیده آزاد

33 CH.71-

817.1 

لیوان، لبه اندکی به بیرون 

 برگشته، بدنه برآمده
 نباتی

 6/5 :بلندا

 5/10قطردهانه:
 دمیده آزاد

نوار افزوده حلقوی 

 تخت زیر لبه

 

34  _____ 
دسته با سرهای به هم 

 شبیه دایره ،پیوسته
 ساده دمیده آزاد 8/2 :بلندا سبز

35 CH.70-

163.2 

 پایه مورب، کف فرورفته، 

 ساقه توخالی
 نباتی

 8/1 :بلندا

 7/3قطر کف:
 ساده دمیده آزاد

36 CH.71-

915.1 

 پایه مورب، کف فرورفته، 

 ساقه توپر برجسته
 سبز

 9/2 :بلندا

 1/4 قطر کف:
 ساده دمیده آزاد

37 CH.73-

1558.1 
 لاجورد مهره، لوزی شکل

 1/1 ا:بلند

 1قطر: 
 ساده فشرده در قالب

38 CH.76-

2810.1 
 ساده دمیده آزاد  2قطر:  سبز حلقه انگشتری؟

39 CH.74-

2314.7 
 سبز النگو تابیده 

  5/5قطر: 

 1ضخامت: 
 طنابی فتیله تابیده
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 ازتاریخپیش دوران در بوانات رودخانه حوضة جمعیتی نوسانات و استقرارها

 
 پورمرتضی خانی   

 تهران دانشگاه ،یاسشنباستاندکتری  آموختهدانش

 محمدامین میرقادری

تهران دانشگاه شناسی،باستان دکتری آموختهدانش  
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 مدرس تیترب دانشگاه شناسی،باستان دکتریدانشجوی 

 حبیب عمادی

تهران دانشگاه شناسی،باستان دکتری دانشجوی  
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 تهران دانشگاه شناسی،باستانآموخته کارشناسی ارشد دانش
 20/03/1398پذیرش: ؛ تاریخ 23/12/1395 تاریخ دریافت:

 
 چکیده

گرم و خشک و مناطق مرکزی معتدل ، مناطق و سرد کوهستانی شامل مناطقهای گوناگونی اندازحوزه فرهنگی فارس دارای چشم

-فرهنگی می تاریخ فارسازهای پیشفرهنگ بهتر تحلیلجهت  ،شودفارس محدود میحل شمالی خلیجبه سوا است که جنوبی

 -تاریخی شناسایی تمامی آثاربا توجه به اهمیت موضوع، حوضه رودخانه بوانات باهدف . شودبررسی و مطالعه هر منطقه  بایست

های در دوره هااستقراربررسی و مطالعه روند تحولات ، های سطحیارائه توالی گاهنگاری نسبی منطقه بر اساس یافته، فرهنگی

قرار گرفت. طی  شناسیباستان یموردبررس های فرهنگی کشوردر حوزه موردبررسیبیین جایگاه فرهنگی منطقه تو  مختلف

گذاری متأخر اسلامی قابل تاریخ که از دوره نوسنگی تا دوره شناسایی شد فرهنگی -یخیاثر تار 200بررسی صورت گرفته تعداد 

 ینتأمرسد در این دوره با توجه به تغییرات اقلیمی جهت که به نظر میبوده  موشکیدوره  مربوط بهترین اثر هستند. قدیمی

تا دوره باکون هیچ استقراری  ازآنپس گیرد؛بخشی از نیازهای اقتصادی مردمان نوسنگی فارس این دره مورد سکونت قرار می

 بانشاز دوره  و های دوره لپوییاز هفت محوطه نیز سفال ،خودی منقوش دوره باکونهای نمحوطه سفال هشتشناسایی نشد. از 

ضه تا دوره با آغاز شهرنشینی در فارس این حو زمانهمو  بانش هرسد در دوربه نظر می ،نیز تنها یک محوطه شناسایی شد

 که شاید به توان تغییرات اقلیمی را یکی از دلایل اصلی متروک شدن دانست. شودهخامنشی متروک می
 

 ، الگوی استقرارازتاریخیشپگی فارس، بوانات، حوزه فرهن کلیدی: هایهواژ

                                                           

Khanipoor.m@ut.ac.ir
  رایانامهی نویسنده مسئول:                                                                                                              
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 مقدمه. 1

های شناسان متعددی در فارس به بررسی و کاوش در محوطهباستان 1950میلادی تا دهه  1930از دهه 

؛ (Herzfeld 1929; Schmidt 1937; Stein 1936; Langsdorff and McCown 1942)اند ازتاریخ پرداختهپیش

زنی قرار داد که بر مورد گمانه رودخانه کرواندنبرگ تعدادی محوطه را در حوضه  1950تا اینکه در دهه 

 Vanden berghe)شناختی برای فارس پیشنهاد کرد آمده، توالی گاهنگاری باستاندستهای بهاساس یافته

 ;Sumner 1972; Fukai et al. 1973)این گاهنگاری  ازآنپس هایها و کاوش. سپس با بررسی(1954 ;1952

Egami et al. 1977; Miller and Sumner 2004; Azizi kharanaghi et al. 2013 ) خانی تصحیح گردید(-

طرف بسیاری از شناسی در فارس باعث گردید تا ازیکهای باستاننامنظم بودن فعالیت .(1396پور و نیکنامی 

از طرفی در مناطقی مانند مرودشت که بیشتر مناطق مانند شهرستان بوانات همچنان ناشناخته باقی بمانند، 

همچنین  هایی خاص بوده است.ای خاص و یا محوطهها در این دشت تمرکز داشته، تمرکز بر دورهپژوهش

-باستانهای بر اساس یافته ازتاریخ فارسدوران پیش اقتصادی -تحلیل ساختارهای اجتماعیعموم  تاکنون

این در حالی است که حوزه فرهنگی فارس دارای تنوع  کر صورت گرفته خانهحوضه رود شناسی

استقرارها تأثیرگذار بوده است. جهت  گیریشکل در هر دوره بر انداز متفاوتچشمکه این  بودهمحیطی زیست

اگانه صورت جدها و مناطق مختلف بههای مختلف فارس در هر دوره نیاز است تا درهشناخت بهتر فرهنگ

با توجه به اهمیت موضوع حوضه رودخانه بوانات . دست یافت تحلیلی جامعتا بتوان به یرند مورد ارزیابی قرار گ

یان بوانات به دلیل قرار گرفتن مشناسی قرار گرفت. باستان یموردبررساندازی کوهستانی و مرتفع با چشم

تی ویژه برخوردار شناختی از اهمیهای باستانشرق، از نظر پژوهشجنوب و های فرهنگی متفاوت فارسحوزه

تحولات در منطقه بوانات و عدم شناخت  روشمندشناختی . با توجه به عدم انجام مطالعه باستان(1)تصویر  است

شناختی جهت شناسایی و معرفی کلیه فرهنگی، انجام بررسی باستانهای مختلف دورهفرهنگی این منطقه در 

ها در محوطه برخی بازدیدها جهت ثبت قبل از اینتا  هرچند متفاوت ضروری است فرهنگی -آثار تاریخی

لذا در این  ؛گویای وضعیت فرهنگی منطقه نیست عنوان مطالب ارائه شدههیچمنطقه صورت گرفته ولی به

در این مقاله سعی بر آن است که در ، گردیددر منطقه ثبت و مطالعه  فرهنگی -تمامی آثار تاریخی بررسی

های تحلیل یافته ازتاریخی حوضه رودخانه بوانات پرداخته شود سپس باپیش ابتدا به معرفی استقرارهای

و تعاملات جغرافیای منطقه  ،زیستهای مختلف با محیطهای فرهنگی در دورهسطحی ارتباط این محوطه

تر تا در آینده بتوان مطالعات تکمیلی جهت شناخت دقیق گیردمیای مورد ارزیابی قرار ای و فرامنطقهمنطقه

 فرهنگی مختلف بوانات انجام داد. هایدوره
 

 شناسی بواناتباستان. 2

بنای دو امامزاده و مسجد جامع بوانات در فهرست آثار ملی ثبت گردید. استاین نیز در  1315بار در سال اولین

ر این های مختصری دزنیمیلادی، بررسی و گمانه 1930های خود در مناطق مختلف ایران در دهه پی بررسی

هلوینگ و عسکری چاوردی  1386 در پی بررسی حوضه سد مروست، در سال .(Stein 1936)منطقه انجام داد 

برخی از آثار این شهرستان  1386و  1380های در سال. (Helwing 2007) از چند محوطه منج بازدید کردند

توجه به عدم انجام مطالعه باستان باتوسط میراث فرهنگی فارس مورد بازدید و در فهرست آثار ملی ثبت شد. 
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های گوناگون فرهنگی در منطقه بوانات و عدم شناخت تحولات فرهنگی این منطقه در دوره روشمندشناختی 

شناختی جهت شناسایی و معرفی تمامی آثار تاریخی ضروری ازتاریخ تا معاصر، انجام بررسی باستاناز پیش

 شناختی بخش مرکزی و مزایجان شهرستان بواناتصل بررسی باستاناست. با توجه به اهمیت موضوع اولین ف

خورشیدی انجام  22/2/1394تا  22/12/1393تاریخ  از پور(سرپرستی یکی از نگارندگان )مرتضی خانیبه 

 شد.

صورت به، بررسی فرهنگی -جهت شناسایی هر چه بهتر آثار تاریخی با توجه به گستردگی محدوده بررسی

دهندۀ فعالیت جوامع انسانی گذشته در ها و آثاری که نشانتا تمامی محوطه شدرده انجام پیمایشی و فش

اثر ثبت گردید که از دوره  200طی بررسی صورت گرفته تعداد . رفتمنطقه است، مورد شناسایی قرار گ

های باستانی، قلعههای گذاری هستند. این آثار شامل تپه و محوطهنوسنگی تا دوران متأخر اسلامی قابل تاریخ

ای، معادن باستانی و صخره، نقوشهای آیینی دوران تاریخی، مسجد، پل، گورستان، آسیابتاریخی، مکان

در ادامه به معرفی به معرفی و تحلیل  .(1394پور و دیگران خانی؛ 1394پور خانی)شود محوطه سرباره می

 د.ازتاریخی این حوضه پرداخته خواهد شاستقرارهای پیش
 

 حوضه رودخانه بوانات (نوسنگی) موشکی دوره. 3

ازتاریخ قرار شناسان دوره پیشدر فارس موردتوجه باستان ینوسنگهای دوره پژوهش است که زیادیسالیان 

دوره نوسنگی در این حوزه، هنوز شماری از  هایپژوهشه به سابقه نسبتاً طولانی گرفته است. با توج

های صورت گرفته در حوضه رودخانه بوانات تنها از طی بررسیاند. خ ماندههای اساسی بدون پاسپرسش

محوطه هرمنگان در غرب روستای جشنیان در های دوره نوسنگی شناسایی شد، محوطه هرمنگان سفال

. محوطه هرمنگان (2)تصویر  است شدهواقعمتر از سطح دریا  2364در ارتفاع  حوضه جنوبی رودخانه بوانات

بخش  واز بین رفته  کاریباغکه نیمه شرقی آن در اثر فعالیت بوده جنوبی -کوچک با امتداد شمالی ایمحوطه

. همچنین این محوطه در (1)جدول  جنوبی ابعاد دارد-ا امتداد شمالیمتر ب 60×40باقی مانده از محوطه حدود 

 .(1395ر و دیگران، پوخانی؛ 1395پور خانی)زنی قرار گرفت نیز مورد کاوش و گمانه 1394سال 

صوص خهحیوانات وحشی و ب هایاستخوانهندسی و وجود  ریزابزارهایقایای معماری، وجود نگاری و بلایه

دهنده استقراری فصلی و شکارورز در تل موشکی است که سپس با معماری و استقرار دائم و سانان، نشاناسب

. پیشنهاد شده که پدیده (Nishiaki and Mashkour 2006)جایگزین شده است  Bجری کشاورز در تل 

 Alley and) مربوط باشد اقلیمیتوانسته به تغییرات ناگهانی فرهنگی متمایزی در فاز موشکی رخ داده که می

Aguslsdotiir 2005; Weeks el al. 2006b: 24; Berger and Guilainc 2009; Nishiaki 2010) . این

اجتماعی جوامع نوسنگی فارس  –های اقتصادیأثیر مستقیمی بر استراتژیت یادزاحتمالبه اقلیمی تغییرات

دهنده نشان بداشته است. ممکن است فقدان استخوان گوسفند در تل موشکی و افزایش آن در تل جری 

رابطه فرهنگ  هرحالبه. (Mashkour et al. 2006: 105)تر باشد از شرایط خشک به مرطوب اقلیمییک تغییر 

توان با آن تغییرات فرهنگی را توضیح داد و این هایی است که میوهوایی تنها یکی از مدلآبو شرایط 

در  اقلیمیشناسان اعتقاد دارند که با تغییرات شدید مشخصاً به مطالعات بیشتری نیاز دارد. بسیاری از باستان

ها به مناطقی است بعضی از آن . ممکناندداشتهاز میلاد جوامع نوسنگی به سازگاری جدیدی نیاز پیش 6200

راهبردهای جدیدی را برای  نیز جوامع برخی احتمالاً کهدرحالیبا شرایط آب و هوایی بهتر کوچ کرده باشند، 
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در پی . (Nishiaki 2010a)اند جای کشاورزی در پیش گرفتههآوری خوراک بامرار معاش همانند شکار و جمع

پ.م تغییراتی در الگوهای استقراری این  6200هفتم پ.م و بهبود آن در  هزاره نیمه دومدر  اقلیمیتغییرات 

با توجه به مطالعات صورت گرفته بر روی مواد فرهنگی به دست آمده از محوطه هرمنگان دوره شاهد هستیم. 

 6350در حدود  رسدبه نظر میهای گیاهی های جانوری و نمونهخصوص مصنوعات سنگی، نمونه استخوانبه

از این مین بخشی از نیازهای خود در فصل مناسب أجهت ت نوسنگی فارسمردمان  اقلیمیبا تغییرات  پ.م

 .(1397پور و نیکنامی )خانی اندمنطقه استفاده کرده
 

 هرمنگانهای سفال. 3-1

های های ساده خشن با آمیزه کاه و سفالشامل دو دسته هستند، سفال هرمنگان های سطحی محوطهسفال

شامل دسته نخودی و  هاآنرنگ خمیره اند، شدهای تیره تزیینه یا قهوهکه با نقوش هندسی سیا منقوش

 بودهناکافی است. همگی نقوش از نوع هندسی  هاآنها از نوع گیاهی بوده و پخت اکثر آمیزه همه سفال ،قرمز

، تل (Fukai et al. 1973; Maeda 1986: 86)تل موشکی  TMBآمده از ترانشه  به دست هایسفالکه با 

-Alden et al. 2004: 32)و تل کوشک هزار  (Bernbeck 2010)، تل بشی (Nishiaki 2010b: 125) بجری 

 .(4)تصویر  قابل مقایسه است (34
 

 سنگی مصنوعات. 3-2

 ریزابزارهای تیغه، ریزتیغه، سنگ مادر،سنگی که شامل  مصنوعاتقطعه  35از سطح این محوطه تعداد 

 Ghasidian et)بشی آمده قابل مقایسه با تل  به دست مصنوعاتآمد.  دستبه، تراشه و دورریز مته هندسی،

al. 2010)  تل موشکی و(Fukai et al. 1973)  تفسیر  جدید تحت عنوان معلفاتتوسط نیشیاکی است که

است به بازتابی ممکن هندسی  ریزابزارهایسترده از سنگی، استفاده گ مصنوعات یفنّاوربا توجه به  شده است

ای و عوامل اقلیمی جهانی موشکی تفسیر شود. این پدیده را باید با نگاهی فرا منطقه دوره از اهمیت شکار در

که اقتصاد مبتنی بر مورد توجه قرار داد. این پدیده مبهم اقتصادی در آغاز هزاره ششم قبل از میلاد زمانی

 .(Nishiaki 2018)ف شد کامل فراگیر شده، متوق صورتبهکشاورزی 
 

 دوره باکون. 4

آباد در با دوره جری و شمس زمانهمازمیلاد و پیش 6000 تروک شدن محوطه هرمنگان در حدودپس از م

، چیر 1آباد، چیر شاه هایدشت مرودشت هیچ استقراری در حوضه رودخانه بوانات شناسایی نشد. از محوطه

های نخودی منقوشی که در در این حوضه سفال و تنب قلعه 2فخر آباد  ،1قنات نو  ،2آباد قاضی ،4، چیر 3

توان ها را عموماً میهای سطحی محوطهتوجه یافتهدست آمد. با بهشوند فارس تحت عنوان باکون معرفی می

توان به فاز باکون قدیم را می محوطهیک های های باکون میانی و جدید دانست و تنها سفالمربوط به فاز

های سطحی، گاهنگاری نسبی فازهای مختلف دوره باکون هرچند با توجه به محدود بودن نمونه سبت دادن

؛ 2)تصویر دست آید مربوط به فازهای دیگر نیز به ییهانمونه سفالمشکل است و شاید با کاوش هر محوطه 

 .(1جدول 
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شناسایی شد و  (Herzfeld 1929)های تپه باکون توسط هرتسفلد سفال نخودی منقوش در فارس از کاوش

 Langsdorff and McCown)میان آوردند را به« فرهنگ باکون»کان اصطلاح نخستین بار لانگسدورف و مک

-تقسیمه دوره قدیم، میانی و جدید به س دایسون دوره باکون راویت و اولین بار  برای همچنین (23 :1942

هنوز سؤالات و های صورت گرفته ها و بررسیه به کاوشبا توج. (Voigt and Dayson 1992)بندی کردند 

وضعیت گاهنگاری دقیق، حوضه پراکنش این  مانندسؤالاتی  ؛است ماندهباقیابهامات زیادی درباره این فرهنگ 

. (Weeks et al. 2010)اقتصادی  و فرهنگ و ماهیت واقعی جوامع این دوره و نهادهای سیاسی، اجتماعی

باکون میانی بر اساس تغییرات تدریجی  مثلاًی بین مراحل سه گانه باکون شفاف نیست، هامرزبندیهمچنین 

های خیلی های انتخابی سفال، طرحهای رایج تل گپ مشخص شده است، اما نتیجه حاصل از شکلدر طرح

آن را برای حوالی زمانی این دوره نشان دهد و  در طولرا  هاآندهد که بتواند توزیع زمانی کمی را نشان می

سفال نخودی منقوش  دهند احتمالاًای نشان میهای مقایسهپژوهشای، ممکن سازد. ای درون منطقهمقایسه

ای مهم در پیگیری توسعه اجتماعی در منطقه فارس طی هزاره پنجم پ.م نقش پایه ایمؤلفه عنوانبهتواند می

جز مناطق شرقی حوزه پراکنش فرهنگ باکون است.  رودخانه بوانات نیزحوضه  .(127: 1393)کرمی، کند ایفا 

های سطحی و با توجه با بررسی در طول هزاره پنجم نیز این منطقه کاملاً همگون با فرهنگ فارس است

شود. طی بررسی صورت گرفته هیچ استقراری بعد از تر دیده نمیشرقیارتباط فرهنگی با مناطق  چندان

همچنین شروع  اطلاعیمبیآباد نشد بنابراین ما از این منطقه در دوره شمس هرمنگان تا دوره باکون شناسایی

-نقش یراحتبهتوان های سطحی نمیمجدد استقرارها در دوره باکون قدیم مشخص نیست. با توجه به یافته

نی یا گپ و های کاملاً قابل مقایسه با فاز باکون میارا شناخت اما سفال 2های فاز باکون قدیم یا باکون بمایه

های شاخص توان از محوطهآباد و چیر را میشود. دو محوطه شاهالف دیده می باکونهمچنین باکون جدید یا 

. اگر اندشدهیبتخر شدتبهدر سالیان گذشته  متأسفانهدوره باکون در حوضه رودخانه بوانات دانست که 

دهد در ازتاریخی فارس بدانیم نشان مییشهای پگیری فرهنگکانون شکل عنوانبهکر را  خانهحوضه رود

منطقه بوانات کوچ کرده و  به بار دیگرکر  خانهدوره نوسنگی مردمان حوضه رود مانندبهدوره باکون نیز 

های فارس در اند. همانطور که در مقدمه توضیح داده شد بیشتر پژوهشاستقرارهای مختلفی را شکل داده

 طوربههای مختلف ها و درهبایست دشتبا گستره وسیع دوره باکون می دشت مرودشت صورت گرفته با توجه

های اقتصادی، معیشتی، اجتماعی و تری از ویژگیهای مشخصمجزا مورد مطالعه قرار گیرند تا بتوان تحلیل

 ای را بازشناخت.های منطقهسیاسی دوره باکون ارائه داد و تشابهات و تفاوت
 

 سفال. 1-4

و تنب  2فخر آباد  ،1قنات نو  ،2آباد قاضی ،4، چیر 3، چیر 1آباد، چیر ی شاههااز محوطه طی بررسی سطحی

-های نوع باکون معرفی میها تحت عنوان سفالاین سفال که های نخودی منقوش به دست آمدسفالقلعه 

و های نخودی ساده دسته اصلی سفال آمده از این محوطه را در دودستتوان سفالی بهصورت کلی میبهشوند. 

ظریف، متوسط و خشن  از نظر کیفیت ساخت شاملبندی نمود که هرکدام های نخودی منقوش تقسیمسفال

ای روشن متمایل به قرمز تا سیاه از قهوه هاخوبی صاف و صیقل شده و رنگ نقش آنسطح ظروف به. هستند

ع ها تنوروی سفال مایهنقششرفته پخته شدند. های سفالگری پیهای نوع باکون در کورهباشد. سفالمتغیر می

به رنگ  نقوشکه حالت طوریی هستند بهصورت زیگزاک با نقش منفبه هامایهنقشچندانی ندارد، برخی از 
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گوش پر شده است که های سهلوزی شکلی است که با طرح نقوشاند. از دیگر مات درآمدهروشن متمایل به 

هیچ نمونه نقش حیوانی، گیاهی یا انسانی در این کار رفته است. هها بن روی سفالدر دوره باکون بسیار فراوا

های مقایسه با دیگر محوطهقابل هاآمده از این محوطهدستهای نخودی منقوش بهسفالمجموعه وجود ندارد. 

 ;Herzfeld 1929)از جمله تل باکون  (Petrie 2011; 2013: 127-128)کاوش شده معرف فرهنگ باکون 

Schmidt 1939; Langsdorff and McCown 1942; Egami and Masuda 1962; Alizadeh 2006)،  تل

عزیزی فاضلی و )آباد ، تپه رحمت(Potts & Roustaei 2006)، تل نورآباد ممسنی (Egami & Sono 1962)گپ 

 ;Bernbeck et al. 2005; Azizi Kharanaghi et al. 2013؛1393 ؛1391عزیزی خرانقی و دیگران ، 1386 خرانقی

 ؛1390)سرداری شهرستان اقلید  تپه مهرعلی فارسی در، (1389گران، زارع و دی)رود در دشت ابرج تل میان (2014

Sardari et al. 2011: 13-16)؛1393کرمی، )زمان کاوش شده در تنگ بلاغی های هم، محوطهHelwing & 

Seyedin 2006; 2010)، نخودی تل(Goff 1963; 1964) تل پیر ،(Askari Chaverdi et al. 2008) تل بشی ،

(Pollock et al. 2010)،  سرداری و تپه مش کریم  (1397؛ 1393)عزیزی خرانقی و دیگران محوطه چهارروستایی(

و جدید است، هرچند در این  مقایسه با دوره باکون میانهقابلصورت کلی و به (1394؛ طاهری 1394طاهری، 

مدت شود که بیشتر بیانگر تداوم طولانیهایی با نقوش مشابه با دوره باکون قدیم نیز دیده میه سفالمجموع

 .(5)تصویر  باشدهای سفالی در دوره باکون میسنت
 

 مصنوعات سنگی. 2-4

چندان مورد مطالعه و  این مصنوعاتسنگی از دوره باکون،  مصنوعاتبا توجه به دست آمدن حجم زیادی 

آوری خاص های فنتواند اطلاعات زیادی، ازجمله سنتمیمصنوعات سنگی قرار نگرفته است. مطالعه بررسی 

 Nishiakiآباد )در دهه اخیر مصنوعات سنگی دوره باکون تل رحمت و اقتصاد معیشتی تخصصی را فراهم آورد.

et al. 2013( تپه مهرعلی ،) و تپه مش1391سرداری و دیوارگر )( کریمNishiaki et al. 2018 مورد مطالعه قرار )

ها از سطح محوطهمصنوعات سنگی  نمونه 65صورت گرفته در مجموع  های سطحیبررسیطی  اند.گرفته

کننده، سوراخ دار،های کنگره، تیغهداردندانههای تیغه، داس تیغه ریزابزارهای هندسی، که شامل آوری شدجمع

که برداری فشاری بوده درحالیت ابزارها بدون شک محصول تراشهتکنیک ساخباشد. اسکنه و سنگ مادر می

ها به روش ضربه مستقیم جدا شده باشند. از نظر تکنولوژی، مجموعۀ رسد مقدار کمی از تیغهنظر می به

برداری در آن از طریق فشاری انجام شده است. استفاده ایی است که تراشهدهنده یک صنعت تیغهسنگی نشان

در این مجموعه تیان است. ید تیغه یک صفت مشخصه برای پسا معلفابرداری فشاری برای تولراشهغالب از ت

شکل در دوره باکون ای از رواج عناصر داسیملاحظهبلحضور قاریز تیغه وجود دارد که  3تیغه و  24

ابزارها چرت توجهی به کشاورزی در اقتصاد معیشتی این دوره است. جنس اکثر دهنده افزایش قابلنشان

شود. دیده می تیره خاکستر، خاکستری و ایقهوهسبز، کرم،  ،های ظاهری اعم از قرمزانواع رنگ وبوده محلی 

شده است. به انجام می نطقهدهد که ساخت ابزارها احتمالاً در این منشان میها سنگ مادرها و برداشته وجود

توان گفت منابع استفاده شده چرت های چرت، نمیزدگیروندلیل نبود اطلاعات دقیق درباره توزیع محلی از ب

  به این محل آورده شده است. دیگر مناطقشده یا از این مجموعه از خود منطقه تأمین
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 دوره لپویی. 5

شود که این های نخودی منقوش میهای قرمز ساده جایگزین سفالازمیلاد سفالدر اوایل هزاره چهارم پیش

های کل هاشم، کُتکُتو، تل پشنگی، اند. از سطح محوطهتحت عنوان لپویی شناخته شدههای قرمز سفال

-تنب قلعه یکی از شاخص های دوره لپویی شناسایی شد.سفال ، پهرین و تنب قلعه2جعفرآباد سفلی، قنات نو 

های دوره الهای دوره لپویی در این منطقه است وجود چند قطعه سفال باکون جدید و تراکم سفترین محوطه

. (3)تصویر  دهد که احتمالاً بتوان مرحله گذر از باکون به لپویی را در این محوطه بازشناختلپویی نشان می

های دوره لپویی را تواند تا حدودی فازفرهنگی دوره لپویی، میهمچنین با توجه به داشتن چندین متر لایه

کنار نزدیکی استقرارهای دوره باکون نشانگر یکسانی  های لپویی درمشخص کند. همچنین قرار داشتن محوطه

 .(2)تصویر  الگوهای معیشتی در این دو دوره در این حوضه است

های دوره آغازایلامی، زمینهدوره لپویی از منظر مطالعات مربوط به جوامع پیچیده، آغاز نگارش و پیش

های اولیه گیری حکومتطور بالقوه بر شکلبه النهرین،در خوزستان و اوروک در بین 2زمان با دوره شوش هم

های تل های قرمز صیقلی از کاوشبار سفال. نخستین (27: 1392سرداری زارچی )در ایران تأثیرگذار بوده است 

 Schmidt 1939: 123; Langsdorff and McCown 1942: 24-60; Egami and) باکون به دست آمد

Masuda 1962: 1-4) .های واندنبرگ ی بررسینیز ط ازآنپس(Vanden Berghe 1954) سامنر ،(Sumner 

های های تحتانی تل کوره نیز سفالهای آلدن در لایه، طی کاوش(Gotch 1968: 168-170)، گاچ (41 :1972

 Potts) محوطه 13های منطقه ممسنی همچنین طی بررسی .(Alden 1979; 2003)آمد  به دستدوره لپویی 

& Rustaei 2006; McCall 2009)  و تل اسپید  نورآبادو کاوش های تل(Potts & Rustaei 2006; Petrie et 

al. 2007; Petrie et al. 2013) سرداری زارچی، های تپه مهرعلی محوطه و کاوش 8، بررسی منطقه اقلید(

های به پژوهشهای فرهنگی این دوره مورد کاوش قرار گرفت. با توجه نهشته (Sardari 2013 ؛1392؛ 1390

مختصر صورت و آنچه گفته شد هنوز اطلاع دقیقی در زمینه فهم واقعی طول مدت زمانی، چگونگی 

ای و همچنین شناخت ای و فرا منطقهبا مراحل پیشین و پسین خود، ارتباطات منطقه برهمکنش این دوره

دست نیست. با توجه به موارد های تولیدی، ساختارهای اجتماعی و سیاسی آن در الگوهای معیشتی، فعالیت

های دیگر گفته شده نیاز است تا پژوهش جامعی بر روی مواد فرهنگی این دوره صورت گیرد، همچنین دره

 ای بهتر تبیین گردد.قرار گیرد تا تعاملات منطقهکر مورد مقایسه  خانهفارس مورد بررسی و با حوضه رود

های صورت گرفته مشخص نیست. بر اساس بررسی درستینیز به فرهنگحوزه گسترش و نفوذ این 

توان سواحل فارس گسترش یافته که میهای شمالی خلیجمشخص شده این فرهنگ از سمت جنوب تا کرانه

های منطقه ها و کاوشترین حوزه گسترش این فرهنگ دانست. همچنین بررسیفارس را جنوبیشمالی خلیج

دهد. نشان از گسترش این فرهنگ در این منطقه می (Potts & Rustaei 2006; McCall 2009) ممسنی

نشان از گسترش این فرهنگ تا  (Sardari 2013؛ 1392؛ 1390سرداری زارچی، ) های تپه مهرعلیکاوش

ترین حوزه گسترش این فرهنگ مورد شناسایی قرار نگرفته شرقی تاکنوندهد؛ اما سرحدات شمالی فارس می

 شود.های شرقی این فرهنگ محسوب میبوانات نیز از حوزهرسد که می است. به نظر
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 سفال. 1-5

کلی  طوربهشاخص دوره لپویی شناسایی شد.  هایمحوطه سفال 7های صورت گرفته از سطح طی بررسی

توان به دو دسته قرمز و نخودی تقسیم نمود که هر کدام نیز به دو گروه ساده و را از نظر رنگ می هاسفال

های سطحی صورت گرفته نیاز است تا بندی بر اساس یافتهاین تقسیم ازآنجاکه قابل تقسیم هستند.منقوش 

های ظریف قرار گیرد. سفال بازنگری موردبندی ها این تقسیمآمده از کاوش به دستهای بر اساس سفال

گلی غلیظ قرمز دارای خمیره یکدست قرمز یا نخودی با پخت کافی بوده که خمیره نخودی دارای پوشش 

-ای، کاسهشکل یا استوانههای زنگیهای ظریف شامل جاماست و سطح آن صیقلی یا داغدار دارد. فرم سفال

بسته یا گردن کوتاه است. سفال معمولی لپویی دارای خمیره قرمزرنگ همراه های دهانهباز و خمرههای دهانه

طور یکنواختی هموار شده و در برخی سفال بهبا ذرات شن بوده که مغز آن اغلب خاکستری است. سطح 

های مشابه نوع ظریف بوده و در برخی موارد مانند خمره تا حدودیصیقل یا داغدار گردیده است. فرم ظروف 

های دهانه باز، کاسه به لبه ها، کاسههای آن شامل ساغرهای حلقوی متمایز شده است. فرمدهانه بسته و کف

 هایی با لبه برگشته به بیرون است.همتمایل به داخل و کوز

که وی  های نخودی منقوشی شناسایی شدهای قرمز لپویی، سفالهای سامنر در کنار سفالطی بررسی

. در ارتباط با ماهیت و دوره زمانی (Sumner 1972: 41-42)سپاس معرفی نمود آها را تحت عنوان سفال آن

های باکون بودند، این هایی که دارای لایهسایی آن در محوطهسفال نوع آسپاس، در ابتدا با توجه به شنا

گونه جدیدی از سفال منقوش باکون باشد و یا پیشنهاد مطرح شد که ظروف نوع آسپاس ممکن است یک

است زمان و یا بعد از دوره لپویی رواج یافته اینکه سبک جدید سفالی بوده که در برخی نقاط دیگر هم

های زنی در تل کوره، نشان داده که سفال نوع آسپاس در گونه مجموعه سفال. گمانه(1392)سرداری زارچی، 

های نوع های حوضه رودخانه بوانات نیز سفال. طی بررسی(Alden 1979: 146)گیرد دوره لپویی جدید قرار می

 (.6تصویر )های ظریف و معمولی لپویی شناسایی شد آسپاس همراه با سفال
 

 دوره بانش. 6

شوند که در حوضه های لپویی میهای بانش جایگزین سفالازمیلاد سفالر اوایل نیمه دوم هزاره چهارم پیشد

از  .آمد که احتمالاً مربوط به دوره بانش هستند به دستهایی تنها از سطح یک محوطه سفال بواناترودخانه 

شود و تا دوره متروک می بوانات هحوضه رودخانسال به یکباره استقرارهای  1500حدود این دوره پس از 

دست آمد، این به تل سنگیهای دوره بانش از . سفالشودهخامنشی استقراری در این حوضه دیده نمی

شدت فرسایش یافته قرار گرفته و اندازی کوهستانی اما کاملاً خشک و در محلی رسوبی و بهدر چشم محوطه

غربی حدود -ن بسیار اندک است این محوطه با امتداد شرقیآلی های سفارایندها پراکنش یافتهدر اثر این ف

در پی بررسی سامنر در  .(1؛ جدول 2)تصویر  متر است 1856ن از سطح دریا آو ارتفاع  متر ابعاد دارد 75×40

کر یک گروه جدید سفال شناسایی شد که تا پیش از آن به عنوان یک فاز گاهنگارانۀ جداگانه  خانهحوضه رود

 . سپس از کاوش در محوطه تل(Sumner 1972: 40-41; Vanden Berghe 1952; 1954)نشده بود  متمایز

و تل  نورآباد. تل (Sumner 2003; Alden 1979; 2003; Nicholas 1980)تل ملیان  (Alden 1979)کوره 

 آمد. به دست (1393پور و دیگران، )خانیکناره و تل گپ  (Potts & Roustaei 2006)اسپید 
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های صورت گرفته، تاکنون سفال بانش از منطقۀ فسا و داراب شناسایی نشده ها و کاوشبا توجه به بررسی

میروشجی . (Miroschedji 1973; Kerner 1993: 195-196؛ 1397پور، خانی؛ 66: 1391)منصوری و اسدی، است 

نخودی ظریف دیگر ثبت  خشن با آمیزۀ گیاهی و معدنی را همراه با ظروف سازدستحضور محدود ظروف 

با آمیزۀ کاه تا آن موقع ناشناختۀ بانش که از  هایسفالکرده است و نتوانست هیچ مقایسۀ قابل درکی با 

بوشهر مواد  میدانی در هایبررسی. (Miroschedji 1973: 3)حوضه رودخانه کر به دست آمدند ارائه دهد 

از دورۀ بانش در  ایواریختهلبه کاسه یا  و سینیهیچ  معرفی شده امامرتبط با بانش را از سطح یک محوطه 

 :Carter et al. 2006)قابل تأیید نیست  چندان، بنابراین گاهنگاری مجموعه اردبین این مجموعه وجود ند

های دوره رهای حوزه فرهنگی فارس استقرارهها و درغم اینکه در تمامی دشت. همانطور که گفته شد علی(89

شود بطوریکه در اکثر دوره بانش دیده می هایاستقراربه یکباره کاهش شدیدی در  وجود داردی باکون و لپوی

-دست نیامده و تنها سفالبههای بانشی واریخته و یا سینیهای لبههای شاخص یعنی کاسهاین مناطق سفال

ها مانند فسا و دیگر دره مانندبهاند. در حوضه رودخانه بوانات نیز وضعیتی هایی با آمیزه شن درشت یافت شده

نیز  ازآنپسهای دوره بانش شناسایی شد و داراب و یا سواحل خلیج فارس دارد که تنها از یک محوطه سفال

کر نیز با  خانههای سامنر در حوضه رودتا دوره هخامنشی از این دشت استقراری شناسایی نشد. طی بررسی

ین استدلال نمود که این روش کاهشی در نتیجه نوعی دگرگونی سامنر چنکاهش استقرارها روبرو هستیم، 

تدریجی از اقتصاد معیشتی بر پایه کشاورزی آبی در دوره باکون تا نوعی اقتصاد بر پایه دامپروری عشایری در 

تغییرات و  (Alden 2013)آلدن و  (Sumner 1986)سامنر باشد. همانطور که توضیح داده شد دوره بانش می

 دانند.ها را در نتیجه تغییر اقتصاد معیشتی مردم از کشاورزی آبی به دامپروری عشایری میاستقرارکم شدن 

 این تغییرات دانست. موثر برعوامل  یکی ازرا  اقلیمیتوان تغییرات محیطی میبا نگاهی با مطالعات زیست

آمده از شمال غرب  به دست هایترین سوابق تغییرات زیست محیطی دوره هولوسن در ایران از نمونهکامل

 Van Zeist and Bottema 1977; Stevens)زریبار و میرآباد ، (Bottema 1986)ارومیه زاگرس همچون دریاچه 

et al. 2001; 2006; Griffiths et al. 2001)  .ی صورت سشناهای گردهبراساس پژوهشحاصل شده است

که نشان دهنده یک مشخص شده ه چهارم قبل از میلاد یک خشکسالی در هزاربر روی دریاچه میرآباد  گرفته

. یک (Stevens et al. 2006)منطبق است  هزار سال پیش 5.2ویداد با رویداد بالقوه خشک است، زمان این ر

 .Bruthans et al)است  شدهگزارشمنطقه تنگه هرمز  در هزار سال پیش 5یز در حدود از دریا ن نشینیعقب

از  هاییبخشازمیلاد یک دوره از تغییرات ساحلی قابل توجه در د هزاره چهارم پیشدهه نشان میک (2006

های غار ازمیلاد به وضوح در یافتهپیش 3200یک رویداد در  .(Jones et al. 2013:30)است ایران بوده 

کسالی در که به طور بالقوه با دیگر سوابق خش (Bar Matthews et al. 1997)ثبت شده است  (Soreq)سوارک 

و ماهیت  بندیزمان. (Staubwasser and Weiss 2006)منطقه از جمله موارد رخ داده در ایران، مرتبط است 

ی که امنطقهکه در درون  هاییآنی برای جوامع است؛ چه مدارای پیامدهای بالقوه مه اقلیمیاین تغییرات 

 باشندمی ه در مناطق همجوار این منطقهک هاییآنقرار دارند و چه  شده مشخصدر آن  اقلیمیتغییرات 

(Jones et al. 2013:25). پ.م خشکسالی  3200شناسی مشخص است که در حدود با توجه به شواهد گرده

های در اکثر دره هااستقراراحتمالاً شاید یکی از دلایل متروک شدن پیوسته که  به وقوعدر منطقه وسیعی 

توجه به خشکسالی به دیگر مناطق که شرایط بهتری جهت استقرار  فارس بوده است. مردمان این دوره با
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اند و برخی از نشین شده و به دامداری مشغول شدهکوچنیز اند برخی از مردمان کشاورز داشته مهاجرت کرده

ن آ ترینمهماند که از بزرگی را شکل داده هایاستقراردر مناطق مساعد  قرار گرفتننیز با در کنار هم  هاآن

( هر Alden 2013) تار گسترده شدههک 70تا  45ملیان در حدود  شهرتوان ملیان را نام برد، در این برهه می

های جدید صورت گرفته توسط سرداری نشانده وسعت بیشتر این شهر در این دوره است )سرداری چند کاوش

ا تماماً بر عملکرد سیستم مدیریتی عیلامی، مهرها و اثر مهرههای آغازنبشتهگلها، ؛ ساختمان(1397زارچ 

. آلدن نیز رشد سریع و چشمگیر شهر ملیان در دوره بانش را (Sumner 2003: 117) دهندمی را نشانپیچیده 

 (Alden 2013: 226)اند ساکن نبوده  رودخانه کرداند که پیش از آن در حوضه از طریق مهاجرت مردمانی می

میانه نه تنها یک شهر بوده بلکه بزرگترین استقرار زمان خود در ایران بوده ملیان در دوره بانش  که احتمالاً

 .(Petrie et al. 2006: 189)است 
 

 های بانش حوضه رودخانه بواناتسفال. 1-6

های دوره لپویی شده بود که این سفال شنی جانشین سفال آمیزههایی با ساختار کر سفال خانهدر حوضه رود

با وجود گسترش چشمگیر  بر این دارد کهشن دلالت  آمیزه استفاده عمومی و رایج از .دمشخصه دوره بانش بو

شن عرضه  آمیزهکاه و شن و یا  آمیزهسفال با  تکنولوژی سبک ساخت سفال پس از دوره لپویی در این دوره

و  آوریکف جمع 2لبه و  7قطعه سفال شامل  9طی شناسایی و بررسی سطحی تل سنگی تعداد . شودمی

سفال با خمیره و پوشش گلی رقیق به رنگ نخودی مایل به قرمز و قرمز و آمیزه ترکیبی از ثبت و ضبط شد. 

ها خوبی پرداخت نشده است. تمامی سفالها بهها اکثراً دست سازند و سطح آنشن و ماسه درشت است. سفال

گیرند. فرم ظروف تا خشن قرار می های متوسطساده و فاقد تزئین هستند و از نظر کیفیت ساخت جزء سفال

ای قرار دارد که این نوع دسته، به ها دستههای دهانه باز و خمره هستند بر زیر لبه یکی از سفالاکثراً کاسه

است. با  سفارپیش از میلاد در  های نیمه دوم هزاره چهارمدسته دماغی معروف است که از شاخصه سفال

-های با آمیزه شن دوره بانش محوطهها با سفالچنین مقایسه دیگر سفالتوجه به سفال با دسته دماغی هم

)خانی اره و تل گپ کن (Sumner 2003; Alden 1979)، تل ملیان (Alden 1979; 2003)هایی چون تل کوره 

 .(7)تصویر  دانستتوان این محوطه را مربوط به دوره بانش می (1393پور و دیگران، 
 

 ازتاریخی حوضه رودخانه بواناتگیری استقرارهای پیششکل نقش عوامل محیطی در -7

شود، درک رابطه میان شناسی پیگیری میهای باستانبی شک یکی از اهداف و راهبردهایی که در بررسی

معاصر با یکدیگر از یک سو و از سوی دیگر با زیست بوم آن منطقه است  های شناسایی شدهمحوطه

(Niknami 2000: 51). ها با زیست بوم منطقه نیاز به درک میزان بر همین اساس برای درک ارتباط محوطه

است میزان  نیازها است. در همین راستا ها به عوامل طبیعی و انسانی مانند راهی هر یک از محوطهگوابست

-یان محوطهدر م .(Parsons 1972)ها با عوامل محیطی موثر مورد سنجش قرار گیرد فاصله هر یک از محوطه

های پیش از تاریخی حوضه رودخانه بوانات تنها سه محوطه وسعتی بیش از یک هکتار دارند که دو محوطه 

نزدیکی به منابع آب ی لپویی است. از دیگر عوامل مهم مربوط به دوره باکون و یک محوطه مربوط به دوره

 Evans and Gould 1982; Abdi)مداد شود تواند دلیلی بر یکجانشینی توام با کشاورزی قلمی بوده که دائم

پذیر باشد و های کشاورزی تنها زمانی ممکن است که به آن دسترسی امکانکه آبیاری زمین . چرا(2003
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شوند هرچند برخی از پژوهشگران این عامل را تنها دلیل برای های خود مستقر میجوامع نیز در کنار زمین

شناسی نشان داده که برخی از روستاها در فاصله باستانمطالعات قومکنند چراکه یکجانشینی عنوان نمی

اند های خود را در نزدیکی منابع دائمی آب مکان گزینی کردهبسیار دوری از منابع آب قرار دارند و زمین

(David and Tomas 2008: 30; Kramer 1982)توان بر اساس تنها یک شاخصه چنین . به همین دلیل نمی

تری را ارائه کرد. در اینجا وسعت و ارتفاع از توان نظر محتملرا ارائه داد؛ اما بامطالعه سایر الگوها می تحلیلی

تواند گذاری فرهنگی و میزان تقریبی گسترش افقی آن است میهای اطراف که مبین میزان نهشتهسطح زمین

رای وسعت و ارتفاع قابل توجه، متناسب به هایی که دابه این معنا که محوطه کننده باشددر این فرایند کمک

ای مناسب برای توانند محوطهشرایط زمانی و مکانی و نیز در فاصله نزدیک با منابع آب دائم قرار دارند، می

رودخانه بوانات به فاصله کمتر  ازتاریخی حوضههای پیشیکجانشینی تلقی شوند؛ در این میان تمامی محوطه

ها تنها با اند. با این وجود بحث درباره الگوی معیشتی این محوطهبوانات قرار گرفتهمتری رودخانه  100از 

کوهی مرتفع کم عرض ی میانشناسی قابل درک است. دره بوانات به عنوان یک درههای باستانانجام کاوش

ر مرکز دشت های این دشت ددرصد است، به همین دلیل تمامی محوطه 5هایی با شیب بیشتر از دارای زمین

گیری از سطح دریا که در امتداد رودخانه بوانات است شکل ی شکلترین نقطه ارتفاعی محدودهو در پایین

توان مشاهده کرد این است که میان دریا میها از سطحاند. نکته جالبی که در مورد ارتفاع محوطهگرفته

یم برقرار است. بیشتر ارتفاع را محوطه نوسنگی ها از سطح دریا یک رابطه مستقها و ارتفاع آنوسعت محوطه

ازتاریخی حوضه های پیشمتر داراست. در دوره باکون که بیشترین تعداد محوطه 2364هرمنگان با بیش از 

متری و مابقی در  1800-2000ها در ارتفاع درصد از محوطه 50، مربوط به این دوره بودهرودخانه بوانات 

 -2200ی لپویی نیز در ارتفاع های دورهز سطح دریا قرار دارند. تمامی محوطهمتری ا 2000-2200 ارتفاع

متری قرار گرفته است  1800اند. تنها محوطه بانشی شناسایی شده نیز در ارتفاع متری قرار گرفته 2000

متداد راه ارتباطی از میان دشت و در ا ینترمهمبا توجه به سیمای کوهستانی منطقه  (.1؛ جدول 2)تصویر 

های پیش از تاریخی شناسایی شده در کنار راه ارتباطی امروزی کند و تمامی محوطهرودخانه بوانات عبور می

های ضروری برای سهولت در تبادلات و جابجایی های ارتباطیراه که دسترسی بهاند. از آنجاییقرار گرفته

-مورد استفاده قرار می زهای پیش از تاریخی نیرسد راه ارتباطی کنونی در دورهبسیار مهم بوده به نظر می

 گرفته است.
 

 نتیجه. 8

محیطی گوناگون جهت شناخت و ها و شرایط زیستبا توجه به گستردگی حوزه فرهنگی فارس و وجود اقلیم

شناسی قرار گیرند، باستان موردبررسیها و مناطق های مختلف نیاز است تا دیگر درههای دورهتبیین فرهنگ

شواهد استقراری مربوط به ترین شناختی قرار گرفت. قدیمیرو حوضه رودخانه بوانات موردبررسی باستانینازا

شناسایی شد. با کاوش در این محوطه مشخص  محوطهکه از این دوره تنها یک  بوده)نوسنگی(  دوره موشکی

پس از مدتی با شناختی که از این اند و کردهبه این منطقه کوچ می شده که در ابتدا مردمانی در فصل مناسب

 ای با پلانچینه اند اولین روستای این حوضه را با وسعتی کمتر از نیم هکتار با معماریدست آوردهمحیط به

. کوچ به این منطقه احتمالاً به دلیل برطرف کردن بخشی از نیازهای معیشتی انددهآور به وجودگوشه راست

از دوره  ازآنپس صورت گرفته است. ازمیلادپیش در نیمه دوم هزاره هفتم میاقلیبا تغییرات  زمانهمخود 
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که در اوایل هزاره ششم پ.م یعنی  معتقد استسامنر  ؛آباد هیچ استقراری شناسایی نشدجری و شمس

با دوره جری در دشت مرودشت کشاورزی به شیوه آبیاری گسترش یافته اگر این فرض سامنر را  زمانهم

، مردمان رودخانه کرحوضه در مناطق مستعدتر مانند گفت که با شروع رواج کشاورزی  تواننیم میدرست بدا

با . اندسکنی گزیدهدشت مرودشت  در مناطقی مانندساکن در محوطه هرمنگان این محل را ترک کرده و 

گیری رسد و با شکلبه حد اعلای خود می رودخانه کرشروع دوره باکون افزایش جمعیت در حوضه 

شاهد گسترش این فرهنگ در پهنه جغرافیایی وسیعی  خاص این دوره، اقتصادی -ساختارهای اجتماعی

 رودخانه بوانات فرهنگ باکون در حوضه ای چند صد ساله مردمانی باهستیم که در این دوره پس از وقفه

رسد که مردمانی با به نظر می ها. با توجه به زیست بوم منطقه و موقعیت قرارگیری این محوطهاندشدهمستقر 

محوطه  هشتکه از  اندکردهساختار معیشتی متکی بر کشاورزی در طول دوره باکون در این حوضه زندگی می

 های دروه لپویی شناسایی شد.نیز از هفت محوطه سفال ازآنپسهای نخودی منقوش شناسایی شد. سفال

زولی پیوسته در نحوه استقرارهای مربوط به هزاره چهارم سامنر متوجه یک سری شواهد مبنی بر وجود سیر ن

در حوضه رودخانه کر  )آغاز دوره کفتری(تا اواخر هزاره سوم پیش از میلاد  )پایان دوره باکون(پیش از میلاد 

گردید. وی اذعان نمود که این الگوی ماحصل مشاهده یک سیر نزولی پیوسته و یکنواخت تولیدی در نظام 

منطقه جست. سامنر به تشریح سیر نزولی  نمکزارهایقه بوده و دلیل عمده آن را بایستی در کشاورزی منط

مرورزمان مشکلات این امر افزوده کند بهپردازد وی اشاره میای در طی دوره لپویی مینظام آبیاری منطقه

ها نیز بر انبوه آب راهسازی بندهای سالیانه و پاکشده تا جایی که نیاز به کوشش همگانی در جهت ساخت آب

ها ها ساخت آبراهاز این سال یکی در ،گرددم این نظام دچار اضمحلال میشود و سرانجامشکلات اضافه می

های کشاورزی قطع شده و نواحی حاصلخیز دره به بیابان خشک سوی زمینشود. جریان آب بهمتوقف می

 پروریدامگاهی یافتند و روندی آغاز شد که به . بدین ترتیب مردم از فواید دامداری آشودتبدیل می

، وضعیت اشاره شده در حوضه رودخانه کر با بوانات تا حدودی متفاوت است در حوضه نشینی انجامیدکوچ

شود، استقرارهای دوره لپویی نیز در رودخانه بوانات تغییر چندانی در الگوهای استقراری این دوره دیده نمی

مانند دهد در این دوره نیز بهودی در نزدیکی استقرارهای باکونی قرار دارند که نشان میکنار رودخانه و تا حد

مبتنی بر کشاورزی بوده است. با شروع دوره بانش استقرارها به یکباره  معیشتیدوره باکون احتمالاً ساختار 

با توجه به موقعیت های بانش شناسایی گردید که شوند از این دوره تنها از یک محوطه سفالمتروک می

محوطه را استقراری موقت و فصلی دانست.  توان اینها میقرارگیری، سطحی بودن آثار و ضخامت کم لایه

های کفتری، قلعه و شغا/تیموران هیچ استقراری شناسایی نشد تا اینکه مجدداً در دوره نیز از دوره ازآنپس

های گیری حکومتنیمه دوم هزاره چهارم پ.م با شکل در هخامنشی شاهد استقرارهایی از این دوره هستیم.

شاهد تغییرات اساسی در الگوهای استقراری و ساختارهای اقتصادی و اقلیمی و همچنین تغییرات  اولیه

شده و ساکنان به دامداری و های میانکوهی مانند بوانات متروکدره در این دوره بسیاری از ،اجتماعی هستیم

، )تل ملیان(شهرهایی مانند انشان  گیریشکلبه  با همچنیناند و یا مساعد روی آوردههای کوچروی در دشت

در شهرها اجتماعی و اقتصادی  ساختارهای ها متروک شده و با تغییراتبرخی از درهمراکز کوچک روستایی 

کنار مطالعات بایست در تر این موضوع میاند. البته باید اذعان کرد جهت تحلیل بهتر و قطعیمستقر شده

 .گیرند های فارس مورد بررسی قرارها و درهدیگر دشت ،زیست محیطی این دوره
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 تشکّر و قدردانی

از فرماندار محترم بوانات جناب آقای اسدالهی که بودجه بررسی را تأمین نمودند، از سرکارخانم دکتر چوبک 

ا سرداری زارچی مشاور محترم علمی و شناسی، از جناب آقای دکتر علیرضرئیس محترم پژوهشکده باستان

خصوص جناب آقای به و گردشگری فارس دستیصنایعراهبردی طرح، از مسئولین محترم میراث فرهنگی، 

دکتر مصیب امیری، جناب آقای رضا نوروزی، جناب آقای ابراهیم قزلباش، جناب آقای پوراسد و جناب آقای 

های ارزنده به دلیل راهنمایی ی دکتر محمدحسین عزیزی خرانقیآقا جناب نماییم. ازسپاسگزاری میخدابنده 

 .نماییمآقای محمدحسین طاهری به خاطر در اختیار گذاشتن منابع منتشر نشده خود قدردانی می جنابو 
 

 هاپیوست
 

  
: نقشه پراکندگی استقرارهای پیش از تاریخی حوضه 2تصویر  ناتبوا شهرستان: موقعیت جغرافیایی 1تصویر 

 رودخانه بوانات
 

 
 به رودخانه بوانات )دید از جنوب(: نمای کلی تنب قلعه مشرف3تصویر 
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محوطه دوره نوسنگی  های: طرح نمونه سفال4تصویر 

 هرمنگان

 محوطه شاه آبادهای دوره باکون : طرح نمونه سفال5تصویر 

 

  
 تل سنگی محوطههای دوره بانش : طرح نمونه سفال7تصویر  محوطه کتکتوهای دوره لپویی : طرح نمونه سفال6تصویر 
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 های پیش از تاریخی حوضه رودخانه بوانات: محوطه1جدول 

 
 

 منابع

شناسی بخش مرکزی و مزایجان شهرستان بوانات، آرشیو ، گزارش نخستین فصل بررسی باستان1394پور، مرتضی، خانی

 شناسی )منتشر نشده(.پژوهشکده باستان

-منظور تعیین عرصه و حریم محوطه هرمنگان، آرشیو پژوهشکده باستانزنی به، گزارش کاوش و گمانه1395پور، مرتضی، خانی
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 چکیده

رو رود توسط اقوام کوچهای باستانی است که احتمال میمحوطه ازجملهشرقی شهر کوهدشت جنوب یکیلومتر 21غار بتخانه در 

طی  1386و مواد فرهنگی آن در سال  قرارگرفته غیرمجازهای کاوش باشد. این محوطه در معرض آسیب قرارگرفته مورداستفاده

 های باستانی اطراف این غار، و الگوهای استقراری محوطه آمدهدستبه سفالی هاییافته آوری شد. نتایجعپروژه ساماندهی غار جم

بقایای جانوری یافته شده  بامطالعۀ. در مقاله حاضر تلاش شد تا در این مکان است نشینیکوچزندگی  هاینشانهبازگوکننده تداوم 

های وحشی و اهلی را ای از گونهنشین بررسی شود. این مجموعه طیف گستردهۀ کوچمحوط عنوانبههای آن در این محوطه ویژگی

 بامطالعۀباشد. در این پژوهش، سانان میشود که بیشترین میزان آن متعلق به بز و گوسفند و در درجۀ دوم گاو و اسبشامل می

شود. در بخش نشین بررسی میک سایت کوچالگوی کشتار گوسفندسانان تا حد زیادی خصوصیات ی ازجملههای مختلف جنبه

)تافونومی(  ها قبل و پس از دفن و حتی در حین دفن، تغییر دهنده و مخرب بر روی استخوانتأثیرگذار فرآیندهای، هدیگر مطالع

 ت بهتری از مجموعۀ فوق حاصل شود.مطالعه، و تلاش شد با کمک این شواهد شناخ
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 مقدمه. 1

. (1)تصویر است شدهواقعشرق شهر کوهدشت کیلومتری جنوب 21غار بتخانه در محدودۀ پیشکوه لرستان و در 

-می شمار بهغارهای خطی  ازجملهمتوسط بیست متر است و  طوربهمتر و عرض آن  200طول این غار حدود 

و در  یافتهافزایشحجم بالای رسوبات، ارتفاع این غار از ورودی به سمت انتهای غار  به دلیل (.2)تصویررود 

فصل نخست ساماندهی غار بتخانه در سال  .(Niknami et al., 2016)  رسدترین حد خود به چهل متر میبلند

غار که توسط  و مواد فرهنگی آشفتۀ داخلانجام  به مدت یک ماه دهانه غار بتخانه آزادسازی باهدف 1386

-پژوهش اساس بر (.2)تصویرآوری و مطالعه شد شناسان جمعبود توسط باستان شدهپراکنده غیرقانونیکاوش 

مواد فرهنگی بتخانه، شواهد استقرار از هزارۀ چهارم پیش از میلاد تا دوران تاریخی از  روی بر گرفتهانجامهای 

 .(Niknami et al., 2016است ) آمدهدستبهاین محل 
 

  
 : پلان غار بتخانه2تصویر های اطراف: موقعیت غار بتخانه نسبت به زمین1تصویر

 

-نشینی همشناسی و کوچمطالعۀ بقایای جانوری بتخانه به دلیل اهمیت منطقۀ پیشکوه در مطالعات باستان

چنین نتایج حاصل از شناسی کافی در این منطقه حائز اهمیت است. همباستان چنین فقدان اطلاعات زیست

جانورشناسی مقایسه و در شناخت بهتر شناسی و باستانتواند با دیگر نتایج مطالعات باستاناین مطالعه، می

 و غیرمجازهای الگوهای معیشتی منطقۀ زاگرس مرکزی راهگشا باشد. در مجموعۀ حاضر به دلیل کاوش

جانورشناسی نگاری، بازیابی اطلاعات باستانآن نبود اطلاعات لایه تبعبهها و مواد فرهنگی و لایه ریختگیدرهم

ای توجه شود. بنابراین برای مطالعۀ مجموعه، علاوه بر شناسایی گونهممکن میبسیار دشوار و در مواردی غیر

برای درک دلایل  بر استخوان از لحظۀ مرگ حیوان( رگذارتأثی)فرآیندهای ای به گردآوری شواهد تافونومیک ویژه

بر  تأثیرگذارتوان عوامل بر آن در این مکان شد. با کمک این مطالعات می مؤثرانباشت مواد استخوانی و عوامل 

ها اعم از انسانی، جانوری و طبیعی را شناسایی نمود. علاوه بر این با توجه به نداشتن اطلاعات روی استخوان

های رنگی جداسازی و گرفتن تفاوت نظر درشناسی از بقایای جانوری این محوطه، بقایای استخوانی با ستانبا

های فرهنگی مختلف در این محوطه ها تا حد ممکن دورهبندی شدند تا با کمک این تفاوتطبقه
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-از طبقه آمدهدستهبهای فرهنگی بندی با نتایج حاصل از دورهو در صورت امکان این طبقه شدهشناسایی

 ها مقایسه شوند.بندی سفال
 

 موقعیت جغرافیایی و پیشینۀ مطالعه غار بتخانه. 2

گیری جوامع سازی و در شکلمنطقه زاگرس مرکزی به دلیل موقعیت جغرافیایی آن نقش مهمی در روند اهلی

دشت نیز از این قاعده . از این میان منطقه کوه(Abdi, 2003:396)نشین داشته است نشین و یکجاکوچ

شناسان باستان موردتوجههای قبل از میلاد همواره مستثنی نبوده و به دلیل وجود استقرارهای مهم در هزاره

 25 41شرقی و در عرض جغرافیایی  47 46 38داخلی و خارجی بوده است. غار بتخانه در طول جغرافیایی 

کیلومتری  21های آزاد، در محدودۀ پیشکوه لرستان، در متری از سطح آب 1500شمالی، در ارتفاع حدود  33

 قرارگرفتهچهر و دامنۀ کوه دم  "دم چهر یا قرعلیوند"کیلومتری روستای  5شرقی شهر کوهدشت در جنوب

نمای معرفی و تصویری از دم لری محوطه سرخ سیشناطی کاوش باستانو توسط اشیمت این غار است. 

های ن گزارش مختصری دربارۀ سفالچنیهم .(Schmidt, et al.,1989:108)ست ا شدهارائهبیرونی این غار 

 هددنسبت می ازتاریخپیشسطحی غار بتخانه موجود است که براساس آن، این محوطه را به دوران 

و گردشگری  دستیصنایعتوسط ادارۀ میراث فرهنگی و  1386(. این غار نخستین بار در سال 1363)ایزدپناه،

باز کردن دهانۀ ورودی غار، ساماندهی و مواد فرهنگی  منظوربهبه سرپرستی مرتضی گراوند  رستان واستان ل

آوری و مطالعه شد های قاچاق قرار داشت، جمعهای حاصل از کاوشداخل غار که در انباشت نهشته

(Niknami, et al. 2016:8)اد فرهنگی ای شکسته بیشترین مو. قطعات سفال، ظروف فلزی و ظروف شیشه

با توجه به شکل ظرف، تزئین ظروف و تکنیک ساخت  آمدهدستبههای از این غار بودند. سفال آمدهدستبه

اواخر هزارۀ چهارم تا نیمۀ دوران تاریخی ها به های دیگر زاگرس مرکزی مقایسه، و بیشتر آنسفال با نمونه

 (.Niknami, et al. 2017:313)پارتی و ساسانی( تعلق دارد )
 

 مطالعه باستان جانورشناختی  غار بتخانه. 3

کمی برخوردار است و اطلاعات ما از  جانورشناسیباستانپیشکوه از مطالعات  ویژهبهمنطقۀ زاگرس مرکزی و 

اساس بقایای جانوری بسیار اندک است. ها برهای جانوری این منطقه و اقتصاد معیشتی این محوطهتنوع گونه

-Karega,1991:9) مفرغ  ،(Bökönyi, 1977:211-227)سنگ وهای مسعات  شامل دورهبخشی از این مطال

18;Mashkour,2002:43 )  و بقایای عصر آهن (Bokonyi,1978:1-29) بقایای استخوانی غار بتخانه، شود. می

رغم . علی(1)جدولکیلوگرم( است  5گرم )حدود  7/4461به وزن  شناساییقابلقطعه استخوان  649شامل 

 نسبتاًقانونی، این مجموعه در شرایط های استقراری غار و زیر رو شدن خاک توسط حفاران غیرجایی لایهجابه

ای و جنس بودند . البته سالم گونه شناساییقابلها خوبی برای مطالعه قرار داشته و بیشتر از نیمی از استخوان

هایی باشد که با چشم دیده نمونه احتمالاً از سطح خاک وها تواند به دلیل برداشت استخوانبودن مجموعه می

های های داخلی غار و عدم دسترسی به آن، بیشتر استخوانبه دلیل تاریک بودن قسمت چراکهشده است 

تر های کوچکاستخوان. عدم وجود (1)انددر دهانۀ ورودی غار بوده شدهانباشتهریزهای از دور شدهآوریجمع

 توجهیقابلها به میزان بندی استخواندهد. از طرفی در طبقهافزایش میاین احتمال را  در مجموعه نیز

شدن خاک به وجود  زیرورو، و غیرمجازدر حین کاوش  زیاداحتمالبههای جدید مشاهده شد که شکستگی
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نبودن اطلاعات  چنینهم ،های فرهنگی برجای در غار بتخانهبنابراین به دلیل از بین رفتن لایه  آمده است.

بندی و ، طبقهشدهگرفتهدر نظر  باهمهای این مجموعه شناسی کافی، تمام استخواننگاری و باستانلایه

 مطالعه شدند.
 

 شناساییغیرقابلهای و استخوان (Class)ای، رده(Taxonomy)ایگونه شناساییقابلهای : نمودار نرخ تعداد و وزن استخوان1جدول 

N تعداد weight وزن N% درصد تعداد weight% درصد وزنی

NISP ت.ب ا.ش : تعداد بازمانده های استخوانی قابل شناسایی 318 2967.5 49.3 66.5

LM/MM/SM/ پستانداران بزرگ/پستانداران متوسط جثه/پستانداران کوچک 327 1493.1 50.7 33.5

U.I ناشناخته ها 0 0 0 0

Total 649 جمع کل 4460.6 100 100

1387Botkhaneh Cave assemblage    1387 مجموعه غار بت خانه

 
 

 در غار بتخانه شدهشناساییی جانوری هاگونه. 4

  (3)و کیفی (2)های کمیاز روش( مجموعه،  Taxonomyای )( و گونهAnatomyبرای شناسایی اندامی )

 ,Pale,1981; Barone,1986; Schmidtو1389؛ ابراهیمی، 1383؛ حجازی، 33-17: 1381)مشکور، استفاده شد 

1972, Helmer and Rocheteau, 1994.) های بتخانه توان استخوانای میبندی گونهوجه به نتیجۀ طبقهبا ت

-( طبقهRaptilia( خزندگان )Rodentia(، جوندگان )Aves(، پرندگان )Mammalsچهار ردۀ پستانداران )را در 

 Even-toedها )سمیبرای ردۀ پستانداران شامل: الف. راستۀ جفت شدهشناسایی هایزیرردهبندی کرد. 

Ungulates)هاسمی، ب. راستۀ تک (Odd- toed Ungulates( ج. راستۀ گوشتخواران )Carnivores)  .د

 ( است.Lagomorphaها )خرگوش

ها بیشترین حجم پستانداران را به خود اختصاص داده و شامل سه خانوادۀ بزرگ راستۀ جفت سمی

نیز گاوسانان  خانواده سهدر میان این  شود.می (Suidae( و گرازها )Cervidaeها )(،  گوزنBovidaeگاوسانان)

و  (Bovidaeدو زیر خانوادۀ گاوها ) دهند که شاملبیشترین میزان را به خود اختصاص می

قطعه استخوان به گاو اهلی  28شود. در این مجموعه می (Gazellaو جنس آهو ) (Capriniگوسفندسانان)

(Bos taurus)  بز و گوسفند(به خانواده گوسفندسانان  شدهدادهاص قطعه اختص 128نسبت داده شد. از میان( 

 69( بوده و Capra hircusقطعه متعلق به بز اهلی ) 22( ،Ovis ariesاهلی ) قطعه مربوط به  گوسفند 27

. تنها (4،3)تصویرای نبوده و تنها در زیر خانواده گوسفندسانان قرار گرفتند گونه شناساییقابل ماندهباقیقطعۀ 

( شناسایی شد. علاوه بر این چهار قطعه Gazella subgutturosaاستخوان از کل بقایا متعلق به  آهو ) قطعه 2

( تعلق Cervus elaphusی گوزن )( در مجموعه بوده که به گونهCervidaeسانان )استخوان از خانواده گوزن

( Sus scrofaه استخوان گراز )قطع 18ها  بقایای سمیی جفتاز راسته ذکرشدههای دارد. علاوه بر گونه

 قطعه استخوان  شناسایی  شد. 56ز ( نیEquidaeسانان )ها و خانوادۀ اسباز راستۀ تک سمی شناسایی شد.

 3)، خزندگان قطعه( 2)، پرندگان قطعه( 23)، خرگوشان قطعه( 49)علاوه بر این بقایایی نیز از راستۀ گوشتخواران 

 آمد.  آمدهستدبه قطعه( 9)و جوندگان  قطعه(
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دندان آسیاب آروارۀ بالای گاو : بالا: 4تصویر : بالا: آروارۀ پایین گوسفند اهلی، پایین: آروارۀ پایین بز اهلی3تصویر

 دندان آسیاب آرواره بالا گراز ین: پایاهلی 
 

ها در چهار دستۀ پستانداران بزرگ استخوان اندازۀبهای بودند با توجه گونه شناساییغیرقابلهایی که استخوان

(Large mammals( پستانداران متوسط ،)Medium mammals( پستانداران کوچک ،)Small mammals و )

ای و وزنی فراوانی گونه دهندۀنشان 6و  5گیرند. تصویر( قرار میSmall ruminantsنشخوارکنندگان کوچک )

 مجموعه است. شناساییقابلهای های استخوانی و گونهتعداد بازمانده
 

 
 ها در مجموعه بتخانه( و وزن آنNRهای استخوانی)پ.ب.ا تعداد بازمانده : نرخ فراوانی5تصویر 
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   در مجموعۀ بتخانه شدهشناساییهای ( گونهNISP: نرخ فراوانی )ت.ب.ا.ش6تصویر

 

های این مجموعه متعلق به گوسفندسانان بوده که دهد که  بیشترین تعداد استخواننمودار فوق نشان می

توان ها میبیشتر بر روی این استخوان ۀبامطالعآید. عمده منبع به مصرف رسیده در این محوطه به شمار می

. در مجموعه حاضر کلیۀ بقایای برد پیبرداری و مدیریت دام در مجموعه اطلاعات بیشتر نظیر شیوۀ بهره

بالا و پایین حیوان است و در نمودار فوق درصد وزنی  یهاسانان شامل دندانجانوری مربوط به اسب

شناسی و میزان ساییدگی مینای ریخت ست. در این پژوهش با کمکص داده ارا به خود اختصا توجهیقابل

سانان موجود در محوطه شناسایی سانان شده تا جمعیت اسبای  اسبدندان حیوان سعی بر شناسایی گونه

 شوند.
 

 نمودار سن مرگ بز و گوسفند محوطۀ بتخانه. 5

-هایی،  بهرهتوان گفت در دوره یا دورهمی و با بالا بودن میزان گوسفندسانان مجموعه، 6با توجه به تصویر

های وحشی است. با توجه بز و گوسفند اهلی در این محوطه بیشتر از گونه خصوصبههای اهلی برداری از گونه

در محدودۀ زاگرس این احتمال وجود دارد که غار بتخانه محل استقرار  آمدهدستبهبه مطالعات اخیر و شواهد 

سنگ و یا دورۀ مفرغ وهایی مانند اواخر مسنبوده بلکه در دوره پروردامنشینان مه کوچنشنیان و یا نیکوچ

و کشاورزی داشته و در دشت  پروریداممحلی برای استفادۀ استقرارهایی بوده که اقتصادی مبتنی بر  عنوانبه

با در . شودمحوطه تقویت میهای این این احتمال با توجه به شواهد سفال  .(Abdi, 2003:400اند )ساکن بوده

-سانان میچنین بقایای گاو اهلی و اسبویژه بز و گوسفند همهای اهلی بهنظر داشتن میزان بالای بقایای گونه

بوده و احتمال دارد از این مکان برای نگهداری  پروراندام مورداستفادۀتوان این احتمال را داد که این محل 

هایی که باشد. یکی از راه شدهاستفادهو کشاورزی  پروریدامایی با اقتصاد دام در فصول سرد توسط روستاه

ها را بررسی کرد مطالعۀ میزان الگوهای استقراری در محوطه درنتیجهبرداری از دام و های بهرهتوان شیوهمی
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روارۀ پایین عدد دندان آ 16اساس   براین  ها و بررسی الگوی کشتار و یا مرگ حیوان است.ساییدگی دندان

-طبقهحیوان که در مجموعه وجود داشت  رأسعدد دندان بز اهلی مرتبط با همین تعداد  18گوسفند اهلی و 

های در این مطالعه پس از تعیین گونۀ حیوان، تمام اطلاعات آرواره .(,1973:281Payne-303)بندی سنی شد 

 (Helmer and Vigne, 2004: 397-407; Payne, 1973:281-303) های تک ثبت گردید کامل و حتی دندان

 ,A, B, Cدر نه کِلاس سنی  مورداستفادهها و استانداردهای هر دو منبع با توجه به میزان ساییدگی دندانو 

D, E, F, G, H & I (.4)(7)تصویر بندی شد طبقه 
 

 

 
، پایین: N=16 های آروارۀ پایینساییدگی دندان اساس بر ودار سن مرگ بز اهلیبالا: نم 7تصویر 

 N=18 های آروارۀ پایینساییدگی دندان اساس بر نمودار سن مرگ گوسفند اهلی
 

برداشته نشده و بنابراین در  ماندهبرجایهای فرهنگی ها از نهشتهکدام از نمونهچنانچه در بالا اشاره شد هیچ

توان فرضیاتی را در رابطه توان با اطمینان کامل صحبت کرد و تنها میایج حاصل از این نمودار نمیتحلیل نت

که مربوط به سن  A,Bدهد  این است که در هردو گروه سنی با نتایج نمودار ارائه داد. آنچه نمودار نشان می

که  ماهC (12-6 )ار از گروه سنی ای مشاهده نشد. در هر دو نمودشش ماه است نمونه صفرتامرگ حیوان بین 

نمونه داشتیم. در نمودار مربوط به گوسفندان  توجهقابلپروتئین حیوان است به میزان  بازدهبهترین سن برای 

 ومیرمرگچنین در هردو نمودار بیشترین میزان هم ،دست نیامدای بهنمونه )سن یک یا دو سال( Dاز گروه سنی 

وری از محصولات ثانویه است. در این گروه سنی هدف از پرورش بیشتر بهره (سال 2-4) E-Fمربوط به سن 

(. Vigne and Helmer,2007دام مانند پشم، مو و شیر حیوان بوده و استفاده از گوشت حیوان اولویت ندارد )
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مطالعۀ گیرد، در نیازهای مختلف صورت می تأمینبا اهداف گوناگون و در جهت  دام با توجه به اینکه کشتار

هایی ها و نیز دورهبرداری از آنهای پرورش و بهره، تفاوتموردمطالعههای بایست گونهسن مرگ حیوانات می

 (. Payne,1973قرار داد ) موردتوجهرا  شودمیکه بر روی آن مطالعه 

خواهد  کنندهگمراهبتخانه، هرگونه تفسیری  ی غارنگارلایه درزمینهبا توجه به کمبود اطلاعات  طورکلیبه

، و با موردمطالعهبایست محوطۀ حاضر را با توجه به موقعیت و وضعیت جغرافیایی منطقه بود. بنابراین می

ر و مرگ گوسفندسانان ود و احتمالاتی را برای وضعیت کشتاهای زاگرس مرکزی مقایسه نمبرخی محوطه

 ,Mashkour and Abdiوه خشکه )هایی مانند غار تورا با محوطه شدهحاصلمطرح نمود. اگر نتایج 

توان این احتمال سنگ میانه را با بتخانه مقایسه کنیم میوغرب و دورۀ مس آباداسلامدر منطقه ( 2002:220

ناگون پرورش های گووریدر محوطه بتخانه نیز مانند تووه خشکه بز و گوسفند برای بهرهرا درنظرگرفت که 

گرفته است بنابراین تراکم تر کشتار صورت نمیهای سنی پایینغار در گروهدلیل در این  یافتند و به همینمی

با  Bو  Aهای مربوط به گروه سنی فقدان نمونههای سنی بالاتر بیشتر است. از طرفی ها در گروهنمونه

 Vigne and) ای تفاوت آشکار داردمنطقۀ مدیترانه ازتاریخپیشهای کوهستانی هاز پناهگا آمدهدستبهالگوهای 

Helmer, 2007)  درصد بالایی از جمعیت  دهندۀنشانها از این محوطه شدهگزارشهای بیشتر نمونهچون

 صورتبهتوان در بتخانه محوطه کاوش دقیق صورت گیرد می کهدرصورتیاست.  B و  Aکشتار در گروه سنی

توان احتمال داد از این غار می ابیمیدستها را بازنگری کرد و چنانچه به الگوی مشابهی مجدد این فرضیه

گوسفندسانان این غار مربوط به   ومیرمرگاز  آمدهدستبهشده و یا  الگوی برای فصل ییلاق استفاده نمی

توان این فرضیه را در نظر گرفت که از این مکان در فصل می چنینخصوصی بوده است. همالگوی فصلی به

ها از به اینکه این استخوان توجه با وجودبااین. شدهمیله است استفاده گ زادوولدبهار و تابستان که فصل 

این احتمال را نیز باید در نظر گرفت که ممکن است  آمدهدستبه غیرمجازهای های حاصل از کاوشانباشت

بین  قانونی ازدور و یا در حین کاوش غیر ازنظرها به هنگام برداشت استخوان ترکوچکدندان حیوانات که 

 رفته باشد.
 

 سانانای اسبشناسایی گونه. 6

سانان تعلق داشته و مربوط به از بقایای غار بتخانه به اسب توجهیقابلاشاره شد میزان  ترپیشطور که همان

-ترین قسمت برای اندازههای بقایای جانوری، جمجمه و سپس دندان مناسبدر مجموعههای آن است. دندان

-سانان در محوطههای اسببرای شناسایی گونه (.Eisenmann,1986)آید شمار میها بههگیری و تعیین گون

-طرح مینای دندان استفاده می شناسیریختهای سنجی و مشاهدۀ تفاوتهای باستانی، از دو روش استخوان

دندان آرواره  32آروارۀ بالای و  دندان 24شامل سانان در مجموعه های متعلق به اسبتمام استخوانشود. 

و  (8)تصویردست آمد سالم یا شکسته به صورتبهشود که ( این حیوان میIncisiveهای پیشین )پایین و دندان

چنین ممکن است ها باشد. و همهای فرهنگی و در معرض دید بودن دندانتواند در ارتباط با آشفتگی لایهمی

ها شکسته و از بین رفته و سایر قسمت دورمانده یغیراصولهای حفاری به سبب سختی و مقاومت از آسیب

-ن با نمونههای آگیری و اندازههای حیوان اندازهسان در مجموعه، دندانهای اسبباشند. برای شناسایی گونه

 های مرجع مقایسه شدند.
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(، تصویر میانی: Equus caballus(  آروارۀ پایین اسب اهلی )Premolar: تصویر سمت راست: دندان پیش آسیاب )8تصویر

 .(Equus asinus)خر اهلی (Molar(، تصویر سمت چپ: دندان آسیاب )Equus asinus) اهلی خردندان آسیاب آرواره پایین 

 

 ینهای آروارۀ پایشناسایی و مقایسۀ دندان. 7

و  4و3های پیش آسیاب ای ، دندانها برای شناسایی گونهها، بهترین دندانتوالی دنداندر صورت شناسایی 

گیری برجستگی مینای چنین اندازهشکل مینای دندان، هم هستند. برای تعیین گونه 2و1های آسیابدندان

ها ها با توجه با این ویژگیاین دندانبنابر (Eisenmann, 1988:27). دندان در قسمت زبانی حائز اهمیت است

 خر و( Equus caballusاندازه با دو گونۀ اسب ) ازنظر( 9های مرجع )تصویرمطالعه و پس از مقایسه با نمونه
(Equus asinus ).مشابهت و همپوشانی داشتند 
 

 
( فک پایین  M( و آسیاب )PMآسیاب ) های پیشاز مقایسۀ دندان دومتغیره: نمودار 9تصویر 

 :LO های مرجع شامل، اسب و خر اهلی، شامل طول تاج سانان بتخانه با نمونهاسب

 Occlusal length(mm)  طول سطح جوندگی در بخش جلویی دندانو  Length of  :LF 

postflexide 
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 های آروارۀ بالاشناسایی و مقایسۀ دندان. 8

دندان  15 ،بود. از کل این تعداد گیریاندازهقابلعدد  16 ،متعلق به آروارۀ بالا آمدهدستبهان دند 22از تعداد 

دندان پیش آسیاب و  5 ،از این تعداد شود؛ها مربوط به آروارۀ چپ میاندند 7متعلق به آروارۀ راست و 

ها و مقایسۀ سۀ رسوب دندانرنگ دندان، مقای های ظاهری ماننده به سن و ویژگیآسیاب چپ و راست با توج

های ای، دنداناست. برای مقایسۀ و تعیین گونه حیوان بوده رأسهای راست یا چپ مربوط به دو اندازۀ دندان

 (Equus asinus( و خر اهلی )Equus caballusاسب اهلی ) هایگیری و با گونهپیش آسیاب و آسیاب  اندازه

( و مجموع اندازۀ طول Protoconeطول پروتوکون ) اساس برهای بالا ندانگیری د. اندازه(10)تصویر مقایسه شد

-Mashkour And Eisenmann, 2000:3) دو انجام و نتیجۀ آن مقایسه شد برتقسیمو عرض هر دندان 

49;Lyman:2008). 
 

 
سانان ( فک بالای اسبM( و آسیاب )PMهای پیش آسیاب )از مقایسۀ دندان دومتغیره: نمودار 10تصویر

و جمع  PtL))های مرجع شامل، اسب و خر اهلی، شامل طول پروتوکن در سطح زبانی دندان بتخانه با نمونه

 (OLW) 2عدد برتقسیمبیشترین طول . عرض تاج 
 

-ای مرجع، دندانههای آسیاب و پیش آسیاب با یکدیگر و با نمونهبا توجه به نمودار فوق و با مقایسۀ دندان

شباهت داشته و با توجه به نمودار ( Equus asinus)خر اهلی های های بالا نیز با نمونههای مربوط به آرواره

های باستانی ایران از اواخر دورۀ مس و سنگ و اوایل در محوطه اهلی خرهمپوشانی دارند. بقایای استخوانی 

 ،از بقایای استخوانی خر توجهیقابلدست آمدن میزان نیز بهیابد. در محوطه بتخانه دورۀ مفرغ افزایش می

ها های فرهنگی در ارتباط با این دورهسنگ احتمال وجود لایهوهای مسچنین شواهد سفال مربوط به دورههم

 دهد.را افزایش می
 

 هااستخوان  (Taphonomyبررسی مقدماتی فرآیند پس از تدفین ). 9

میلادی توسط دیرین شناسان روس برای نخستین بار استفاده  1940ه از سال تافونومی اصطلاحی است ک

هوا، خاک، جانوران و انسان و  وانفعالاتفعلشد. در مطالعات باستان جانورشناختی تافونومی به معنای کلیۀ 

س و ها به دست باستان جانورشناآن بر روی جانوران از لحظۀ مرگ حیوان تا زمان که این استخوان تأثیر
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)مانند آثار های انسانی شامل آسیب تواندمیاین عوامل (. Lyman,2008) شودرسد اطلاق میمی شناسدیرین

شکستن استخوان برای خارج کردن مغز قرمز آن، آثار بریدن در هنگام تقسیم لاشه، کندن پوست، آثار سوختگی حاصل از پخت 

تواند عوامل چنین میهم .(142-1325الف: 1381)مشکور،  باشد گاز زدن و غیره ( براثرگوشت حیوان و جای دندان 

، لیس زدن و هضم استخوان توسط گوشتخواران و یا گازگرفتگیتوسط حیوان نظیر جای دندان،  ایجادشده

علاوه بر این، عوامل طبیعی نظیر  (Binford,1981)های کوچک  باشد جای دندان جوندگان بر روی استخوان

ای نیز سبب تغییر شکل وجود رسوبات رودخانه چنینهمزش باد، میزان درجۀ گرما و سرما، ، ووهواآبشرایط 

توان به فرسایش، هوازدگی، صیقلی شدن می تأثیراتاین  ازجملهشوند که ها در طول زمان میاستخوان

 اشاره کرد. شدگیلهاستخوان و 

ای جانوری، انسانی و طبیعی، بودند که این هقطعه استخوان دارای آسیب 89در مجموعۀ غار بتخانه تعداد 

از عمده آثار  (.2)جدولاست  شدهدیده قطعه( 54)های بلند گیاهخواران کوچک بر روی استخوان ترها بیشآسیب

ها، جای دندان جوندگان کوچک و متوسط جثه مانند گونۀ تشی هندی آمده بر روی استخوان وجود به

(Hystrix indica ) های ها و نمونهاز دندان بر روی استخوان با اطلس ماندهبرجایمقایسۀ اثر  مکبود که با ک

چنین بقایای استخوان این جانور . هم(Fernandez-Jalvo and Andrew,20016:31-33)مشابه شناسایی شد

تگاه و دست آمد. وجود بقایای استخوانی تشی در مجموعۀ بتخانه، در ارتباط با زیسنیز از مجموعۀ بتخانه به

-ها، غارها، چاههای عمیق و وسیع، شکاف سنگشیوۀ تغذیۀ این حیوان است. زیستگاه اصلی این جانور سوراخ

بدن خود استخوان و شاخ حیوانات را به محل زندگی  موردنیازکلسیم  تأمینها و قنوات است. این جونده برای 

های خارج از غار ها از محلاحتمال اینکه استخوان(. بنابراین 1375، ضیاییکند )خود منتقل و از آن تغذیه می

در نظر گرفت. احتمال دیگر آن است که  بایستمیتوسط جوندگان به آنجا منتقل و انباشت شده باشد را نیز 

باشد.  ایجادشده اندشدهانباشتهو نزدیک به زمان فعلی که در غار  متأخرهای آثار دندان تشی بر روی استخوان

و هضم شدگی استخوان توسط گوشتخواران نیز بر روی بقایای  گازگرفتگین جوندگان اثر غیر از دندا

های معیشتی انسان در رابطه با مربوط به فعالیت شدهثبتاستخوانی مشاهده شد. از دیگر آثار مشاهده و 

ه کردن آن برای ها است. این علائم در مجموعۀ بتخانه شامل آثار حاصل از قصابی لاشۀ حیوان و آماداستخوان

توان ارتباط معناداری بین آثار قصابی . در شرایط فعلی مجموعۀ حاضر نمی(11)تصویرباشد مصرف می

گیری بقایای جانوری توان به دخالت انسان در شکلو بافت فرهنگی غار برقرار کرد و تنها می آمدهدستبه

های اسکلتی بلند حیوانات مانند استخوان بازو ماشاره کرد. با توجه به مشاهده این آثار تنها بر روی اندا

(Humerus( زند زبرین ،)Radius( قلم دست و پا ،)Metapodial( استخوان ران ،)Femurو درشت ) نی

(Tibiaهم ) محل استقرار موقت و ارتفاع مناسب آن از سطح دریا، ممکن است  عنوانبهچنین موقعیت این غار

اند. با توجه شدهاستفاده به این مکان منتقل می منظوربهپس از تقسیم لاشه  دیگر کشته و درجاییحیوانات 

و یا حتی  متأخرترهای توان این دوریزهای غذایی را مربوط به دورهبه نداشتن گاهنگاری این محوطه حتی می

 معاصر دانست.
 

 

 

 

 



 مرکزی زاگرس در بتخانه غار محوطۀ جانورشناسی باستان مطالعات /86

 و طبیعی موجود بر روی بقایای جانوری بتخانهانسانی، جانوری آثار : فراوانی 2جدول                                
انسانی طبیعی پاتولوژی

گونه جانوری برش قصابی شکستگی هضم شدگی اثر دندان گوشتخوار اثر دندان جوندگان متوسط اثر دندان جوندگان کوچک هوازدگی فرسایش

Capra hircus بز اهلی 1 1 2

Bos taurus گاو اهلی 1 1

Gazella subgutturosa آهو 1 1

Caprini گوسفندسانان 1 1 2 3 7

Small ruminants گیاهخواران کوچک 1 10 29 5 45

small mammals پستانداران کوچک 12 2 2 16

Medium mammals پستانداران متوسط 3 1 1 3 2 3 2 15

Large mammals پستانداران بزرگ 1 7 2 2 12

      Total       جمع کل 4 21 2 3 17 31 13 6 2 99

Species
جانوری

جمع کل

 
(Unidentified bones) LM: large mammals, MM: Medium mammals, SM: Small mammals 

 

ها و در معرض آسیبنیز ها دخالت حیوانات و انسان ، استخوان شود که علاوه برمیه در جدول فوق مشاهد

ار مشاهده از غ آمدهدستبههای بر روی مجموعه طورمعمولبهعلائم این  ،اندطبیعی نیز قرار داشته تأثیرات

 براثرتوان به هوازدگی در هنگام قرار داشتن لاشه در معرض هوا و فرسایش ثیرات میاین تأ ازجملهشود. می

 آب اشاره کرد که در مجموعه فوق مشاهده و ثبت شدند.
 

   

و آثار دندان آن بر روی استخوان گیاهخواران کوچک ، تصویر   (Hystrix indica: دندان تشی )چپ:  تصویر سمت 11تصویر

زو : آثار فعالیت قصابی بر روی استخوان باراست( گوسفندسان، تصویر Metapodialمیانی: علائم برش بر روی استخوان قلم )

(Humerusگوسفندسان ) 
 

بندی و ها براساس خصوصیات ظاهری طبقهشناسی از این محوطه، سفالبه دلیل نبودن اطلاعات باستان

بندی حداقل چهار دورۀ استقراری در این محوطه شناسایی شد. مجموعۀ مطالعه شدند و در این طبقه

بندی و ها و با کمک جدول مانسل خاک طبقهاناستخوانی بتخانه نیز بر همین اساس با توجه به رنگ استخو

دهندۀ سرعت و شدت تواند نشانها عامل مهمی است که میمطالعۀ تافونومی شدند. تغییر رنگ در استخوان

رطوبت باشد. رنگ  تأثیرتاثیرات شیمیایی خاک مانند اسیدها، اکسیداسیون شدن استخوان، سوختن و 

اگر استخوان در معرض  مثالعنوانبهاست.  تغییرقابلگیرد قرار می محیطی که در آن تأثیراستخوان تحت 

تر تغییر رنگ های تیرهتر و اگر در محیط مرطوب قرار گیرد به رنگهای روشنتابش آفتاب باشد به رنگ
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توان اقلیم محدوده و تغییرات آن را شناسایی کرد. ها تا حدی میخواهد داد. بنابراین با شناسایی رنگ

بر روی  گذاریرسوبسایی رنگ اصلی استخوان در مجموعۀ غار بتخانه، به دلیل قرار گرفتن در غار و شنا

های شیمیایی خاک و فرآیند براثرها بقایای جانوری، همچنین از بین رفتن پوستۀ اصلی برخی استخوان

هایی مجموعه، تنها استخوان نمود، بنابراین از میانو یا سخت می غیرممکن، در برخی موارد  وهواآب تأثیرات

های بدون رسوب برای این کار انتخاب شدند. علاوه بر این بود و نیز استخوان شدهحفظ شاناصلیکه پوست 

در برخی از موارد به دلیل نوع قرارگیری استخوان بر روی خاک و یا بر روی سطح زمین قسمتی از استخوان 

دهد بنابراین بیشترین پوشش سطح استخوان برای تعیین رنگ میو تغییر رنگ  قرارگرفتهدر معرض تغییرات 

 در نظر گرفته شد. 

ها به دلایل بندی انتخاب و بقیه استخوانقطعه استخوان برای شناسایی و طبقه 315از کل مجموعه تعداد 

اس جدول ها براسبندی رنگ استخوانبندی کنار گذاشته شد. جدول زیر نمایشگر فراوانی طبقهفوق از طبقه

های بتخانه توان برای استخوانبراساس این جدول حداقل چهار گروه کلی رنگی را می (.3)جدول  مانسل است

. اگر دلیل تغییر رنگ (12)تصویرها را به خود اختصاص دادند در نظر گرفت که بیشترین میزان استخوان

ای در نظر بگیریم با توجه به گاهنگاری ورهتغییرات اقلیمی و د درواقعها را تغییر در بافت خاک و استخوان

ها از توان ارتباط منطقی بین بقایای جانوری و سفالها در صورت در دست داشتن اطلاعات بیشتر میسفال

 (.4)جدول های فرهنگی غار بتخانه از سویی دیگر برقرار کرد سو و دورهیک
 

 گ استخوانرناساس بر  بتخانهبندی بقایای استخوانی : طبقه3جدول

Species Bone NISP Color 

Capra Teeth 1 10YR 6.6 Brownish yellow 

Caprini Hc 1 10YR 6.6 Brownish yellow 

Hystrix indica Teeth 1 10YR 6.6 Brownish yellow 

Small ruminants Long bone 4 10YR 6.4 Light yellowish brown 

Equidae Teeth 2 10YR 6.4 Light yellowish brown 

Caprini Rd/Mp/Fm/Tb/Ph1 7 10YR 7.3Very pale brown 

Small ruminants Cr/Tb 2 10YR 7.3Very pale brown 

Caprini Hc/Rib/VL/Mc/Fm/Mp 18 10YR 7.6 Yellow 

Small ruminants Fm 1 10YR 7.6 Yellow 

Equidae Teeth 4 10YR 7.6 Yellow 

Testudo Shell 2 10YR 7.6 Yellow 

Caprini Hc/MdRd/Hm/Rib/VL/Mc/Fm/Cx/Mp 19 10YR 8.3 Very pale brown 

Bos taurus Teeth/Ph1 5 10YR 8.3 Very pale brown 

Small ruminants Cx/LB 20 10YR 8.3 Very pale brown 

Equidae Teeth 5 10YR 8.3 Very pale brown 

Sus scrofa Tb 1 10YR 8.3 Very pale brown 

Carnivore Teeth 5 10YR 8.3 Very pale brown 

Hystrix indica Teeth 1 10YR 8.3 Very pale brown 

Medium mammals Md 1 10YR 8.3 Very pale brown 

Large mammals Hm/V 2 10YR 8.3 Very pale brown 

Caprini Md/Sc/Rd/Hm/Rib/V/Fm/Tb/Mp 19 2.5 Y 8.3 pink 

Bos taurus Teeth 11 2.5 Y 8.3 pink 

Small ruminants Rib/Tb/Lb 25 2.5 Y 8.3 pink 

Carnivore Tb/Lb 4 2.5 Y 8.3 pink 

Large mammals Vc 1 2.5 Y 8.3 pink 

Caprini Tee 1 7.5 YR 7.4 pink 
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Small ruminants Lb 24 7.5 YR 7.4 pink 

Sus scrofa Hm 1 7.5 YR 7.4 pink 

Carnivore Md/Hm/Rib/Lb 7 7.5 YR 7.4 pink 

Carnivore Teeth 1 7.5YR 8.2 pinkish white 

Caprini /Hm/Rd/Teeth/Ph1/2/3 15 5YR 6.6 redddish yellow 

Bos taurus Teeth 4 5YR 6.6 redddish yellow 

Small ruminants Rd/Mc/V/Lb/Fm 80 5YR 6.6 redddish yellow 

Cervus elaphus Mp 2 5YR 6.6 redddish yellow 

Lepus europaeus Md/Ph1 2 5YR 6.6 redddish yellow 

Medium mmmals Mp 2 5YR 6.6 redddish yellow 

th V/Fm 2 5YR 6.6 redddish yellow 

Small ruminants Rib/Lb 11 7.5 YR 5.4 brown 

Equidae Teeth 1 7.5YR 5.8 strong brown 

Small ruminants Rib/Lb 11 7.5 YR 5.4 brown 
 

 
ای، های غار بتخانه براساس رنگ از راست به چپ: قهوهبندی استخوان: طبقه12تصویر

 زردرنگ، قرمز زردفام، صورتی
 

 های شاخص غار بتخانهمشخصات فنی سفال :4جدول شمارۀ

 نوع توصیف دوره

 مس و سنگ
)سفال لبه  پخت کامل، بافت فشرده، فاقد تزیینکاه و کانی، پوشش گلی رقیق،  یرمایهخم، سازچرخ، نخودی

 واریخته(
 لبه

اواخر مس و 

 سنگ

 اثرانگشت، خمیرمایه کانی و کاه، پوشش گلی قرمز، پخت کامل، بافت فشرده، سطح بیرون با سازدستنارنجی، 

شدهیینتزبه رنگ سیاه   
 بدنه

، پخت کامل، بافت فشرده، فاقد تزیینکانی و کاه، پوشش گلی قرمز یرمایهخم، سازدستنخودی،  مس و سنگ  لبه 

 مفرغ
پخت کامل، بافت فشرده، سطح بیرونی سفال با ، گلی رقیق ، پوششکانی و کاه یرمایهخم، سازچرخ، نارنجی

شدهیینتزخطوط موازی افقی و مواج   
 بدنه

 مفرغ
افقی،  موازی یباندهایینات ، خمیرمایه کانی ، پوشش گلی رقیق، پخت کامل، بافت فشرده، تزسازچرخنارنجی ، 

های افقیخطوط مواج محصور در باند  
 بدنه

 آهن

پخت ، خوردهیقلصسطح پرداخت و ، آهک و ذرات میکا کانی یرمایهخم، ؟سازچرخ، سیاه داغدار –خاکستری 

است)نوع سفال  شدهیینتزکامل، بافت فشرده، سطح بدنه داغدار و لبه در نمای داخلی  به رنگ سیاه 

ری(خاکست  

 لبه

سطح پرداخت و ، و ذرات میکا کانی یرمایهخم، و احتمالاً چرخ کند؟ سازدست، روشن )سربی( خاکستری آهن  لبه
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پخت کامل، بافت نیمه فشرده، فاقد تزیین)نوع سفال خاکستری(، خوردهیقلص  

 آهن
های موازی دو تای نوارکامل، بافت فشرده، تزیینات  ، خمیرمایه کانی، پوشش گلی رقیق، پختسازچرخنخودی، 

است. شدهیینتزبا خطوط مواج افقی  هاآن حدفاصلکه   
 بدنه

 اشکانی
کانی، پوشش گلی رقیق، پخت کامل، بافت فشرده، شانه ظرف  با نقش ریلی  یرمایهخم، سازچرخنخودی، 

است. شدهیینتز  
 لبه

بافت فشرده، فاقد تزیین کانی، پوشش گلی رقیق، پخت کامل، یرمایهخم، سازچرخنارنجی،  اشکانی  لبه 

 اشکانی
است) نوع سفال  شدهیینتز، خمیرمایه کانی، یخت کامل، بافت فشرده، با نقش کنده ریلی سازچرخنارنجی، 

 کلینکی(
 بدنه

 اشکانی
، خمیرمایه کانی، یخت کامل، بافت فشرده، با نقش کنده مورب تزیین شده است) نوع سفال سازچرخنارنجی، 

 کلینکی
نهبد  

 

یم سرنگ به چهار گروه عمده تق ازنظرهای بتخانه شود، استخوانچنانچه در دو جدول فوق مشاهده می

های فرهنگی مختلف و دیگر عوامل گوناگون مانند تغییرات اقلیمی، دوره تأثیرتواند تحت که می شودمی

های بتخانه نیز آن را در عۀ سفالمطال 4فرآیندها بوده باشد. این در حالی است که با توجه به جدول شمارۀ 

.  با توجه به محیط غار، تغییرات دهدمیچهار گروه عمدۀ مس و سنگ، مفرغ، آهن و دورۀ اشکانی قرار 

اند داشته تأثیرصورت گرفته در این غار و در طول زمان بر روی تمام مواد فرهنگی  وانفعالاتفعلاقلیمی و 

اری برای این محوطه ها حداقل چهار دورۀ استقرها و استخوانمطالعۀ سفال با توجه به نتایج توانمیبنابراین 

 در نظر گرفت.
 

 بحث و فرضیات. 10

 وجودبااینای بالایی برخوردار است. علیرغم کوچک بودن مجموعه بقایای استخوانی، این مجموعه از تنوع گونه

-نمی متأسفانههای فرهنگی ها در لایهوانبه دلیل در دسترس نبودن اطلاعات صحیح از پراکندگی این استخ

با توجه به  حالبااینها و یا تعیین سن مرگ جانوران ارائه داد. داری از فراوانی گونهگیری معناتوان نتیجه

های چنین شواهد سفال از دورهاستقرارگاه موقت، هم عنوانبهارتفاع محوطه و احتمال استفاده از این مکان 

های فرهنگی مختلف در این ها براساس رنگ و احتمال وجود دورهبندی استخوانبقهفرهنگی مختلف، ط

 شود. مجموعه فرضیه و احتمالات زیر مطرح می

های جانوری این محوطه و با توجه به  ارتفاع محوطه و دسترسی آن به منابع آبی، همچنین تنوع گونه

هایی توان احتمال داد این محوطه در دوره و یا دورهر، میها غاشواهد باستانی از اواخر هزارۀ چهارم در نهشته

های پراکنده در دشت غذایی ساکنان محوطه دورریزهایموقت بوده و یا محل انباشت  صورتبه مورداستفاده

آمده است. تجمع میزان زیاد بز و گوسفند اهلی در این محوطه فرضیۀ استفاده از این محل به شمار می

سازد. مطرح می متأخرهای های گذشته و چه در دورهمحل نگهداری دام را چه در دورهآغل و  عنوانبه

شود. آغل توسط روستائیان استفاده می عنوانبهها منطقه امروز نیز از این محل شناسیمردمبراساس شواهد 

وری اند دلیل بر بهرهتوماه و بالاتر می 12-6های سنی های بز و گوسفند در گروهوجود درصد بالایی از دندان

 کنندهاستفادهتوان گفت جمعیت علاوه بر گوشت آن باشد. اگر این احتمال را در نظر بگیریم می هاگونهازاین

ماه در بین  6-0دست آمدن دندان از گروه سنی اند. این در شرایطی است که عدم بهسکونت دائمی نداشته

تر در های جوانکشتار فصلی متفاوت باشد و یا از بین رفتن نمونه دلیل بر وجود الگوی تواندمیها خود نمونه
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-انجام آزمایش یا وها نیازمند در دست داشتن گاهنگاری دقیق اثر عوامل گوناگون. بنابراین اثبات این فرضیه

 های گاهنگاری مطلق است. 

( برای کار   Equus asinus)در ارتباط با استفاده زیاد خر اهلی احتمالاًسانان مجموعه درصد بالای اسب

چنین خر نقش مهمی در شده است. هممی استفادهراهنمای گله  عنوانبه پروریدامگاهی از خر در  .است

افراد از مکانی به مکان دیگر داشته است با توجه به بالا بودن سن حیوان در  ونقلحملو  نشینیکوچسیستم 

توان احتمال گونۀ خر اهلی می ویژهبهآید، دست میان دندان بههنگام مرگ که از تخمین میزان ساییدگی میز

 در زیرا. گرفت نظر در متأخرتر هایمردن یا شکار شدن و خورده شدن این حیوان را در محل غار در دوره

 مراتع در و شودنمی کشته معمولاً سن کهولت صورت در حیوان این نیز امروز به تا حتی نگاریقوم مطالعات

 بوده خوارگوشت حیوانات طعمۀ حیوان این که دارد وجود احتمال این بنابراین گرددمی رها هادشت و اطراف

 باشند. مرده طبیعی طوربه غار محل در یا و
 

 . نتیجه11

ها از جانوران های متنوع جانوری است که بیشتر این گونهگونه دربرگیرندۀمجموعه بقایای جانوری غار بتخانه 

از  آمدهدستبهبقایای استخوانی بز، گوسفند و گاو اهلی  توجهقابلآیند. وجود میزان ن به شمار میدورۀ هولوس

 احتمالاًو  پروریداماستفاده موقت از آن توسط افراد نیمه یکجانشین با اقتصاد  دهندۀنشاناین محوطه 

ها بر بندی استخوانآن طبقه تموازابهمصارف گوناگون بوده است. وجود شواهد سفال و  منظوربهکشاورزی 

 .اندشدهتشکیلهای مختلف فرهنگی اساس رنگ سطح خارجی در تماس با خاک از دوره

را تا حدودی بررسی کرد. بالابودن  شدهمطرحهای توان فرضیهبا توجه به نتایج مطالعۀ بقایای جانوری می

ن احتمالی غار بتخانه را به دامداری نشان درصد فراوانی گوسفندسانان و در درجۀ دوم گاو وابستگی ساکنا

دهد. تعیین سن مرگ برای هر دو گونۀ بز و گوسفند حدود دو سال و بالاتر از آن است و این الگو با الگوی می

شبانگران است و معمولاً  مورداستفادهاز سن مرگ گوسفندسانان در غارهای منطقه مدیترانه که  آمدهدستبه

ها از بافت مشخص و تفاوت دارد. اگر این نمونه شودمیی حفاظت از دام در شب استفاده و برا هاتابستاندر 

شد احتمال درک یک الگوی منطقی استقراری در این غار وجود داشت اما به دلیل دقیق برداشته می صورتبه

دست آورد. وجود بهتوان در حال حاضر اطلاعات بیشتری از مطالعۀ آن نمی آمدهدستبهآشفتگی مواد باستانی 

مواد  تأمینرا در  گونهاین بقایای گاو در محوطه غار بتخانه از دو جهت اهمیت دارد. وجود بقایای گاو نقشِ

های اطراف غار را وری از آن در امور کشاورزی توسط ساکنان این محوطه و یا محوطهپروتئینی و احتمالاً بهره

های حیوان آثاری برجا ی سنگین مانند کشاورزی بر روی استخوان. استفاده از حیوان درکارهادهدمینشان 

مشاهده نشد و تنها آثار پاتولوژی بر روی های گاو این محوطه که بر روی استخوان (Pathologyگذارد )می

تواند به دلیل کمبود منبع غذایی و یا ( این حیوان مشاهده شد که میThird Molarآسیاب سوم ) دندانیک

یکی از  تواندمیهای باستانی باشد. از جهت دیگر وجود بقایای گاو در محوطه ایجادشدهاقلیمی  تغییرات

علاوه بر این وجود بقایای گراز یا خوک را  نیز در این مجموعه باید در  رود. بشمارهای یکجانشینی شاخصه

این بقایا در  (Mashkour,2006)تصور کرد که وحشی بوده است  توانمینظر گرفت که به علت کم بودن آن 

در  ایران بلکه در  تنهانهوجود گراز  طورکلیبه .است.درصد بقایای جانوری بتخانه را تشکیل داده  3حدود 
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از دورۀ نوسنگی تا پایان  (5)محوطه در ایران 52است. نتایج مطالعۀ  شدهدیدههای خاورمیانه نیز کم محوطه

که این نرخ در  دهددرصد نشان می 2.6را در حدود ها ر این محوطهعصر آهن میانگین نرخ فراوانی گراز د

های دورۀ نوسنگی و عصر مفرغ کمتر در محوطه این بقایا درصد نیز بوده است. 0.1ها کمتر از برخی از محوطه

  .(Mashkour,2006:157های مس و سنگ و آهن است)از محوطه

ها در اقتصاد زیستی تواند به دلیل کمرنگ بودن نقش آنمی آمدهدستبهتعداد کم بقایای خوک یا گراز 

، شیوۀ زندگی دامداری مبتنی بر پرورش برشمردتوان برای کم بودن این بقایا بوده باشد. یکی از عواملی که می

بز و گوسفند است که از دورۀ نوسنگی در ایران وجود داشته است. به همین منظور جوامع جهت دسترسی به 

گاو اهلی و گراز بوده  ازجملههایی روی روی آوردند که سبب رشدِ کندِ گونهچرای دام خود به کوچعلوفه برای 

پرورش این دو گونه به محیط نسبتاً مرطوب و ترجیحاً زندگی با جابجایی کمتر از گوسفندسانان  چراکه ،است

با شاخصۀ  هاییمحوطهل از میلاد کوهدشت در اواخر هزارۀ چهارم تا نیمۀ هزاره دوم قبدر منطقه  ؛نیاز داشته

. بنابراین با توجه به دلایل اندشدهگزارشاستقرارهای یکجانشینی مهمی در نزدیکی غار بتخانه  شناسایی و 

شاید بتوان فرضیه یکجانشینی را مبتنی بر پرورش دام و کشاورزی را در این محوطه مطرح نمود.  برشمرده

از این  تنهانهن مورد نیازمنداست و در دست داشتن اطلاعات بیشتر تری در ایبدیهی است که صحبت دقیق

 های ایران و خاورمیانه است.محوطه بلکه از محوطه

ها، ای با سایر گونهگیری و نمودار مقایسهسانان براساس اندازهاز گونۀ اسب شدهشناساییهای تمام دندان

و  جانورشناسیباستانمحوطه است. چنانچه مطالعات دو قطعه، متعلق به گونۀ خر اهلی در این  غیرازبه

شده بنابراین ها استفاده میراهنما و همراه گله عنوانبهو تا به امروز  درگذشتهدهد از خر نشان می شناسیقوم

علاوه بر این   (1379)مشیری، نیز نقش داشته است پروریدامدر  ونقلحملهای کشاورزی و فعالیت غیرازبهخر 

تواند دلیلی بر نگهداری حیوان در این حیوان در این محل و بالا بودن سن حیوان در هنگام مرگ میمردن 

های خراهلی در مجموعه با توجه به تعیین سن مرگ نمونه محل و یا سکونتگاهی در نزدیکی غار بتخانه باشد.

فرضیه استفاده از این تارخون، هایی مانند غار کفمیزان سایش دندان حیوان، و  مقایسۀ آن با الگوی محوطه

چنین شناسی و قوم نگارانه و همبراساس مشاهدات باستانکند. را تقویت می نشینکوچغار، توسط جوامع 

از طرفی دسترسی رو تا به امروز نیز در این مناطق استقرار دارند. جوامع کوچ ،های این محوطهمطالعۀ سفال

. در دوره مس و ندارداستفاده  ی غار که از نوع غارهای خطی و افقی آسان به داخل غار به سبب ساختار شکل

سکونتگاهی موقت  عنوانبهطبیعی در زاگرس مرکزی از آن  هایمکانهمانند بسیاری از  متأخرسنگ 

جانورشناسی در بررسی این فرضیه به دلیل در دست نبودن مطالعات باستان .(1387، )گراونداست شدهاستفاده

 این در فرهنگی دورۀ چهار حداقل وجود احتمال دلیل به کند اماشناسی کمک چندانی نمیاستاناطلاعات ب

توان احتمال داد که این محل های انسانی بر روی آن، میفعالیت استخوانی با شواهد بقایای و مشاهدۀ محوطه

 باشد.  شدهاستفادهگاه موقت سکونت عنوانبههایی در دوره

شناسی و صرفاً جانورشناسی فارغ از اطلاعات باستانلاش شد حداکثر اطلاعات باستاندر مطالعۀ حاضر ت

معرفی مجموعه مطالعه شده و نتایج حاصل از آن در راستای نتایج مطالعۀ سفال قرار گیرد.  منظوربه

الاتی را با توان احتمهای باستانی تنها میشناسی و آشفتگی لایهبه دلیل نبود اطلاعات باستان وجودبااین

بالا برای این مجموعه در نظر گرفت.  بدیهی است به دلیل موقعیت جغرافیای و  چنداننهدرصد اطمینان 
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-برداری منظم، میشناسی غار، در صورت کاوش دقیق و نمونهچنین موقعیت جغرافیایی و ریختاقلیمی، هم

ستان و تر در منطقۀ لرطه و در مقیاس وسیعتوان به نتایج خوبی در رابطه با الگوهای استقراری در این محو

 .یافتدستکوهدشت 
 

 هانوشتپی
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 چکیده

مطالعه شده است، تا از   PIXEای متعلق به دوران الیمایی با استفاده از دستگاههای برنزی و نقرهای از سکهدر این مقاله مجموعه

ورد شناسایی غلظت عناصر موجود، کردن ترکیبات شیمیایی فلزات بتوان به نتایج سودمندی در مطریق تجزیه عنصری و مشخص

ها بازه از الیماییان آنالیز گردید، این سکه سکه 35 یادشده. برای رسیدن به اهداف یافت دستها تعداد معادن و تعداد ضرابخانه

و مس، ها همچون نقره نتایج مشاهدات نشان داد که نسبت درصد عناصر اصلی سکه گیرند.را در برمی (م 224–ق.م  85)زمانی 

اند؛ علاوه های دوران اول نسبت به دو دوران دیگر از خلوص بیشتری برخوردار بودهمتفاوت بوده و سکه باهمدر سه دوره الیمایی 

ها از سه معدن قرار گرفتند، در پنج ضرابخانه ضرب شده و ماده خام اولیه آن مورداستفادههایی که در این آنالیز بر آن، سکه

 انجام شده است. SPSSافزار های آماری در این پژوهش با استفاده از نرمه است. تحلیلمتفاوت برداشت شد
 

  SPSS آنالیز روش پیکسی،، سنجیباستانهای الیمایی، سکه ،الیماییان :یکلیدهای واژه
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 مقدمه. 1

قدرت رسیدند. بر  غرب ایران بهها هستند که در اواسط قرن دوم ق.م در جنوب ها بازماندگان ایلامیالیمایی

نام کردند. می کرد که در شمال شرق و جنوب خوزستان زندگی خاطرنشانتوان اساس متون باستانی می

ق.م 140تا 160ی زمانیحکومت الیمایی کمنسکیرس اول است که براساس منابع موجود در بازه گذاربنیان

با آغاز امپراطوری ساسانی حضور فعالی  انزمهممیلادی، یعنی  224تا سال  کرد. حکومت الیماییحکومت می

-های باستانبر اساس منابع مکتوب و داده .(Alizadeh, 1985: 181-183)ای داشته است در اتفاقات منطقه

هایی از خوزستان و را از شمال به بخش توان الیماییهای میدانی اخیر میپژوهششناختی حاصل از 

ی و از سمت غرب به جلگه فارسخلیجچهارمحال و بختیاری، از شرق به کهگیلویه و بویراحمد، از جنوب به 

توان در سه دوره مت را میاین حکو. (61و  60: 1392؛ هژبری نوبری و دیگران، 1391)مرادی، خوزستان محدود کرد 

: دوران اول مربوط به خاندان کمنسکیرس، دوران دوم مربوط به حکومتی است که قرارداد بررسی موردزمانی 

دانند و دوران سوم نیز با عنوان حکومت شاهان پایانی می م(25 -150)را متعلق به خاندان اشکانی  هاآن

های شناسان متفاوت هستند و طیف دادهباستان مورداستفادهای هداده شود.شناخته می م(150-221)الیمایی 

 .گیرندبرمیرا در  ایرشتهمیانمندی از علوم حاصل از کاوش، منابع مکتوب و بهره
 

 سنجی و روش پیکسیباستان. 2

 رشته نیا مطالعات در جهت یمثبت قدم که آمد به وجود شناسیباستان در یقرن بیستم تحول اواسط در

 همچون ییاروپا یکشورها به بعدها و شروع کایآمر از  نو شناسیباستان عنوان با اقدام نیا .شدمی بمحسو

رشته از متخصصان نو، شناسیباستان ظهور با  ( Johnson, 1999:12). کرد نفوذ زین آلمان و فرانسه س،یانگل

 1سنجیباستان جهت در هاییقدم یجهنت در گردید و استفاده یباستان یهاداده یمطالعه جهت در گر،ید یها

 یو جستجو یبازساز ،یباستان یهاداده منشأیابی و ییشناسا جهت در که از آن شودیم برداشته قرن نیا از

 تیوضع یبررس و هامحوطه اء ویاش گذاریتاریخ ،یامنطقه فرا و یامنطقه یتجار تبادلات و یتکنولوژ

 Grant)شد  استفاده گذشته مردمان ییغذا میرژ نییتع و DNA ه مطالع گذشته، جوامع یاجتماع و یاسیس

et al., 2002: 64-65). مختلفی مانند هایروش از ،یسنجباستان مطالعات رواج یدرنتیجهXRF ،XRD ، 

 هاآن یعنصر باتیترک و یباستان یهاداده مطالعات در یاتم جذب و روش ینوترون سازیفعال روش، یکسیپ

  .استفاده شد

 یکسیپ کیتکن از ، EPMA وXRF ،یکسیپ مثل مخرب ریغ زیآنال یهاکیتکن انیم در این پژوهش از

 به توجه با یکسیپ امروزه دستگاه است. شده استفاده هاسکه یمطالعه یبرا آن بودن حساس و عیسر لیبه دل

 Tripathyگیردمی قرار توجه مورد اریبس یسنجباستان مطالعات در دارد، که ییدقت بالا و بودن مخرب ریغ

et al., 2010) ) .ییشناسا یبرا ییهاراه و اژهایبات آلیترک یدرباره باارزشی اطلاعات فلزات، یعنصر یهیتجز 

 اریشناخت ع یبرا اژیآل یاصل باتیترک نییتع یشناسسکه در(.  (Guerra, 2008سازدیم فراهم فلزات منشأ

                                                 

1 Archaeometry 
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 ،یپول ستمیس راتییتغ درباره باارزشی اطلاعات ،یاصل عناصر یسبن تناسب. است تیاهم یدارا هاسکه یاصل

 بر یسع نوشتار، نیا در .Beck et al., 2004))آورد می فراهم ضرب سکه یتکنولوژ و یاسیس ،یاقتصاد طیشرا

 که شود پرداخته موضوع نیا به ،یکسیپ روش از شاهان مختلف الیمایی با سکه 35 یبررس با که است آن

 کاربه هامعادن و ضرابخانه تعدد نییتع در توانندیم مطالعه مورد یدوره یهادر سکه موجود اصرعن چگونه

 رند.یگ قرار استفاده مورد یاقتصاد - یاسیس طیشرا لیتحل و هاسکه نیا دیتول یبرا و  رفته
 

 هاانتخاب نمونه. 3

های سکه است. شدهانتخاب«  صفار محمد» یشخص یمجموعه از پژوهش، نیا در شده مطالعه یهاسکه

 د.نتعلق دار ،اندکردهحکومت می (م224–ق.م  85)استفاده شده در این آنالیز به پادشاهانی که در بازه زمانی 

 ساعت 24 مدت به نگارندگان توسط مسی است که سکه 33و  نقره یسکه 2 شامل شده انتخاب یمجموعه

 در شدن خشک از پس ها،سکه یمجموعه .است شدهسازیپاک مقطر آب با سپس و شدهداده قرار  اَسِتون در

 هیتجز مورد یکسیپ دستگاه با و شد منتقل رانیا یاتم یانرژ سازمان« واندوگراف» شگاهیآزما به آزاد، یهوا

های مشخص شدن فناوری استحصال نقره از معادن مس و روی، و تفاوت منظوربهآنگاه  .گرفت قرار یعنصر

، با روش شدهانجام سنجیطیفستحصال آن در دوره پادشاهی سلوکی و اشکانی، نتایج موجود در ا

 مورد پردازش قرار گرفت.  SPSSآماری
 

 روش پژوهش. 4

است. این تکنیک آنالیز  مقدارکمهای آنالیزی برای یافتن عناصر روش تریندقیقآنالیز با روش پیکسی یکی از 

 جمله از. شناسان و کارشناسان آثار هنری کاربرد دارد، زمینناسانشباستانعنصری غیرمخرب قوی، برای 

های توان به غیر مخرب بودن آن اشاره کرد که بعد از برداشتن لایهمی پیکسیمزایای اصلی استفاده از روش 

ار ، همچنین، توانایی یافتن عناصر با مقدار بسی(Linke et al., 2004: 173)گیرد اکسیدی سطح سکه انجام می

بسیاری از  زمانهمگیری ، قابلیت اندازه(khademi & Khazaie, 2011) %100تا  ppmناچیز از حد چند 

، از دیگر (Weber et al., 2000: 725)ها ( و مناسب برای مطالعه سطح نمونهغیرمنتظرهعناصر)حتی عناصر 

های دوران الیمایی ی سکهآید. در این تحقیق از روش پیکسی برای تجزیه عنصرمی حساببهمزایای آن 

توان به توضیح و تحلیل وقایع تاریخی، مکان ترکیب و درصد فلزی مسکوکات می مطالعه بااستفاده شده است. 

توان ترکیب می تشخیصقابلپرداخت؛ همچنین با رسیدن به روابط  هاآنها و شناسایی معادن ضرب سکه

 های مشکوک را فراهم آورد.دی و یا سکههای جعلی، تقلیدرصدهای فلزی، امکان تشخیص سکه
 

 پیشینه تحقیق. 5

بیشتر اطلاعات ما از این دوران مربوط به منابع بابلی، یونانی یا منابع شناخت دوران الیمایی محدود هستند، 

شود، در آثار این نویسندگان بیشتر به مسائل مهم، توجه و از ذکر جزئیات خودداری شده است لاتین می

ترین منابع شناخت ما از این دوران شناسی از مهمهای باستان، بنابراین داده(Salaris, 2014؛ 1385)پاتس، 

ها از اهمیت خاصی برخوردار شناختی، سکهها پرداخته شود. در میان منابع باستانبایست به آنهستند که می

دهند، همچنین حجم کوچک ود نشان میها مقاومت نسبتاً بالایی از خها در برابر آسیبکه سکه هستند؛ چرا
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را به نمایش  دوره هرتواند اطلاعات وسیعی از شرایط فرهنگی، اقتصادی، سیاسی می شناسیباستاناین داده 

توان اطلاعاتی ها که روشی متداول در شناخت این داده فرهنگی است، میشناسی سکهبگذارد. از طریق گونه

های آزمایشگاهی نظیر نر و غیره به دست آورد. با بهره بردن از روشدر مورد گاهنگاری نسبی، شناخت ه

 فراهم نمود.   مدنظرتوان اطلاعات بیشتری را برای شناخت جامعه میپیکسی 

لی شیمیدان بزرگ آمریکایی بود ی ایرانی قبل از اسلام پرداخت، کِهای سکهاولین محققی که به مطالعه

به  همکارانو  کونتوس . کالیتراکاس(Caley, 1950)اشکانی، توجه نمود  ی حکومت ارد، پادشاهکه به دوره

 Kallithrakas-kontos et) اندهها پرداختهای چهاردرهمی اسکندر و عناصر موجود در این سکهی سکهمطالعه

al., 2000)ومیان ها را با آثار فلزی رو آن اندهای ساسانی مطالعه نمودبر روی فلزات نقره و هال وگس. ه

گذاری از معادن . مطالعات گوئرا بیانگر استخراج طلا به روش زغال(Hughes & Hall, 1979) اندهمقایسه کرد

ی پلاتین طلا است که در این روش نقره و آهن از فلز طلا جدا شده و تنها عناصر نادری چون طلا و خانواده

 ,Guerra, 1998, 2005)در شناسایی معادن دارند  یاکنندهتعیینمانند که عناصر پلاتین نقش در آن باقی می

2008; Guerra & Calligarro, 2004)ِموردهای آزمایشگاهی به شناسایی معادن در فعالیت و همکاران رز. مِی 

های نیز از شیوه همکارانو  . لینک(Meyers et al., 1976) اندهعناصر طلا و ایریدیوم پرداخت اساس بر استفاده

XRF اندهی اروپا در قرون وسطی استفاده کردهای نقرهی سکهی ضرابخانهسی برای مطالعهو پیک (Linke et 

al., 2004) . 

-های ادوار مختلف ایران پرداختهپژوهشگران ایرانی نیز با استفاده از روش پیکسی به مطالعه و بررسی سکه

و حاجی  (Khademi Nadooshan, 2005, 2006, 2011)از: خادمی ندوشن  اندعبارت هاآناند که برخی از 

-و پیکسی به مطالعه XRFهای که با استفاده از شیوه ( 1388؛ حاجی ولیئی، Hajivalaiei, 1999, 2008)ولیئی 

اند. حاجی ولیئی با روش پیکسی به های مختلف تاریخی پرداختهها و یا فلزات دورهی عناصر موجود در سکه

. مطالعه (Hajivaliei, 2008)ی خسرو دوم، پادشاه ساسانی، پرداخته است های نقرهی تعدادی از سکهمطالعه

کسانی که بر روی  ازجملههای طلا و نقره انجام گرفته است. های مسی به نسبت کمتر از سکهبر روی سکه

وشان مطالعه های مسی کتوان به ویجایان اشاره کرد که بر روی سکهاند، میهای مسی آنالیز انجام دادهسکه

های هند باستان بر روی سکه و همکاران ، حاجی ولئیینهمچن، (Vijayan et al., 2004:121-125)کرده 

(Hajivaliei et al., 1999: 645-650) های مسی یونان باستان، بر روی سکه همکارانکنتوس و  و کالیتراکاس

آنالیزی  حالتابههای الیمایی بر روی سکه (.Kallithrakas-kontos et al.,1996: 662-666)اند مطالعه کرده

های . سکه(1)است مدنظرهای دوره صورت نگرفته است و این پژوهش اولین فعالیت آزمایشگاهی بر روی سکه

های نقره بسیار کمتر از مسی بوده و مربوط به این دوران، اکثراً مسی هستند، درصد سکه آمدهدستبه

 که گرفت انجام (2)گوپیکس  افزارنرم از استفاده با فیط زیآنال است. به دست نیامده حالهای طلا نیز تابهسکه

 استفاده یکسیپ یهافیط زیآنال یبرا متداول طور به و دهدمی ارائه یکم زیآنال یبرا یروش پارامتر کی

 درصد نیشتریب که تاس نیا س،یماتر از منظور م؛یکن مشخص هدف را سیماتر دیباا ابتد زیآنال یبرا .شودمی

 پژوهش، نیا در مطالعه مور یهااست. سکه نقره عنصر نیشتریب مقاله، نیا در است. عنصر به کدام مربوط

آن در ادامه آورده شده  یجهینت که اندقرارگرفته شیآزما مورد یاتم یانرژ سازمان یکسیپ دستگاه توسط

 است.
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 هاداده وتحلیل تجزیه. 6

عدد سکه دوران الیمایی توسط دستگاه پیکسی آنالیز شد. به علت طولانی بودن بازه  35 در این مقاله تعداد

ها، حضور شاهان مختلف، نبود تاریخ و ترتیب دقیق حکومت شاهان، پرداختن به زمانی حکومت الیمایی

های بازههای مربوط به گنجد؛ اما سعی شده که از سکههای دوران طولانی الیمایی در این مقاله نمیسکه

 33سکه نقره و  2. تعداد یابیم دست موردنظرهایی آنالیز گردیده تا به نتایج زمانی مختلف این حکومت نمونه

سکه مسی هستند که تصاویر و  26و  2عدد بیلون 7سکه مسی،  33سکه مسی آنالیز گردید و مشخص شد از 

ای که ترین سکه. قدیمی(7و نمودار  3، جدول 1 )شکلها در پایان مقاله آورده شده است جداول توصیف این سکه

و  ق.م( 81/82 -72/-71)در این تحقیق آنالیز گردیده مربوط به کمنسکیرس چهارم و ملکه آنزازه است 

از  )تقریباً اواخر قرن اول یا اوایل قرن دوم میلادی(ی آنالیز شده نیز مربوط به هفتمین شاه ناشناخته جدیدترین سکه

سکه  35سکه از  4آورده شده است.  (1)های آنالیز شده الیمایی در نمودار وزن سکهاییان است. حکومت الیم

ها بیلون و دو عدد مسی )دو عدد از این سکه یستندنقره ن جنس ازها وزن دارند؛ اما چهاردرهمی اندازه بهآنالیز شده 

های های نقره و یک عدد از سکهد از سکهگرم است. وزن یک عد 12-16ها بین . وزن  تقریبی این سکههستند(

 گرم است. 2-4های نقره و بیلون بین ی سکهگرم، ولی وزن بقیه 2بیلون کمتر از 

بندی شدند، اما پس از انجام آنالیز، های آنالیز شده قبل از آزمایش در دو دسته نقره و مسی طبقهسکه

 9/49تا  3بین  ای و مواردی که میزان نقرههای نقرهکهدرصد بیشتر بود، س 50ها نقره از هایی که در آنسکه

بندی های مسی طبقهدرصد کمتر نقره داشتند، در گروه سکه 3هایی که از های بیلون و نمونهدرصد بود، سکه

درصد برای کاهش  2افزایش سرب بیش از  .بر اساس مکاتبات شخصی با دکتر دکترحاج ولئی( بندیتقسیم)شدند 

. وجود اکسید آهن و مس در شودهای مسی مشاهده میاست که بیشتر در سکه گرفتهانجام نقطه ذوب

قرار داشتن سکه به  دهنده نشانتقلبی بودن است. وجود ترکیبات کلر و کلسیم یا  دهندهنشاننقره  هایسکه

به قالب بر روی  بوده یا در فرایند ضرب سکه برای جلوگیری از چسبیدن مواد مذاب زیرزمینمدت زیادی در 

. در فرایند استحصال از معادن سرب و (Khademi Nadooshan & Moosavil, 2006)اند ریختهسکه نمک می

 عنصر همراه در فلز قرار دارد عنوانبهتواند از معادن سرب و روی استحصال گردد و همیشه روی، کلسیم نمی

  (.154: 1389)سودایی،ب بوده است نقره و یا سر کنندهحملو وجود کلر به علت ترکیب  (3)

در هنگام  (Cu)های نقره ممکن است به علت کمبود عنصر مس موجود در سکه (Zn)و روی  (Sn)مقدار قلع 

شود. در هنگام استخراج نقره، مس ها میذوب مجدد و برنز و برنج باشد. عنصر مس باعث سخت شدن سکه

ضرب در معادن مختلف است.  دهندهنشانیشتر از یک درصد ماند؛ مقدار مس بکمتر از یک در صد باقی می

به نقره خوب استحصال  شده اضافهاین موضوع است که مس  یدهندهنشان (Fe)درصد بالای عنصر آهن 

های نقره موجود است، اما وجود عنصر همراه در سکه عنوانبه (Au)ناخالصی است. طلا  عنوانبهنشده و آهن 

در دوران گذشته نیز  چراکهجعلی بودن سکه باشد؛  دهندهنشانتواند های نقره نمیسکه نداشتن عنصر طلا در

در ( Pb)ها عنصر طلا وجود نداشته است. وجود مقدار کم عنصر سرب اند که در آنکردهاز معادنی استفاده می

                                                 

2 Bilon 
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مس و سرب  (،Ag)دهنده تکنیک عالی استخراج در آن دوره است. عناصر طلا، نقره های نقره نشانسکه

آیند شمار نمیجزء عناصر سنگین به (Mn)آهن و منگنز  (،Ti)عناصر سنگین یا اصلی و عناصر تیتانیم  عنوانبه

. ترکیبات حاوی (144: 1388حاجی ولیئی، )شود سرباره یا ناخالصی روی سطح سکه مشاهده می عنوانبهو 

 ویژهبه، هاآناساس محل ضرب و شناسایی معادن ها بر بندی سکهتواند در طبقهو مس می (Bi)بیسموت 

قرار گیرد. براساس عناصر طلا و  استفاده موردشناختی ابهام وجود دارد، های باستاندر مشخصه که زمانی

مقدار  2در جدول شماره  (.Meyers et al., 1976)ها را شناسایی کرد توان معادن ضرب سکهمی (Ir)ایریدیوم 

 دادهکه نشان درصد درج گردیده است.  همانطوری برحسببررسی و نتایج آن  هاسکهن عناصر موجود در ای

 استفاده موردجدول این سکه مورد آنالیز در  35در هر . ( /100) کامل صورتبه، عناصر مس و سرب شده

، میزان توجه جالب. نکته است شدهاستفاده، (%1/37)سکه  13و در مقابل، فلزاتی مانند نقره در  قرارگرفته

مورد آنالیز استفاده  هایسکهدرصد  100که از این دو فلز در  صورت بدینهاست. سرب و نقره موجود در سکه

 شده است. 

درصد بالای استفاده از این  (Median)و میانگین  (Mean)در قسمت میانه  درستی به 3در جدول شماره 

موجود در استفاده از که به بررسی نوسانات  ( Std. Deviation)شود و در قسمت انحراف معیار عناصر دیده می

 نقره، (36.29327) روی، (20.10027) مسپردازد، بیشترین نوسانات در استفاده از فلزات این عناصر می

شود. این امر خود حاکی از میزان اختلاف در استفاده از این عناصر دیده می (13.64781) سربو  (29.59663)

ها که جزء عناصر ختلفِ حکومتِ شاهان الیمایی است. اما در مورد عناصر موجود دیگر در این سکهدر ادوار م

-کاملاً با شرایط اقتصادی حکومت (Cu/Ag)نسبت مس به نقره اصلی نیستند، این نوسانات بسیار ناچیز است. 

ها وده، این نسبت در سکهها بهتر بوضعیت اقتصادی حکومت اندازه هرها ارتباط عکس دارد؛ بدین معنی که 

شود، نسبت میانگین و دیده می 8و نمودار شماره  3که در جدول شماره  طورهمانکمتر بوده است. 

 موردهای مورد آنالیز بسیار زیاد است و این نشان از ضعف اقتصادی در دوران پراکندگی این دو عنصر در سکه

بررسی وضعیت اقتصادی  درنتیجهسکه و است. شاخص دیگری که در بررسی فناوری ضرب  بررسی

ر این نسبت کمتر باشد، اهر چه مقد (Ag /Pb)بسیار مهم است، در مورد نسبت نقره به سرب  موردبررسی

و در  3که در جدول شماره  طورهمانسرب از معدن نقره است.  جداسازیبیانگر استفاده از فناوری بهتر برای 

شود، این پراکندگی بسیار زیاد و حاکی از ضعف دیده می 9دار شماره قسمت انحراف معیار و همچنین در نمو

فناوری استحصال سرب از معادن نقره است. این پراکندگی و عدم یکسانی نشان از نوسانات بسیار زیاد در 

 های این دوره تأثیر بسیار شدیدی داشته است.دوران حکومت شاهان الیمایی بوده که در سکه
 

 . نتیجه7

دوره اول مربوط به  .توان در سه بازه زمانی بررسی نمودی آنالیز شده الیمایی در این پژوهش را میهاسکه

سوم حکومت و دوم  هایاز دوران .گیردم. را در برمی25ق.م تا  80هایی از تاریخ دودمان کمنسکیرس که سکه

گیرد. هایی آنالیز گردید که تقریباً بیشتر بازه زمانی دو دوره را دربر میز شاهان مختلف سکهالیمایی نیز ا

درصد عناصر موجود  هستند. عدد(7)و بیلون  عدد(26)، مس عدد(2)های الیمایی آنالیز شده از جنس نقره سکه

قرار گرفتند.  مورداستفادهادن ها و معهای آنالیز شده برای شناخت وضعیت اقتصادی، تعداد ضرابخانهدر سکه
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دوم و سوم  نقره در  هایهای شاهان دوران اول نسبتاً زیاد است، اما در دوراندرصد نقره موجود در سکه

های نقره در سایر سکه جز به)دست نیامده و اگر هم یافت شده درصد آن بسیار ناچیز بوده است  ها بهسکه

تواند مؤید . این موضوع می(2آورده شده است( )نمودار 4جود داشته که در جدول شماره های دوران اول نیز عنصر نقره وسکه

دوم و  هاینسبت به دوران که آنالیز گردیدند( هایینمونه)بر اساس وضعیت بهتر اقتصادی شاهان الیمایی دوران اول 

، سکه متعلق به (2و1ه های شمار)سکهسکه آنالیز شده  الیمایی نقره هستند  35سوم باشد. دو سکه از 

دوران این شاه  تحلیل و تجزیهکمنسکیرس چهارم از درصد نقره بالایی برخوردار است. اگرچه یک سکه برای  

وضعیت  کنندهبیان تواندمیها در سکه توان گفت که افزایش درصد نقره و کم بودن ناخالصیکم است، اما می

باشد و کاهش میزان نقره و افزایش ناخالصی حاکی از به هایش اقتصادی نسبتاً خوب این شاه برای ضرب سکه

های کمنسکیرس یازدهم و هم ریختن وضعیت اقتصادی دوران کمنسکیرس هشتم بوده باشد. در سکه

های بیلون یا از ارزش واقعی بیشتری نسبت به سایر سیزدهم، علاوه بر مس، درصد نقره نیز زیاد است. سکه

اند یا  به علت تعجیل در ضرب سکه یا ضعف متالوژی دوران حکومت این شاهان بوده های مسی برخوردارسکه

های مسی، نقره وجود در دوران سایر شاهان دودمان کمنسکیرس نیز به مقدار کمتر، در سکهاند. ضرب شده

اج داشته اول  الیمایی رو درمورد این موضوع که آیا این سبک ضرب سکه بیلون در دوران شاهانداشته است. 

مسی آنالیز شده این موضوع به چشم  ظاهر بههای اما در سکه ،توان به قطعیت سخن گفتنمییا خیر، 

 ازدرصد نقره هستیم.  دوم دوباره شاهد ضرب سکه مسی با ارد اول و -خورد. در دوران کمنسکیرسمی

های تواند مؤید ضرابخانهمتفاوت است، این موضوع می هم باها درصد مس به سرب این سکه کهآنجایی

پس از را برای الیماییان مطرح نمود.  )بیلون(بتوان عمومیت داشتن این سبک ضرب سکه متفاوت باشد. شاید 

)بیلون( دوران نخست حکمرانی شاهان الیمایی، در تمام طول دوران جانشینان اشکانی، این سبک ضرب سکه 

ل که  شوش و الیمایی را کاملاً بار دیگر به هم پیوند داد، ارد او -خورد. در دوران کمنسکیرسبه چشم نمی

 طوربهها یا شود. شاید بتوان این نوع ضرب سکه را یک سبک بومی برای الیماییدوباره بیلون مشاهده می

های ها در دشتحضور الیمایی کهطوریبهالیمایی در نظر گرفت،  ساکنان مناطق کوهستانی و مرتفعتر جزئی

 هایدورهداده است. این دوگانگی قومی را در رواج می هااین سبک را در تمامی قلمرو الیماییستان پست خوز

مشاهده کرد. البته برای تأیید یا رد این فرض نیاز  تواننیز می ازتاریخ پیشتاریخی پیشین این منطقه و حتی 

های ها و سکهری میان این نوع سکههای الیمایی است. موضوع تفاوت ظاهبه آنالیز تعداد بیشتری از سکه

 طلبد.را می ایپژوهش جداگانهمسی نیز 
های مسی شاهان دوران اول الیمایی بیشتر از دوران دوم و سوم است و مقدار درصد مس موجود در سکه

. درصد مس در (3)نمودارهای دوران دوم ثبات بیشتری نسبت به دوران سوم الیمایی دارد مس موجود در سکه

های بیلون کمنسکیرس یازدهم و سیزدهم و سایر است. در سکه یافته افزایشی نقره کمنسکیرس هشتم کهس

درصد است  80های مسی دوران اول بیشتر از مس در سکهرصد مس افزایش داشته است. مقدار شاهان نیز د

الی  50ها میان سکه و درصد ناخالصی و میزان سرب کم است. در دوران دوم الیمایی درصد مس موجود در

درصد بوده است.  درصد مس  80الی  35درصد بوده است. در  دوران سوم الیمایی میزان مس بین  80

دهد که این موضوع به ما نشان می آن ها یک روند رو به نزول را از دوران اول الیمایی تا پایانموجود در سکه

)خلوص بیشتر مس در سکه مؤید اقتصاد قوی آن ما آشکار کند  تواند تغییرات وضعیت اقتصادی این سه دوره را برمی
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 ازهاست. دمای ذوب پایین و مقاومت در برابر خوردگی درصد سرب کم مؤید متالوژی خوب سکه .دوره است(

های نقره و بیلون دوران اول درصد آید. در سکهمی حساب بههای خوب این فلز برای ضرب سکه ویژگی جمله

یابد. در دوران دوم الیمایی درصد اگرچه در اواخر این دوران نیز درصد سرب  افزایش میسرب کم است؛ 

درصد رسید. این افزایش سرب مؤید  50تا  10درصد بوده که در دوران سوم الیمایی بین  30تا  10سرب بین 

به ضرب سریع  تغییرات در سه دوره است که این افزایش یا به دلیل کم شدن معادن مس در دسترس یا نیاز

و با توجه به درصد مس به  هاسکهبر روی  شده انجامبراساس آنالیز . (4)نمودار سکه یا ذوب مجدد بوده است 

 های آنالیز شده در شش ضرابخانه متفاوت ضرب شدهتوان بیان نمود که سکهها میسرب موجود در سکه

است.  شده گرفتهدر نظر  1یا دامنه تغییرات  (Tolerance)لرانس  با تُ یادشدهنسبت درصد عناصر  .باشند

های شاهان دوران اول بیشتر از دوران دوم و سوم است. میزان مس به در سکه (Cu/Pb)درصد مس به سرب 

درصد و در دوران سوم  10تا  1درصد، در دوران دوم بین  45تا  10های شاهان دوران اول بین سرب سکه

توان در مورد محل اند، نمیهایی که در این تحقیق آنالیز گردیدهز روی سکهدرصد بوده است.  ا 5تا  1بین 

شبیه  هاآنهای که ضرابخانه نامعلوم است. برخی از سکه هاآن درها سخن گفت؛ زیرا علائم ضرابخانه ضرب آن

مربوط به  16و  13های متعلق به سایر دودمان کمنسکیرس، سکه 11و 8از:  سکه  اندعبارتبه هم دیگر است 

های مربوط به ارد دوم، سکه 15، 13، 12های منسوب به ارد پنجم و اولفان، سکه 25و  24های ارد دوم، سکه

مربوط به سومین شاه ناشناخته و  31، 30، 20های ارد دوم، سکه –مربوط به کمنسکیرس  23و  21

ی این شاه را  در دو هاسکهالاً ضرب مربوط به همین شاه هستند که این موضوع احتم 28، 31،  33های سکه

 .(1)جدول کند ضرابخانه تأیید می
های ها را در دو گروه ، سکهتوان آنهای شاهان دوران اول، میبا توجه به درصد کلسیم موجود در سکه

توان می. در کل (6)نمودار  قرار دادهای دوران سوم را نیز در سه گروه شاهان دوران دوم را در سه گروه و سکه

هایی که ، سکه 1بین صفر تا  هاآنهایی که درصد کلسیم سکه آنالیز شده را در سه گروه جای داد: سکه 35

توان است. بر اساس این موضوع می 3تا  2 هاآنهایی که درصد کلسیم و سکه 2تا  1بین  هاآندرصد کلسیم 

ها پی برد. متأسفانه در حال تولید این سکهبه استفاده از سه معدن مختلف جهت استخراج سنگ معدن برای 

بایست از معادن . برای مشخص کردن معادن میکرد نظر اظهارتوان نمی هاآنحاضر در مورد نام و جایگاه 

را شناسایی  استفاده موردشود و جداگانه آنالیز گردند تا بتوان با مقایسه تطبیقی معادن  بردارینمونهمختلف 

)کمنسکیرس و توان بیان نمود که شاهان دوران اول الیمایی ها نیز مییز عنصری این سکهنمود. بر اساس آنال

ها به ضرب سکه )شاهان پایانی(و دوران سوم  الیمایی )دودمان اشکانی(به نسبت  شاهان دوران دوم  جانشینانش(

است. این  رخوردار بودههایشان از ناخالصی کمتری بو درصد عناصر موجود در سکه نددادمیاهمیت بیشتری 

های بعدی تواند مؤید وضعیت بهتر اقتصادی و سیاسی شاهان دوران اول الیمایی نسبت به دورهموضوع می

مختلف دوران الیمایی برای  هایدادهباشد. امید است که این پژوهش آغازی بر مطالعه عنصری بر روی 

 باشد. شدهشناختهین دوران کمتر شناخت بهتر ا
 

 و قدردانی تشکّر

 محترم نیمسئول ،ییاین اولیپرو خانم سرکار و یرشت یلامع محمد دکتر یآقا جناب از ژهیو سپاس با
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 روییگشاده با را نوشتار نیا در مطالعه مورد یهاز سکهیآنال که رانیا یاتم یانرژ سازمان واندوگراف شگاهیآزما

 ن پژوهشیا اریاخت در را خود یهاسکه موعهمج کهاین جهت به صفار محمد از آقای نیهمچن رفتند؛یپذ

 هستیم. شانیا زحمات قدردان کرده و تشکر ،قراردادند
 

 هانوشتپی
 ییمایدوره ال هایسکه شناختیباستان لیتحل»با عنوان  شهیسرب ینیحس ینگارنده اول، آقا نامهانیپا هایمقاله از داده نی. در ا1

به روش  سنجیطیف:  هاسکه یبر اساس آنالیز عنصر ،یو اقتصاد یاسیس کردباروی ،(م 224–ق.م  140/160) یدر بازه زمان

 استفاده شده است. «یکسیپ

2 .Gupixجرم  کس،یا یاشعه ونیزاسیونیمعلوم، مثل سطح مقطع  یکیزیف یبا استفاده از پارامترها کسی، برنامه گوپ

 .کندیم زیرا آنال فیط یفلورسانس یو بهره مؤثر ییافتهکاهش

 است. امدهیبه دست ن میکلس ز،یآنال نیشده در ا زیآنال یمس یهااز سکه یکی. در 3
 

 هاپیوست
 در یک ضرابخانه صورت گرفته است هاآنسکه آنالیز شده که احتمالاً ضرب  35محل فرضی  :1جدول 

 A ضرابخانه B ضرابخانه C ضرابخانه D ضرابخانه E ضرابخانه F ضرابخانه

 هایسکه

5 ،4 

 هایسکه

32 ،30 ،29 ،27 ،

26 ،21،12 

 هایسکه

 ،31 ،33 ،30 ،

29 ،26 ،25 ،23 ،

21 ،19 ،17 ،15 ،

13 ،12 ،10 

 هایسکه

20 ،14 ،9 

 هایسکه

 ،33 ،31 ،28 ،

25 ،24 ،22 ،19 ،

16 ،13 ،11 ،8 ،1 

 هایسکه

7 ،6 ،2،3 
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های الیمایی آنالیز ( درصد مس موجود در  سکه3نمودار )  

                                             شده

 

 های الیمایی آنالیز شده: درصد سرب موجود در سکه4نمودار
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 ی الیمایی آنالیز شدههاسکه: درصد کلسیم موجود در 6نمودار  های آنالیز شده: مقدار مس به سرب موجود در سکه5نمودار 
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 درصد اساس بر هاسکه: مقایسه عناصر استفاده شده در ضرب 2جدول 
 

 Cases 

Included Excluded Total 

N Percent N Percent N Percent 

 %100.0 35 %8.6 3 %91.4 32 سلیسیوم

 %100.0 35 %0.0 0 %100.0 35 کلر

 %100.0 35 %80.0 28 %20.0 7 تیتانیم

 %100.0 35 %42.9 15 %57.1 20 آهن

 %100.0 35 %2.9 1 %97.1 34 کلسیم

 %100.0 35 %2.9 1 %97.1 34 نیکل

 %100.0 35 %0.0 0 %100.0 35 مس

 %100.0 35 %88.6 31 %11.4 4 روی

 %100.0 35 %62.9 22 %37.1 13 نقره

 %100.0 35 %31.4 11 %68.6 24 قلع

 %100.0 35 %0.0 0 %100.0 35 سرب

 %100.0 35 %80.0 28 %20.0 7 پتاسیم

 %100.0 35 %94.3 33 %5.7 2 فسفر

 %100.0 35 %97.1 34 %2.9 1 آلومینیوم

 %100.0 35 %94.3 33 %5.7 2 عناصر دیگر

 

  
های آنالیز ر سکه(مقدار نقره به مس موجود د8نمودار)

 شده

های آنالیز شده(مقدار نقره به سرب موجود در سکه9نمودار)  
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 (1394)نگارندگان، موردبررسی هایسکه: درصد عناصر موجود در 4جدول 
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  ی کمنسکیرس سیزدهمسکه

ی کمنسکیرس سکه

 یازدهم

 
 ی کمنسکیرس هشتمسکه

 
ی کمنسکیرس چهارم و سکه

 ملکه آنزازه
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ی سایر شاهان دودمان سکه

 کمنسکیرس

 
ی سایر شاهان سکه

 دودمان کمنکیرس

 
ی کمنسکیرس سکه

 سیزدهم
 

 کمنسکیرس سیزدهمی سکه

 
 ی ارد دومسکه

 
  ی فرهاد اولسکه

 ی فرهاد اولسکه

 
ی سایر شاهان دودمان سکه

 کمنسکیرس

 
 ی ارد دومسکه

 
 ی ارد دومسکه

 
  ی ارد دومسکه

 ی ارد دومسکه

 
 اول ی کمنسکیرس اردسکه

 
 ی کمنسکیرس اردسکه

 اول

 
د ی کمنسکیرس ارسکه

 اول
 

 سکه فرهاد دوم
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 ی ارد پنجم و اولفانسکه

 
 ی کمنسکیرس اردسکه

 دوم

 
 ی کمنسکیرس اردسکه

 دوم

 
 دوم ی کمنسکیرس اردسکه

 
ی سومین شاه سکه

 ناشناخته/ ارد هشتم

 
 ی ارد هفتمسکه

 
  ی ارد هفتمسکه

 ی ارد پنجم و اولفانسکه

 
ی پنجمین شاه سکه

 اختهناشن

 
ی سومین شاه سکه

 ناشناخته/ ارد هشتم

 
ی سومین شاه سکه

 ناشناخته/ ارد هشتم

 
ی سومین شاه سکه

 ناشناخته/ ارد هشتم

 
 

 
ی هفتمین شاه سکه

 ناشناخته

 
ی ششمین شاه سکه

  ناشناخته
ی ششمین شاه سکه

 ناشناخته

 (1394دگان )نگارن موردمطالعههای : تصویر پشت و روی سکه1شکل 
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 چکیده

 هایپادشاهی بین محلی هایدولت ترینمهم از یکی که بوده شمالی زاگرس در سلطنتی شهری نیز و سرزمین نام خوبوشکیه

 کوچک دولت این مورد در ما هایدانسته اصلی منبع. است آمدهمی شمار به م.ق هفتم تا نهم قرون طی اورارتو و نو آشور قدرتمند

 سدۀ یک طی م.ق اول هزاره نخست نیمه کوچک دولت و سرزمین این یابیمکان. است آشوری میخی هایکتیبه م،.ق اول هزارۀ

 غرب هایدولت با مرتبط آشوریِ هایکتیبه مطالعۀ با حاضر مقاله در. است بوده متعددی پژوهشگران بحث و مناقشه محل گذشته

 چندین از آمده دست به شناختیباستان هاییافته بررسی همچنین و آنها از ماخوذ جغرافیایی اطلاعات تحلیل و تجزیه و ایران

 در ربط محوطه. است شده پیشنهاد خوبوشکیه سلطنتی شهر با ربطتپۀ انطباق سردشت، ربط محوطۀ در علمی کاوش فصل

 از نشان آن شناسیباستان هاییافته و مکانی موقعیت و گرفته قرار ایران غرب شمال در کوچک زاب رودخانه غربی حاشیۀ

 .دارد باستان خوبوشکیه با محوطه این همسانی
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 باستان خوبوشکیه: ربط تپه /114

 مقدمه -1

های ماد و گیری حکومتو پیش از شکل .ممناطق غرب و شمال غرب ایران در نیمۀ نخست هزارۀ اول ق

نینورتا -توکولتی ازجملهبود. شاهان آشوری  ق.م( 912-612)امپراتوری آشور نو نمایی ، عرصۀ قدرتهخامنشی

 824-811)اَدَد پنجم -شمشی ق.م( 859-824)شلمنصر سوم  ق.م( 884-859)آشورنصیرپال  ق.م( 891-884)دوم 

سارگُن دوم  ق.م( 727-722)شلمنصر پنجم  (745-727)پیلسر سوم -تیگلَت ق.م( 811-783)نیرَری سوم -ادََد ق.م(

به دلایل  ق.م( 669-627)آشوربانیپال و  ق.م( 681-669)اسرحدون  ق.م( 705-681)سناخریب  ق.م( 705-722)

های تهای مهم تجاری و کوتاه کردن دست دولگرفتن باج و خراج، تهیۀ اسب، نظارت بر راه ازجملهمختلفی 

های زاگرس و حتی مناطق مرکزی فلات ایران پادشاهی اورارتو، به کوهستان ویژهبهقدرتمند همسایه 

های . این زمامداران آشوری طبق سنت(Liverani 2003: 1-12; Radner 2003: 37-64) کردندلشکرکشی می

های جنگی و استل و ارشها و گزهای خود را در قالب سالنامهالنهرینی، گزارش مبسوط لشکرکشیبین

و  ماندهبرجایتا روزگار ما  هاآنکه خوشبختانه بخش زیادی از  رساندندهای سنگی به ثبت میکتیبه

از اطلاعات ارزشمند در رابطه با تاریخ و  مملوهایی آشوری گنجینه میخیِ ایه. این کتیبهاندشدهقرائت

ها، اول پیش از میلاد هستند. از طریق همین کتیبهجغرافیای تاریخی غرب ایران در نیمۀ نخست هزارۀ 

سعی در بازسازی جغرافیای تاریخی ایران در دوران  تاکنونپژوهشگران مختلف از اواخر سدۀ نوزدهم میلادی 

 Schrader 1878; Streck 1898;1899;1900; Billerbeck 1898; Forrer)اند آشور نو و دورۀ ماد داشته

1920; Levine 1973; 1974)اند که مناطق غربی و مرکزی فلات ایران در نیمۀ های آشوری نشان داده. نوشته

هزارۀ اول ق.م، محل ظهور و حکمرانی واحدهای سیاسی کوچک و بزرگ بسیاری بوده است که نخست 

د، گیلزانو، نَمری، مابوندَ، ل. مانّا، الّیپی، پَرسواَ، گیزیبودند برگرفتهدر محدودۀ جغرافیایی مشخصی را  هرکدام

 اند.ها بودهنشینها یا شاهکیناین سرزم ترینمهم ازجملۀخوبوشکیه، زیکیرتو، اَندیه، خرخار، کیشسیم و ... 

مطالعات مرتبط با جغرافیای تاریخی زاگرس در دورۀ آشور نو، آغاز علیرغم گذشت بیش از یک سده از 

 وجدلبحثهای باستانی غرب و شمال غرب ایران ینها و شهرها و سرزمنامیابی برخی جایهنوز بر سر مکان

هایی که در معادلات سیاسی این دوران نقش نشینها یا شاهکاین سرزمین ترینمهموجود دارد. یکی از 

ای سلطنتی در منطقهخوبوشکیه نام کشور و نیز شهری  است. "خوبوشکیه"مهمی ایفا نموده است، سرزمین 

 ترینمهمصیر یکی از اخواندند. خوبوشکیه به همراه موصمی "نائیری"ا سرزمین بود که آشوریان باستان آن ر

.م قهای قدرتمند آشور نو و اورارتو در طول قرون نهم تا هفتم بین امپراتوری (Buffer State)کشورهای حایل 

از دورۀ آشور نو است.  جاماندهبههای از نوشته مأخوذما از این سرزمین  اطلاعاتتمامی  تقریباًآمد. به شمار می

دوم تا دوران آشوری متعددی از زمان سلطنت توکولتی نینورتای  سلطنتیهای نام خوبوشکیه در کتیبه

یابی پیش رو ما برآنیم تا ضمن مکان مقالۀدر  .(Bryce 2009: 318-319) است ذکرشدهزمامداری اسرحدون 

های ترین محوطهاین سرزمین را با یکی از شاخص های آشوری،از کتیبه مأخوذخوبوشکیه بر اساس اطلاعات 

آذربایجان غربی استان جنوب  و شمال غرب ایران، یعنی تپۀ ربط در نزدیکی شهرستان سردشت 3عصر آهن 

شناختی مکشوف از چندین فصل تطبیق دهیم. نگارندگان نوشتار حاضر معتقدند که بر اساس شواهد باستان

توان محوطۀ ربط را همان خوبوشکیۀ باستان ین مدارک تاریخی موجود، میعلمی در تپه ربط و همچن کاوش

 دانست.
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 جایابی خوبوشکیه. 2

شناسان مختلف بوده است. یابی خوبوشکیۀ باستان محل مناقشۀ آشورشناسان و ایرانطی چند دهۀ اخیر مکان

ن آشور و مناطق غربی ایران، در آغاز سدۀ بیستم میلادی و شروع مطالعات مربوط به جغرافیای تاریخی سرزمی

و مناطق بالادست رودخانۀ  (جنوب شرق ترکیۀ امروزی)کردستان ترکیه در وبوشکیه را در جنوب دریاچۀ وان خ

جایابی نمودند دشت حکاری تر در به عبارت دقیقو عراق با ایران و زاب بزرگ در نزدیکی مرز ترکیه 

(Thureau-Dangin 1912: 171-72; Adontz 1946: 105ff).  نیز یافت طرفدارانیاین جایابی (Levine 1977: 

144-48; Muscarella 1986: 465-75 & Fig. 3)  1970و  1960های از دهه ویژهبهاما طی چند دهۀ اخیر و 

و آشورشناسانی که دغدغۀ بازسازی جغرافیای تاریخی غرب ایران در دوران محققان  برخیمیلادی بدین سو، 

 اندنمودهیابی جایتر و جنوبیتر خوبوشکیه را در مناطق شرقی شانتاریخی هایدر نقشهاند، تهآشور نو را داش

(Parpola 1970: 409; Reade 1978: 140, Fig.2).  های متعددی بر اساس در اواخر سدۀ بیستم پژوهش

ایران، در نواحی  غرب شمالهای آشوری انجام گرفت که خوبوشکیه را در جغرافیایی کتیبه وتحلیلتجزیه

که  نمودمی یابیمکان درجاییتقریباً جنوب غربیِ دریاچۀ ارومیه و مناطق بالادست رودخانه زاب کوچک و 

 ;Reade 1994: 185-87) اندگرفتهشکلامروزه شهرهای پیرانشهر و سردشت در نزدیکی مرز ایران و عراق 

Lanfranchi 1995: 127-37)  این جایابی نیز مخالفان سرسختی پیدا نمود؛  ،ودوجبااین .(1)تصویر شماره

جیوانی "یابی خوبوشکیه پرداخت و با نظر ای جداگانه به موضوع مکانیانا مدودسکایا که در مقاله ازجمله

مخالف نموده و با  شدتبهایران  غرب شمالمبنی بر قرارگیری این سرزمین در  "جولیان رید"و  "لانفرانکی

، یعنی دشت حکاری و قسمت علیای یابیِ شمالیِ پیشینشناختی، همان مکانو باستان دلایل تاریخی ارائه

مناقشه و  درواقع. (Medvedskaya 1997: 197-206)رودخانه زاب بزرگ را برای خوبوشکیه پیشنهاد نمود 

ینجا برای بنابراین در ا یابی کشور و شهر سلطنتی خوبوشکیه هنوز به پایان نرسیده است.بحث در مورد مکان

بیافکنیم نگاهی نظریات پیشین لازم است  وسقمصحتو بررسی درک موقعیت مکانی و جغرافیایی خوبوشکیه 

 .اندسخن به میان آورده این سرزمین که ازمتون آشوری آن دسته از به 

 به شود که مربوطای مربوط به توکولتی نینورتای دوم ظاهر مینخستین بار نام خوبوشکیه در کتیبه

ی نینورتا یعنی آشورنصیرپال دوم . فرزند توکولت(RIMA II: 180)است  " (1)نائیری"لشکرکشی وی به سرزمین 

 ولشکرکشی بزرگی به مناطق شرقی امپراتوری خویش انجام داد  ق.م( 883)نیز در نخستین سال سلطنت خود 

 :RIMA II)شورنصیرپال شدند طبق کتیبۀ وی، مردم خوبوشکیه نیز جزو مردمانی بودند که تسلیم قدرت آ

و کمکی به  هستندهای این دو شاه آشوری فاقد اطلاعات جغرافیایی شرح لشکرکشی متأسفانه. (197

شلمنصر سوم  دوران پادشاهیهای ما از خوبوشکیه مربوط به کنند. بیشتر دانستهیابی خوبوشکیه نمیمکان

تسلط بر منابع ارزشمند زاگرس،  باهدف، نخستین سلطنت خود هایسالاز همان شلمنصر سوم  است.

، ماندهبرجایهای سلطنتی طبق کتیبه زاگرس شمالی و مرکزی انجام داد. ای را درهای گستردهلشکرکشی

همراه شهر شاهی خوبوشکیه را به  ق.م( 859)شلمنصر مدعی است که در نخستین لشکرکشی خود به شرق 

متن این کتیبه با شرح پیروزی نهایی  .(RIMA III: 8, 14) آتش افکنده استصد شهر دیگر اطراف آن به 

و برافراشتن  دریاچۀ ارومیه( یقینبهقریب احتمالبه)شلمنصر بر پادشاه نائیری و پیشروی او به سمت دریای نائیری 

ه این اند به ترتیب بهیابد. مسیرهایی که سربازان شلمنصر در این لشکرکشی پیمودیک استل در آنجا پایان می
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های سرکش آن عبور و کوهستان  "(2)آریدو"شهر  و "سیمِسی"های صورت آمده است: سپاهیان ابتدا از گذرگاه

و در انتها به دریای نائیری و شهر  واردشده )شهری اورارتویی( "سوگونیا"به  ازآنجاکردند و وارد خوبوشکیه شدند. 

 .(Ibid: 8-9) رسیدند "گیلزانو"

مجدداً به مناطق شمالی و شرقی امپراتوری خویش  ق.م( 856)خود  گذاریتاجال شلمنصر در سومین س

 /شیلَیه"وی مجدداً وارد خوبوشکیه شده و دژ مستحکم آن یعنی  این لشکرکشیلشکر کشید که طی 

Shilaia"  را فتح و ویران نمود(RIMA III: 21) :از کار هاآن. شرح مراحل سفر سپاهیان او بدین شرح است-

 هاآن ترینمهم)و شهرهای قلمرو اورارتو  " (3)زَمانی-بیت"و به  شدهخارجآشور سرزمین اصلی نصر در شلم

و سپس در مسیر  واردشدهکنند. لشکریان وی سپس به دریای نائیری و کشور گیلزانو حمله می ("اَرشسَکون"

به اربیل در قلب امپراتوری  "ریوخَبر"برگشت به سمت آشور ابتدا به خوبوشکیه هجوم آورده و سپس از طریق 

ق.م نیز شلمنصر لشکرکشی مختصری به این مناطق دارد که  844. در سال (Ibid: 21-22)گردند آشور بازمی

های سلطنتی این گزارش .(Ibid: 29)شود طی آن وی از طریق خوبوشکیه وارد گیلزانو و دریای نائیری می

خوبوشکیه، اورارتو، دریای نائیری و گیلزانو دارند و نشان  بین کنزدینشان از ارتباط جغرافیایی  روشنیبه

سپاه شلمنصر از  لشکرکشینخستین  ازآنجاکهبوده است.  جوارهمدهند که خوبوشکیه با این مناطق می

ختم شده است، فرض معقول آن است که مسیر  و به دریای نائیری شدهشروعریدو سرزمین سیمسی و شهر آ

. اما سپاهیان شلمنصر سه سال بعد و در (4)شمالی بوده باشد-ق.م شلمنصر، جنوبی 859لشکرکشی سال 

طور که در بالا شرح اند. همانق.م مسیر کاملاً برعکس و متفاوتی را نسبت به مسیر پیشین انتخاب کرده 856

وع کرده و به ترتیب لشکرکشی خود را شر (در شمال سوریه کنونی شلمنصر باستان-)کاربرسیپ -از تل هاآندادیم، 

و از طریق  ازآنجاخوبوشکیه شدند و زَمانی، قلمرو اورارتو، دریای نائیری، شهر گیلزانو و سپس -وارد شهر بیت

دهد که نشان می خوبیبهبرگشتند. این گزارش مفصل کاتبان شلمنصر  )اربیل(به آشور  خَبروریهای گردنه

را برای بازگشت به آشور طی سیر طولانی شمال به جنوب رفته و سپس یک م لشکریان ابتدا به سمت شمال

توان می، هاآنگانۀ شلمنصر و تحلیل جغرافیایی های سهلشکرکشیاند. بدین ترتیب و بر اساس گزارش کرده

گفت که سرزمین خوبوشکیه در جنوب اورارتو و جنوب یا جنوب غربی گیلزانو و دریای نائیری قرار داشته 

 است.

و  829 هایسالزاگرس ادامه یافت و در  هایکوهستانریان به مناطق شرقی امپراتوری و لشکرکشی آشو

نظامی مقتدر و مورد اعتماد شلمنصر سوم، سرپرستی حمله به این مناطق را  فرمانده "آشور-دَیّان"ق.م  828

بوشکیه مقاومت حاکمان و شاهکان خو چراکهبر عهده داشت. اما در این دو لشکرکشی خوبوشکیه آسیبی ندید 

مسیر در بار نخست، . (RIMA III: 70, 82) آشوری نمودند فرماندهنکرده و باج و خراج و هدایای زیادی تقدیم 

تر آشور به سمت خوبوشکیه متفاوت از مسیرهای شلمنصر سوم بود. به جای مسیر طولانی-لشکرکشی دَیّان

بار آشوریان مسیر شرقی را برگزیدند و پس از حرکت  شمالی و رویارویی با پادشاهی قدرت گرفتۀ اورارتو، این

وارد خوبوشکیه شده و پس از گرفتن باج و خراج از  ،و گذشتن از رودخانه زابآشور از قلب امپراتوری 

سنگینی پادشاه این سرزمین را شکست  "اودکَی"وارد قلمرو مانّا شدند و  "مَدَخیسا"ها و گذر از ایخوبوشکیه

ام مَدَخیسا تنها در همین یک کتیبۀ آشوری آمده و دیگر تکرار نشده است و به همین دلیل به ن .(Ibid) دادند
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یا بین این دو بوده باشد که لشکریان  و اهمیت یا روستایی متعلق به خوبوشکیه یا مانّارسد شهرکی کمنظر می

 اند.آشوری مدتی کوتاه در آنجا توقف نموده

شور آمده است که سپاهیان او از طریق خوبوشکیه وارد قلمرو دولت آ-در گزارش لشکرکشی بعدی دیّان

. شرح این دو (Ibid: 70)اند به سمت اورارتو و گیلزانو رهسپار شده ازآنجاقدرتمند موصاصیر شده و سپس 

 هاآنبا  درواقعو  قرارگرفتهآشور حاکی از آن است که خوبوشکیه در نزدیکی مانّا و موصاصیر -لشکرکشی دیّان

خوبوشکیه با موصاصیر و سرزمین مانّا را از طریق مدارک تاریخی دیگری  جواریهممرز مشترک داشته است. 

ورود سکاها به  زمان باکه مرتبط از متون تفألی اسرحدون  دریکی مثالعنوانبهتوان اثبات نمود. نیز می

، خدای "شمش"خویش نگران است از مرزهای شمال غربی ایران است، شاه آشوری که از ورود سکاها به قلمرو 

 ازآنجاآیا سپاهیان سکایی که اکنون در سرزمین مانّا هستند،  [ای شمش به من بگو که] "پرسد: خورشید می

. این متن (SAA 4: 27-28) "شوند؟خوبوشکیه به شهرهای خَرّانیه و اَنیسو وارد می هایگذرگاهو از طریق  شدهخارج

 خوبوشکیه از جانب شرق با سرزمین مانّا همسایه بوده است.دهد که نشان می خوبیبه

گزارش هشتمین لشکرکشی " مشهور بهترین شرح لشکرکشی سارگن دوم، نام خوبوشکیه در پرآوازه

است.  ذکرشدهق.م است نیز  714مربوط به حملۀ او به غرب و شمال غرب ایران و اورارتو در سال که  "سارگن

یابی خوبوشکیه سفر سارگن، سرشار از اطلاعات دقیق جغرافیایی است که در مکاناین گزارش مشهور یا شرح 

در پایان این لشکرکشی طولانی و درازمدت و پس از سارگن،  مفصلتوان راهگشا باشد. طبق کتیبۀ نیز می

بوشکیه ها، سارگن به همراه سربازانش از اورارتو مستقیماً وارد خودرهم کوبیدن و غارت سرزمین اورارتویی

سازد اما خود سارگن به آشور و از راه مستقیم روانه آشور می ازآنجاشود و غالب سپاهیان خود را می

تر خود، نظام آمادهخشن و پیاده نظامسوارهتن از  1000ای جنگی و مجهز و به همراه گردد و با ارابهبازنمی

 :ARAB II)کند آنجا را تصرف و غارت می ؛شدهر وراهی انحرافی و کوهستانی را برگزیده و به موصاصیر حمله

سارگن طبق ادعای خود مسیر مستقیم لشکریانش را منحرف نموده و  واقع در .(27-25: 1388؛ مایر 92-94

شده  تأکیدخوبوشکیه و موصاصیر  جواریهمسازد. در این کتیبه نیز مجدداً بر ها را غافلگیر مییموصاصیر

 بوده است؟ ت به موصاصیر چگونهخوبوشکیه نسب جغرافیاییجاست که موقعیت اساسی این سؤالاست اما 

دو  تاکنونتوان متصور شد. در رابطه با موقعیت مکانی خوبوشکیه نسبت به موصاصیر چند حالت را می

نخست خوبوشکیه را در  نظریۀاست.  شدهمطرحخوبوشکیه نسبت به موصاصیر  مکانیفرضیه برای موقعیت 

تاریخی و توجه به  های دقیق جغرافیایبر شالودۀ بحثب شرق موصاصیر جایابی نموده و جنوب یا جنو

ها استوار است و در اینجا مجال آن نیست که تمامی این نظریات را موقعیت مکانی همسایگان این سرزمین

 ;Kinner willson 1962; Hulin 1963; Russel 1984; Read 1994ها نک به: این بحثآگاهی از برای مرور کنیم )

Lanfranchi 1995). کند.  قدمت یابی مینظریۀ دوم اما خوبوشکیه را در شمال یا شمال غرب موصاصیر مکان

گردد و بر اساس ستم برمیاین نظریه به آغاز مطالعات آشورشناسی در اواخر قرن نوزدهم و اوایل قرن بی

. طی یک سدۀ بعد (Norris 1870: 403)ده است بو پژوهشگرانکه آن زمان در دسترس  شدهمطرحی اطلاعات

هیچ پژوهشگری به تشریح و دفاع از این جایابی نپرداخت اما بسیاری  (1997)ای از مدودسکایا مقاله غیرازبه

شان بدون هیچ توجیه و ارائه مباحث جغرافیایی این جایابی را پذیرفته و در های تاریخیپژوهشگران در نقشه
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 Levine 1977, Diakonoff and Medvedskaya 1987, Salvini 1984; Muscarella)دند آثارشان تکرار کر

1986.) 
 (نسبت به موصاصیر)که در سطور پیشین عنوان شد، موقعیت جنوبی یا جنوب شرقی خوبوشکیه  طورهمان

 وتحلیلتجزیهبر اساس در بازسازی خود از جغرافیای تاریخی منطقه، و ما نیز  ی یافته استرفدارانطامروزه 

ایم. بنابراین یابی جدیدتر را پذیرفتهاین مکاناشاره کردیم،  هابدانهای آشوری که در بالا جغرافیایی گزارش

بپردازیم  ما، موردبحثترین پژوهشگر مخالف جایابی جدی عنوانبه، بازسازی مدودسکایا نقد بهقبل از اینکه 

، یعنی ریۀ قدیمی جایابی شمالی خوبوشکیهدر صورت پیروی از نظ ای داشته باشیم بر مشکلاتی کهباید اشاره

 فرا روی پژوهشگر قرار خواهد گرفت. ،()جنوب دریاچۀ وان/ دشت حکاری یابی خوبوشکیه در شمال موصاصیرمکان

 کهدرصورتی آن است که (Reade 1994: 186)که جولیان رید نیز بیان کرده  گونههمان، مشکل نخست

توانسته بر سر راه آشوریان در باشد، نمی بودهعیتی شمالی داشته و در جنوب دریاچۀ وان خوبوشکیه موق

موقعیتی شمالی باشد. اگر خوبوشکیه  قرارگرفتههای متعدد ایشان به غرب و شمال غرب ایران لشکرکشی

علیای رودخانه  و مسیر العبورصعبداشت، آشوریان برای رسیدن به آن ناچار بودند از مناطق کوهستانی و می

یابی متعلق این مکان درواقعفرسا بود. بسیار دشوار و طاقتآن دوران زاب بزرگ عبور کنند که برای سربازان 

هنوز پنداشتند و دریاچۀ وان را قلمرو اصلی پادشاهی اورارتو میزمانی است که و به آغاز قرن بیستم 

ها قلمرو خود را تا حوالی دریاچۀ ارومیه نیز گسترش پژوهشگران از این نکته آگاهی نداشتند که اورارتویی

بنابراین در تحقیقات این دسته از پژوهشگران قدیمی، حوزۀ دریاچۀ ارومیه از محدودۀ پژوهش اند. داده

که بپذیریم آشوریان در قرن نهم پ.م چنین راه  آیدبه نظر میبسیار غیرمنطقی است. اما امروزه  شدهخارج

تر و مسیرهای مستقیم کهدرحالیایران طی کرده باشند شمال غرب ا برای رسیدن به طولانی و سختی ر

هشتمین "تری نیز پیش روی ایشان بوده است. پذیرفتن موقعیت شمالی برای خوبوشکیه، درک گزارش راحت

لوئیس و برخی پژوهشگران اوایل قرن بیستم  بازسازیسازد. اگر را نیز با دشواری روبرو می "لشکرکشی سارگن

را خوبوشکیه در دشت حکاری و جنوب دریاچه وان و شمال موصاصیر  مبنی بر جایابیمدودسکایا لوین و 

باید راهی خود برای رسیدن از اورارتو به آشور می مدتطولانیپس لشکریان سارگن در انتهای سفر ، بپذیریم

کند می تأکیدگزارش سارگن  کهدرحالیشند غیرمستقیم و انحرافی را برگزیده باشند و موصاصیر را دور زده با

اش از راهی فرعی و انحرافی موصاصیر را غافلگیر که غالب سربازان به خانه برگشتند و سارگن و لشکر هزارنفره

سارگن بر  تأکیدباشد، غافلگیری حاکمان موصاصیر و  قرارگرفتهساختند. اگر خوبوشکیه در شمال موصاصیر 

 .(Ibid: 186)کند نی جلوه میمعبیکاملاً این مورد، 

که در بالا ذکر شد نیز همخوانی ندارد.  اسرحدونهمچنین موقعیت شمالی برای خوبوشکیه با متن تفالی 

. امروزه (SAA 4: 27-28)است  قرارگرفته مورداشاره روشنیبهدر این متن همسایه بودن خوبوشکیه و مانّا 

دانیم که نواحی جنوبی دریاچۀ ارومیه و شمال استان میقلمرو حکومت مانّا مشخص است و محدودۀ کلی 

 مسئلهاین  .(51-49: 1388 ،؛ ملازادهLevine 1974: 113-116) کردستان تحت سلطۀ این پادشاهی بوده است

اگر خوبوشکیه در شمال موصاصیر باشد، باید  چراکهسازد موقعیت جنوبی خوبوشکیه را خاطرنشان می خوبیبه

نیز ه ارومیه و حوالی شهر کنونی ارومیه ه قلمرو پادشاهی مانّا تا نواحی غربی دریاچک فرض کنیمچنین 

سلطۀ  )زمان اسرحدون(شده باشد و نیز باید بپذیریم که پادشاهی اورارتو در نیمۀ نخست قرن هفتم  گسترده
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نیم که اورارتو در داو می که با مدارک تاریخی همخوانی ندارد فرضیاست،  دادهازدستخود بر این نواحی را 

 Sagona and)ادامه داده است ایران  غرب شمالدر این زمان همچنان مقتدرانه به حیات سیاسی خویش 

Zimansky 2009: 328-331). 

موصاصیر طی چند نشان از آن دارند که   متون آشوریاست.  ذکرشایاندر همین رابطه نکتۀ دیگری نیز 

تا حدودی وابسته به پادشاهی قدرتمند اورارتو بود اما دولت خوبوشکیه و  مستقلنیمههمواره سدۀ حیات خود 

سازد طی دورۀ آشور نو مستقل باقی ماند. همین نکته نیز موقعیت شمالی خوبوشکیه را با تردید همراه می

یک دولت  موصاصیر، مستقلنیمهقبول اینکه بین پادشاهی قدرتمند اورارتو در شمال و پادشاهی  چراکه

ها اگر قادر به تسلط بر . اورارتوییکندباشد غیرمعقول جلوه می شدهواقعمستقل، یعنی خوبوشکیه کوچک 

ترشان، یعنی موصاصیر، بوده باشند پس باید ابتدا همسایۀ بلافصل خود، یعنی خوبوشکیه را همسایه جنوبی

به موصاصیر داشته است که قادر  تر نسبتآوردند. بنابراین خوبوشکیه قاعدتاً موقعیتی جنوبیتحت انقیاد درمی

شناختی نیز موقعیت جنوبی مدارک زبانجدا از شواهد تاریخی مزبور،  .وده از سیادت اورارتو رهایی یابدب

ای که در متون خوبوشکیه اشخاصشناسی نام دهند. بر اساس بررسی ریشهقرار می تأییدخوبوشکیه را مورد 

، «اورزَنه»، «دَتَنه»این منطقه مانند  فرماندارانغالب حاکمان و  ماسکه  گردیده، مشخص اندذکرشدهآشوری 

های ایرانی بسیار بیشتر از درصد نام دیگرعبارتبهو ... دارای ریشۀ ایرانی کهن است. « پَرتَتوه»، «اَشپَبَره»

در مناطق های ایرانی وجود نام .(Zadok 2002: 44-48)اورارتویی و کاسی است -های دارای ریشۀ هورینام

زبان قدرت مطلق اورارتوهای حوری کهما، یعنی زمانی  موردبحثدوران جنوبی دریاچۀ وان و دشت حکاری در 

نماید، این در حالی است که بنا به شواهد موجود، در مناطق شمال غرب آمدند، دشوار میمنطقه به شمار می

در نیمۀ نخست هزارۀ اول ناصر حوری، کاسی و ... ایران و جنوب اورارتو، اسامی دارای ریشۀ ایرانی در کنار ع

توان شناسی تاریخی نیز میبنابراین بر اساس مدارک زبان (Ibid: 18-48)هستند  مشاهدهقابل وفوربهق.م 

 چنین نتیجه گرفت که خوبوشکیه در حوزۀ دریاچۀ ارومیه واقع بوده است نه دریاچۀ وان.

خوبوشکیه نسبت به موصاصیر و اورارتو و  موقعیت جنوبیو پس از ذکر دلایل خود در باب اکنون 

پردازیم که خوبوشکیه را در به نظریۀ پژوهشگر روسی یانا مدودسکایا میقرارگیری آن در شمال غرب ایران، 

یابی نموده و تنها محققی است که از جایابی قدیمی و شمال موصاصیر مکان )جنوب دریاچۀ وان(دشت حکاری 

شالودۀ بحث مدودسکایا بر پایۀ  .(Medvedskaya 1997)کر دلایل و شواهدی دفاع نموده است خوبوشکیه با ذ

است. استوار بازسازی خط سیر حرکت لشکریان سارگن در هشتمین لشکرکشی این پادشاه آشوری 

ق.م است.  714مدودسکایا اساساً مخالف فرضیۀ دور زدن دریاچۀ ارومیه توسط سارگن و سپاهیانش در سال 

و مسیرهای  اندکرده مطرحمختلف برای لشکرکشی سارگن به اورارتو را  خط سیرپژوهشگران گوناگون، چهار 

وجود ندارد و  غامض و طولانی. در اینجا مجال پرداختن به جزئیات این مباحث اندمتفاوتی را بازسازی کرده

ریانش به دریاچۀ ارومیه رسیده و کنیم که برخی پژوهشگران معتقدند که سارگن و لشک خاطرنشانتنها باید 

اند و برخی دیگر نیز معتقدند سپاهیان وی تنها با دریاچۀ وان برخورد داشته و به شرق دریاچۀ آن را دور زده

ها در امتداد ساحل . برخی دیگر نیز بر این باورند که آشوریاند که بخواهند آن را دور بزنندارومیه نرسیده

ها از دریاچه کدامهیچاند و ت کرده و سپس از دشت حکاری به سمت آشور بازگشتهغربی دریاچۀ  ارومیه حرک

-Thureau-Dangin 1912; Lehman نک به : پیشنهادشدهو مسیرهای )برای آگاهی از جزئیات این بحث اند را دور نزده
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Haupt 1916; Rigg 1942; Wright 1943; Levine 1977; Zimansky 1990; Medvedskaya 1997  و مصدقی

 .(1390 ،؛ ماسکارلا و علیون1380 ،امین

اند و به مناطق جنوبی و شرقی آن مدودسکایا معتقد است که سپاهیان سارگن دریاچه ارومیه را دور نزده

یابی نمود. توان خوبوشکیه را در جنوب دریاچۀ ارومیه یا جنوب موصاصیر مکاننمی درنتیجهوارد نشدند و 

ی مدودسکایا، سارگن و لشکریانش ساحل غربی دریاچۀ ارومیه را از طریق درۀ سلماس طبق بازسازی پیشنهاد

به دشت  ازآنجاطی نموده و سپس با پیمودن مسیر علیای رودخانۀ زاب بزرگ به دریاچۀ وان رسیدند و 

دشت حکاری و سمت راست رودخانۀ زاب  جا یعنی. وی خوبوشکیه را در همینوارد شدندحکاری کنونی 

 قبولقابلاگر مسیر پیشنهادی مدودسکایا را  .(Medvedskaya 1997: 197-204)جایابی نموده است  بزرگ

 نگارندگانبه نظر مردود خواهد بود. اما  کلیبهبدانیم، جایابی خوبوشکیه در مناطق جنوبی دریاچۀ ارومیه 

مخالفت با فرضیۀ دور زدن های او در اشکالات متعددی بر بازسازی مدودسکایا وارد است و برخی استدلال

 .هستند قبولغیرقابلسارگن، لشکر دریاچۀ ارومیه توسط 

مسیر پیشنهادی وی برای هشتمین لشکرکشی سارگن، بر شالودۀ مقایسۀ آن با مسیر نخست آنکه 

به دلیل ق.م استوار است. یعنی مدودسکایا  744سال  در غرب دریاچۀ ارومیه بهلشکرکشی آرگیشتی اول 

ها و شهرهایی را پیموده ق.م همان سرزمین 714معتقد است که سارگن در سال ها، نام برخی مکانمشابهت 

ها در نام. اما علیرغم اینکه برخی جای(Ibid: 199)ها گذشته بودند که لشکریان آرگیشتی سه دهۀ قبل، از آن

سرزمین تر از آن اینکه انست و مهمد باهمرا کاملاً منطبق  هاآنتوان این دو لشکرکشی مشابه هم هستند، نمی

و پذیرش  شودنمیکه نقطۀ شروع لشکرکشی آرگیشتی اول بوده است، در شرح سفر سارگن دیده  "بوشتو"

های یکی دیگر از استدلال سازد.همسانی مسیرهای طی شده توسط این دو پادشاه را با دشواری همراه می

ۀ ارومیه آن است که در مناطق شرقی دریاچۀ ارومیه آثار مدودسکایا در مخالف با نظریۀ دور زدن دریاچ

اند، بنابراین نام شهرها و گاه در مناطق شرقی این دریاچه حضور نداشتهاورارتویی وجود نداشته و اورارتوها هیچ

دلیلی وجود شرق دریاچه باشد و توانسته مربوط به نمی ذکرشدههای اورارتویی که در کتیبۀ سارگن مکان

. شاید در (Ibid:199)ه که لشکریان سارگن برای درهم کوبیدن اورارتوها از این مناطق نیز عبور کنند نداشت

زمان نگارش مقالۀ این پژوهشگر روس، آثار اورارتویی شرق دریاچۀ ارومیه چندان شناسایی نشده بوده است اما 

ها و وجود کتیبهگرفته است. یز دربر میاین مناطق را ن ،آگاهیم که قلمرو پادشاهی اورارتوها خوبیبهامروزه 

جوان قلعه  ازجمله اندشدهشناساییهای اورارتویی متعددی که در استان کنونی آذربایجان شرقی محوطه

دهد به روشنی نشان می (Kroll 2011: 150-161) شیر، شیشه اهر، بویوک قلعه، رازلیق، سقیندل و غیرهعجب

 اند.دریاچۀ ارومیه نیز حضوری پررنگ داشته ها در مناطق شرقیِکه اورارتویی

در مسیر پیشنهادی و فرضی خود  "وائوش"یابی کوه رسد که مدودسکایا عمداً از مکانبه نظر می علاوهبه

بین  سازسرنوشتبا بازسازی وی ناهمخوان بوده است. کوه وائوش محل نبرد اصلی و  چراکهاجتناب ورزیده 

های آشوری بلندترین و چشمگیرترین کوه در منطقه بوده و طبق کتیبه اورارتو شاهپاد "روسا"سارگن آشوری و 

آشورشناسان بوده و همسانی این غالب  موردتوافق. تطابق کوه وائوش با کوه سهند (ARAB II: 79)بوده است 

را ومیه اگر بازسازی پیشنهادی مدودسکایا، یعنی مسیر غرب دریاچه ار اما .است اثباتقابلدو جای نام 

در این منطقه هیچ کوه چشمگیر و  کهدرحالیبپذیریم، کوه وائوش باید در نواحی جنوبی دریاچۀ ارومیه باشد، 
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که  یبلندی که با توصیف آشوریان همخوانی ظاهری یا جغرافیایی داشته باشد، وجود ندارد. تمامی شواهد

ق.م  714میه توسط لشکریان سارگن در سال دهد که فرضیۀ دور زدن دریاچۀ ارونشان میبرشمردیم،  تاکنون

شناختی همخوانی دارد. بنابراین جایابی خوبوشکیه بسیار به واقعیت نزدیک بوده و با مدارک تاریخی و باستان

در شمال موصاصیر که توسط مدودسکایا و برخی محققان سلف او صورت گرفته، با اشکالات جدی مواجه 

همچنین باید به  سازد.نصر سوم و سارگن دوم را با دشواری همراه میهای شلماست و درک مسیر لشکرکشی

که مدودسکایا برای جایابی خوبوشکیه، تنها از گزارش هشتمین لشکرکشی سارگن  کنیماشارهاین نکته نیز 

صورت گرفته را خوبوشکیه  در رابطه باهای شلمنصر سوم و اسرحدون تی که در کتیبهابهره گرفته است و اشار

 یل جغرافیایی خود جای نداده است.تحل در

تا ودۀ پادشاهی کوچک خوبوشکیه را توان محدبیان شد، می تاکنون بر اساس تمامی مطالب و نکاتی که

آن را شناسایی کنیم. این سرزمین در شرق با پادشاهی مانّا  جوارهمهای و سرزمین حدود زیادی حدس زد

های شلمنصر که در بالا به موصاصیر. کتیبه مستقلنیمهبوده و در غرب یا شمال غربی با پادشاهی  جوارهم

شهرهای اورارتویی، دریای نائیری و شهر  ،دهد که در مرزهای شمالی خوبوشکیهها اشاره شد، نشان میآن

خوشبختانه  نیست. شناساییلقابهای کنونی ما بودند اما مرزهای جنوبی بر اساس دانسته قرارگرفتهگیلزانو 

میان پژوهشگران بر سر موقعیت مکانی مانّا، موقعیت جغرافیایی همسایگان خوبوشکیه مشخص است و امروزه 

حکومت نیمۀ نخست هزارۀ  ترینشدهشناختهاورارتو، موصاصیر و تا حدودی گیلزانو توافق نظر وجود دارد. مانّا 

گیری دولت ماد است. هستۀ اصلی این پادشاهی مناطق جنوبی لاول ق.م در شمال غرب ایران پیش از شک

برای بوده است ) های بوکان و سقز امروزی(شهرستان با مرکزیت محدودۀ بین)دریاچۀ ارومیه و شمال استان کردستان 

یر از موصاص .(51-49: 1388 ،؛ ملازادهLevine 1974: 113-116; Brown 1979: 9-16جغرافیای تاریخی مانّا نک به: 

، "رواندوز"شهر اطراف همواره در مناطق شمال غربی کردستان عراق و در  تاکنونآغاز مطالعات آشورشناسی 

 Boehmer 1973; Levine)یابی شده است مکان "موجسیر"و روستای  "زاواتوپ"و کوهستان  "منطقۀ سیدکان"

1974: Fig. 2; Parpola & Porter 2001: Pl.4; Radner 2012: 244).   غربی جنوب گیلزانو نیز در سواحل

. جولیان رید معتقد است (Reade 1979: 175-81)دریاچۀ ارومیه و یا در مناطق جنوبی آن قرار داشته است 

های اطراف آن بوده است که مرکز گیلزانو، تپۀ مشهور حسنلو در شهرستان نقده کنونی یا یکی از محوطه

(Ibid) تپهتاش"و  "قلاتگاه"، "شینکیله"های اساس موقعیت مکانی کتیبهبر  ویژهبه. در مورد مرزهای اورارتو و" 

های ها در جنوب تا قسمتگفت که حداقل در قرون نهم و هشتم ق.م، قلمرو اورارتویی تواننیز می )داش تپه(

و و مرزهای اورارتو )برای جغرافیای تاریخی  میاندوآب امتداد داشته است-مهاباد-جنوبی دریاچۀ ارومیه و خط اشنویه

 .(Zimansky 1998: 1-8; Kroll 2011: 150-155نک به: در ایران  هاآنهای همچنین موقعیت شهرها و کتیبه
بنا بر آنچه ذکر شد، اگر خوبوشکیه در جنوب اورارتو و گیلزانو، شرق یا جنوب شرق موصاصیر و غرب مانّا 

ای بین های رودخانۀ زاب کوچک و منطقهی آن سرچشمهترین مکان برای جایابباشد، پس محتمل قرارگرفته

 شدهمطرحیابی توسط چند آشورشناس بنام نیز این مکانهای پیرانشهر و سردشت کنونی است. شهرستان

در رابطه با جغرافیای تاریخی غرب ایران در نیمۀ نخست  1978 سال ای که دردر نقشه  "جولیان رید"است. 

 است ا برای خوبوشکیه پیشنهاد کردهمحدودۀ پیرانشهر ر، بدون ارائه دلایل خود ندساهزارۀ اول ق.م به چاپ ر

(Reade 1978: 140, Fig.2).  در اطلس جغرافیای تاریخی امپراتوری آشور نو نیز که در دانشگاه هلسینکی
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و سردشت امروزی برای خوبوشکیه  پیرانشهرهای زاب کوچک و محدودۀ بین ، سرچشمهشدهتهیه

ای که دو دهۀ نیز در مقاله "جیوانی لانفرانکی" .(Parpola and Porter 2001: Pl.29)است  نهادشدهپیش

و  هشمال غرب ایران به آشور بود، با تحلیل متن دو نامۀ آشوری که مرتبط با ارسال کالا و هدایا از نگاشتپیش

ه رسید که خوبوشکیه باید در حوالی ها، به این نتیجنامهاین در  ذکرشدهتخمین فاصلۀ زمانی بین شهرهای 

همین مقالۀ لانفرانکی بود  درواقع. (Lanfranchi 1995: 127-37)باشد  قرارگرفتهشهرستان سردشت امروزی 

خوبوشکیه در این مناطق  یابیمکانآن بنویسد و با  ای در ردّکه یانا مدودسکایا را بر آن داشت تا مقاله

 کنندهقانعهای مدودسکایا طور که در بالا ذکر کردیم، استدلالاما همان ،(Medvedskaya 1997)مخالفت کند 

همخوانی بیشتری  )حوالی پیرانشهر و سردشت کنونی(نبوده و جایابی خوبوشکیه در مناطق جنوبی دریاچۀ ارومیه 

کیه باستان ای که در این مقاله برای خوبوشدر همین منطقه .(1)تصویر شماره  دارد موجودبا شواهد و مدارک 

خوبوشکیۀ  پایتختتواند ایم، محوطۀ بسیار مهمی از عصر آهن پایانی شناسایی گردیده که میپیشنهاد کرده

 ما باشد: تپه ربط سردشت. موردبحث
 

 تپه ربط. 3
 و کاوشگران موقعیت جغرافیایی. 1-3

غربی استان کیلومتری شمال شرق شهرستان سردشت در جنوب  9تپه ربط در حاشیۀ شهر ربط و در 

محوطۀ ربط در حاشیۀ . (2)تصویر شماره  است شدهواقعکیلومتری مرز ایران با عراق قرار  30و آذربایجان غربی 

و متشکل از پنج تپۀ باستانی است که به ترتیب تپه  قرارگرفته ("کَلوه"به زبان محلی )غربی رودخانه زاب کوچک 

-203: 1386 ،؛ حیدریKargar & Binandeh 2009: 114; Heidari 2010: 147-148) اندگرفتهنام 5 الی 1ربط 

 موردتوجههاست، اما آنچه در اینجا تری نسبت به سایر محوطهدارای آثار کهن 1تپۀ ربط . (3تصویر شماره ) (204

در  2تپۀ ربط . است قرارگرفته شناختیباستان مورد کاوش چندین فصل تاکنوناست که  2ماست تپۀ ربط 

این تپه که . شودربط جدا می 1از تپۀ شمارۀ  "کانی سیو"ای به نام ی شهر ربط و در فاصلۀ میان درهجنوب غرب

هکتار وسعت  17تقریباً است،  قرارگرفته ʺE 45˚ 32ʹ 35و  ʺN 36˚ 12ʹ 11در طول و عرض جغرافیایی 

این محوطه از . رتفاع داردهای اطراف امتر از سطح زمین 20حدود آزاد و  هایآبمتر از سطح  1150داشته و 

شناختی در تپه ربط به اولین مطالعات باستان .(همان) شودسمت غرب به رودخانۀ زاب کوچک منتهی می

شناسی، برای اولین بار تپۀ در آن زمان بابک راد، کارشناس ادارۀ وقت باستان. گرددبرمی 45-1344 هایسال

به ثبت رسانده  602م با شمارۀ .گذاری هزارۀ اول قا با تاریخقرار داده و آن ر موردبررسیربط را  1شماره 

به  1384در سال و  2ربط تپه های علمی در این محوطه، در اما نخستین کاوش. (204: 1386 ،حیدری) است

در سه  1395و  1387، 1385 هایسالو در  (Kargar & Binandeh 2009) شدهانجامسرپرستی بهمن کاگر 

 .(1395و  1386 ،؛ حیدریHeidari 2010) ادامه داشته استرستی رضا حیدری فصل دیگر به سرپ
 

 های کاوشیافته. 3-2

از عصر آهن پایانی شده  توجهیجالبچندین فصل کاوش در این محوطه منجر به شناسایی آثار معماری 

این . تای شکل بوده اسدایرهطرح  دارایهای سنگفرشآثار معماری در تپه ربط ترین شاخص. است

های مورد کاوش و تقریباً در غالب ترانشه ایجادشدهای رودخانههای سنگگیری از قلوهها با بهرهسنگفرش
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های شامل دوایر متحدالمرکزی است که درون فضاهای چهارگوش طرح اصلی این سنگفرش. اندیافت شده

 هاآنفرم کلی . اندجداشدهاز هم  سنگقلوهردیف  چنداز این فضاهای چهارگوش توسط  هرکدامو  قرارگرفته

هایی سنگمتر است که با قلوهسانتی 160×160در کادربندی مربع شکلی به ابعاد  تودرتودایرۀ  7مشتمل بر 

 Kargar & Binandeh 2009: 115-17; Heidari) اند، ایجاد گردیدهاندقرارگرفتهافقی و عمودی  صورتبهکه 

ها و بر اساس طرح "اروینگ فینکل"و  "جولیان رید". (4تصویر شماره ) (206-205: 1386 ،؛ حیدری148 :2010

-8 حدودهای این محوطه تا پایان فصل سوم ارائه کرده است، ی که رضا حیدری، سرپرست کاوشیهاگزارش

 متر را اشغال 35×13که فضایی با وسعت تقریبی اند را شناسایی کرده متحدالمرکزردیف از این دوایر  21×10

 .(Reade & Finkel 2014: 582-83) اندنموده

های علمی کاوشهمچنین غیرقانونی و  هایحفاریاز  آمدهدستبه توجهجالبهای دستۀ دیگری از یافته

منقوشی هستند که شهرت این محوطه را سبب  دارلعابهای ساده و یا آجردر تپۀ ربط،  شناسیباستان

توان به دو را می اندآمدهدستبهکامل و سالم  طوربهشکسته و هم  رتصوبهها که هم این خشت. اندگشته

های مایهنقش. دارلعابهای منقوش و خشت. 2های ساده و غیرمنقوش خشت. 1: بندی نمودگروه کلی طبقه

 دار استروی آجرها شامل نقوش هندسی، گیاهی، انسانی، اساطیری، حیوانی و کتیبه کاررفتهبهاصلی 
(Kargar & Binandeh 2009: 117-18; Heidari 2010: 148-49؛ هژبری نوبری و 210-206: 1386 ،؛ حیدری

در تپه  کاررفتهبههای مایهها شباهت زیادی با نقشمایهاین نقش. (6و  5)تصاویر شماره  (66-51: 1388 ،عفیفی

قطعه بوده  1211پایان فصل سوم،  از تپه ربط تا آمدهدستبهتعداد کلی قطعات خشتی . قالایچی بوکان دارند

 .(Reade & Finkel 2014: 586) اندبوده دارلعابقطعه  165که از این تعداد تنها 

در برای تکمیل جمله دهد هایی با خط میخی وجود دارد که نشان میها کتیبهبر روی بعضی از این خشت

ی صورت هاطی کاوشو  تاکنون  .انددهشنصببر روی دیوار افقی  صورتبهو یک یا چند رج در کنار هم 

د، اما احتمالاً اناند، کشف نشدهبوده هاآنکنندۀ آذین دارلعابی هاآجرکه  های معماریسازه آن گرفته، خود

 اندنمودهها سکوی مقدس را تزئین میسکویی خشتی با کاربری مذهبی در اینجا وجود داشته و این خشت

(Ibid: 588-589). 
 

 بقت خوبوشکیه و تپه ربطمطا. 4

تواند شهر سلطنتی و مرکز خوبوشکیۀ باستان باشد. شواهد تاریخی و به نظر نگارندگان تپۀ ربط می

گونه که در بالا نشان دادیم، سرزمین نخست آنکه همان شناختی چندی گواه این مدعّا هستند.باستان

چک و بین شهرهای امروزی سردشت و پیرانشهر های علیای رودخانه زاب کوخوبوشکیه باید در کنار سرچشمه

 عنوانبه. تپۀ ربط نیز باشد قرارگرفتهو بر سراه آشور به شمال غرب ایران در جنوب غربی دریاچۀ ارومیه 

در نزدیکی شهرستان در حاشیۀ رودخانۀ زاب و محوطۀ عصر آهن پایانی منطقه،  ترینبزرگترین و شاخص

که  شدهواقعزاگرس اصلی  هایگذرگاهیکی از است. این محوطه در کنار  دهشواقعسردشت و جنوب پیرانشهر 

نموده است. حتی امروزه غرب ایران متصل میمناطق اطراف دریاچۀ ارومیه و غرب و شمالزمانی آشور را به 

دو  نقاط ارتباطی و عبور و مرور و تجارت بین ترینمهماز  "کیله" مرز ویژهبهسردشت و  نیز گذرگاه مرزی

 د.نآیکشور ایران و عراق به شمار می
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ها و مختصات یک شهر سلطنتی بزرگ را شناسی نشان داده که ربط ویژگیهای باستاندوم آنکه نتایج کاوش

هکتار وسعت داشته است و  17حدود  پایانیدر طی دورۀ آهن  2رسد که تپۀ ربط دارا بوده است. به نظر می

در نخستین فصل  .(204: 1386 ،)حیدری یافت شده است 3متعلق به عصر آهن  های اطراف آن نیز آثاردر تپه

نمای داخلی و خارجی آن با که  شدهکشفمتر در حاشیه تپه  2.5، دیواری قطور به عرض های تپه ربطکاوش

وار فراوان، این دی احتمالبهاست.  پرشده سنگقلوهو درون آن با سنگریزه و  شدهساختههای بزرگ سنگلاشه

. جدا از استحکامات دفاعی که (Kargar & Binandeh 2009: 115) بخشی از حصار دفاعی این شهر بوده است

 تأکیدربط نیز بر اهمیت این شهر  هایحفاریاز  آمدهدستبه هایسازه وها لازمۀ هر شهر سلطنتی است، یافته

و اقتصادی مهم سازندگان و باشندگان  ها بیانگر موقعیت اجتماعیورزند. کیفیت بالای ساخت سنگفرشمی

هایی است که در دهندۀ اهمیت سازهدار نشانو منقوش و کتیبه دارلعابوجود آجرهای  علاوهبهشهر است. 

دارا بوده هایی را خلاصه آنکه تپه ربط ویژگی طوربه سازند.و قدرت حاکمان آن را نمایان می اندبرپاشده اینجا

توان انتظار اهی کوچک و محلی در اواخر عصر آهن ایران میپادشیک نتیِ متعلق به که از یک شهر سلطاست 

 داشت.

ای وجود دارد که ربط، نوشته دارلعاباند. بر روی یکی از آجرهای ای مانّایی دانستهتپه ربط را غالباً محوطه

معتقد است که این اسم  بر همین اساس رضا حیدری .است ذکرشدهدر آن  "Ataاَتَ/ "نام شخصی با عنوان 

باشد که نام وی در  " Paddira/Šurdira/پدَدیره/ شوردیره"پادشاه شهر  "Adaاَدَ/  "یا  "اَتَ"همان یا تواند می

که در  "Arzizu /اَرزیزو"پادشاه شهر  "اَتَ"و یا  ذکرشدهق.م  714گزارش هشتمین لشکرکشی سارگن در سال 

به نظر کاوشگر تپه ربط، این  بنابراین. (Heidari 2010: 150) است فتهقرارگر مورداشارهیرپال کتیبه آشورنص

این تطابق هوشمندانه  هرچند. (Ibid) باستان و شهری مانّایی باشد "ددیرهپَ" یا "رزیزواَ" تواند همانمحوطه می

 محل تردید است پددیرۀ باستانرزیزو یا اَتپه ربط با  همسانیاین مقاله اما به نظر نگارندگان رسد به نظر می

 "زَموا"است، معطوف به ایالت  ذکرشدهآشورنصیرپال که طی آن نام اَرزیزو  880لشکرکشی سال در  چراکه

باید  احتمالاًو ارزیزو نیز  (RIMA II: 207, 248)و مناطق اطراف آن بوده  )استان سلیمانیه کنونی در کردستان عراق(

ددیره نیز وضع به همین یران و حوزۀ دریاچۀ ارومیه. دربارۀ پَشمال غرب ا در نه بوده باشددر همان حوالی 

 /الََّبریه"مرکز سرزمین  "پددیره"، شلمنصر سومادَد پنجم و -های شمشیاساس کتیبه برمنوال است. 

Allabria"  است بوده(RIMA III: 40, 184) در جنوب سرزمین مانّا و در حوالی دانیم که الَّبریه و می

 است قرارگرفته )زریبار( روادریاچۀ زری اطرافدر  زیاداحتمالبهکنونی و و سنندج ریوان م هایشهرستان

(Levine 1977: 145; Brown 1979: 17; Parpola & Porter 2001: Pl.11 82-81: 1397؛ سعیدیان) .درنتیجه 

 "پددیره"وان با ای در اطراف سردشت را بتنماید که محوطهیابی بسیار جنوبی است و بعید میاین مکان

ما از جغرافیای تاریخی  شناختبا  ،همسان دانست. باید این نکته را نیز اضافه کنیم که مانّایی خواندن تپه ربط

های آشوری به شهری مهم و از کتیبه یکهیچدر  درواقعمنطقه در هزارۀ اول ق.م نیز همخوانی ندارد. 

اشاره نرفته است و تمام  سقز(-)پایتخت مانّا در مسیر بوکانو غرب مانا و ایزیرتو/زیرتیا شمال  غربسلطنتی در 

 /کوموردو"و  "Zibia/Izibia /ایزبیه/زیبیه"، "Surikaš /سوریکَش"، "Missi /میسیّ"شهرهای مهم مانّایی مانند 

Kumurdu" اندیابی شدهدر مناطق جنوبی این سرزمین و جنوب ایزیرتو مکان (Zadok 2006) این در حالی .

 واقعاً کهدرصورتیو بسیار بعید است  شدهواقع )مرکز حکومت ماناّ(سقز -ت که تپه ربط در شرق مسیر بوکاناس
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اما های آشوری نرفته باشد. در کتیبهایزیرتو و مانّا شهری در شرق ذکری از متعلق به قلمرو مانّا بوده باشد، 

تواند گزینۀ بسیار مناسبی برای انطباق آن ربط می تپه بنابراینخوبوشکیه همسایه بلافصل مانّا در شرق بوده و 

 باشد. ما موردبحثبا شهر سلطنتی 

گونه که شناختی دیگری نیز برای همسان انگاشتن تپه ربط و خوبوشکیه وجود دارند. همانمدارک باستان

مقتدر آشور و های بین دولت (buffer state)میانجی و واسط  دولتیدر ابتدای مقاله ذکر کردیم، خوبوشکیه 

هنر این دو همسایه  تأثیرباید تحت  طبیعتاًایران  غرب شمالمانند دیگر مناطق و هنر آن نیز  هاورارتو بود

نیز که کاوشگران  گونههمان ،دارلعابآجرهای منقوش و  ویژهبهشناسی، های باستانقدرتمند بوده باشد. یافته

از  وضوحبه چراکه دهندنشان میآشور را هنر سلطنتی  ویژهبه هنر همسایگان تأثیر خوبیبهاند، یادآور شده

. (1388 ،)هژبری نوبری و عفیفی اندپذیرفته تأثیرهای آشوری مایهالنهرینی و نقشهنر آجرسازی بین

ساکنان آن از هنر آشوری و اورارتویی باشد.  تأثیرپذیریتواند بیانگر های شاخص ربط نیز میسنگفرش

و  (Young 1965: 9)است  شدهگزارشابتدا از شهر فریژی گوردیون در قرن نهم ق.م  چنینینایهای سنگفرش

و شرق آسیای صغیر )قلمرو آشور و  النهرینبینشمال ق.م در های قرن هشتم و هفتم در محوطه بعدازآن

یوک، ساکچا گوزو، ، تیلّه هوبرسیپ باستانیا همان  در ارسلان تاش، تل احمر ازجمله؛ اندشدهکشفاورارتو( 

 .(Blaylock 2009: 134-141, 158-162) زیارت تپه و خود شهر آشور

که در  طورهمان. کنیماشارهدر پایان باید به مدرک احتمالی دیگری برای انطباق تپه ربط با خوبوشکیه 

ل آن را که اروینگ فینکاست ای ربط حاوی کتیبه دارلعابسطور بالایی اشاره کردیم، یکی از آجرهای 

 of Ata/ belonging /متعلق به اَتَ"احتمالاً به معنی  "a? mata[-a(?)][š] "قرائت کرده است:  صورتبدین

to Ata" (Reade & Finkel 2014: 592). های آشوری، با نام سه پادشاه یا حاکم خوبوشکیه ما از طریق کتیبه

هستند و  دیدهآسیبدار اغلب . این آجرهای کتیبهDatan /و دَتَنه Data /، دَتKakiaَ /آشنایی داریم: کاکیه

دهد، بسیار دشوار است و همچنین هر آجری بخشی از یک جمله را نشان می هاآنخوانش صحیح و کامل 

در آجر مذکور، اشاره به یکی  Ataبنابراین پر بیراه نیست اگر این احتمال را در ذهن داشته باشیم که نام اَتَ/ 

بوده باشد.  هاآنداشته باشد و بخشی از اسم  Datanaیا دَتَنه/  Dataکیه مانند دَتَ/ از حاکمان خوبوش

ها و همچنین کامل نبودن خشتاین احتمال را در حال حاضر و با توجه به حجم کنونی اطلاعات ما  هرچند

 فراوان مطرح نمود. بااحتیاطید با
 

 نتیجه. 5

های کوچک اما مهم زاگرسی در دوران آشور نو بوده دولت خوبوشکیه نام شهری سلطنتی و همچنین یکی از

ها و متون آشوری از کتیبه مأخوذکه بین دو پادشاهی آشور و اورارتو قرار داشته است. اطلاعات جغرافیایی 

های علیای رودخانه زاب کوچک در جنوب غرب دریاچۀ دهد که این سرزمین در کنار سرچشمهن مینشا

خورشیدی،  80های پیرانشهر و سردشت کنونی واقع بوده است. از اواسط دهه شهرستانارومیه و در محدودۀ 

ای بزرگ از عصر آهن پایانی در محدودۀ شهر ربط و نزدیکی شهرستان سردشت کشف و کاوش شده محوطه

 شناختیشواهد باستان است. قرارگرفتهموقعیت جغرافیایی، داخل محدودۀ خوبوشکیه باستان  ازنظراست که 

های مورد انتظار ویژگی محوطهدهد که این ، نشان می2مکشوفه از چندین فصل کاوش علمی در محوطۀ ربط 
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 مورداستفادهو اشیاء و مصالح  توجهقابلمانند مساحت از شهری سلطنتی در نیمۀ نخست هزارۀ اول پ.م 

مکشوفه، این  شناسیاستانبرا دارا بوده است. موقعیت مکانی این محوطه و شواهد توسط طبقات بلندپایه 

انطباق تپه به نظر نگارندگان،  همسان بیانگاریم. با شهر سلطنتی خوبوشکیهامکان را فراهم ساخته که ربط را 

معقول و پذیرفتنی  تا حد زیادی، اختیارداریمربط با خوبوشکیه باستان بر اساس مدارکی که در حال حاضر در 

های آینده در رابطه با پژوهشتر در محوطۀ باستانی ربط و همچنین های گستردهکاوشاست. امیدواریم که 

جغرافیای تاریخی شمال غرب ایران در نیمۀ نخست هزارۀ اول ق.م، شناسایی شهرهای اورارتویی و مانّایی در 

را  نتایج پژوهش حاضر وسقمصحت ،اورارتو، آشور و مانّاسیاسیِ تاریخ  تحلیل بهترِنیز حوزۀ دریاچۀ ارومیه و 

 قرار دهند.و آزمون  موردسنجش
 

 هانوشتپی
1 .Nairi هایی از جنوب شرق ترکیه امروزی و شمال غرب سرزمینی کوهستانی و بلند در بالادست رودخانۀ دجله، شامل قسمت

 .(Bryce 2009: 495-96) وان و ارومیه هایدریاچهایران، محدودۀ بین 

2.  Aridu النهرینبینبین شمال شرق  ن،عصر آهدر  شهری کوچک و حصاردار ( و شمال غرب ایرانIbid: 62). 

3 .Bit-Zamani  در شمال آشور که مرکز آن شهر دیاربکر کنونی در جنوب شرق آناتولی بوده است و مهم سرزمینی بزرگ

(Ibid: 131.) 

 ق.م نیز تکرار شده است. 844همین مسیر در سال . 4
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 هاپیوست
 

 
مناطقی در جنوب دریاچه  کلیمحدودۀ  تربزرگ: موقعیت خوبوشکیه در زاگرس شمالی و همسایگان آن: دایره 1تصویر شماره 

تر بیانگر و دایره کوچک پیشنهادشدهدهد که توسط برخی پژوهشگران برای جایابی خوبوشکیه شت حکاری را نشان میوان و د

یابی خوبوشکیه که در مقاله حاضر برای مکان)حوالی پیرانشهر و سردشت( های زاب کوچک است ای در کنار سرچشمهمحدوده

  )نگارندگان(. است پیشنهادشده
 

 

 : موقعیت محوطۀ ربط و همچنین شهر ربط در شمال غرب ایران و جنوب استان آذربایجان غربی2تصویر شماره 
 



 باستان خوبوشکیه: ربط تپه /128

 

 
 (Heidari 2010: Table XLVII.2گانه ربط در حاشیۀ شهر ربط )های پنج: موقعیت تپه3تصویر شماره 

 

 
 (Heidari 2010: Table XLIX.2) 2تی شکل تپه ربط های دایره: نمایی از سنگفرش4تصویر شماره 
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 Kargar and) 2 ربط تپه هایکاوش از آمدهدستبه دارکتیبه و منقوش آجرهای تصویر: 5 شماره تصویر

Binandeh 2009: Pl. 6, 8, 9, 10; Heidari 2010: Table L, LII, LIII) 
 

 
ای با نقوش هندسی، گیاهی، انسانی، حیوانی و اسطوره 2از تپه ربط  آمدهدستبه: طرح برخی آجرهای 6تصویر شماره 

 (27الی  17: تصاویر شماره 1388)هژبری نوبری و عفیفی، 
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 پایدار حیات در هاآن نقش و اصفهان خوره مرکز  بر مشرف کوهستانی قلاع شبکه

 اصفهان

 
 اصفهانی شجاعی علی   

 اصفهان هنر دانشگاه شناسی،باستان وهگر استادیار

 20/03/1398؛ تاریخ پذیرش: 14/04/1396 تاریخ دریافت:

 

 
 چکیده
 ما به ،اندداشته عهده بر را آن مرکز یژهوبه اصفهان پهنه کنترل کهمشرف بر دشت اصفهان  ارتفاعات در یجادشدها آثارشناخت 

 جهانسرزمین ایران و  هایبخش ترینمهم از یکی عنوانبه را اصفهان خوره مرکز وضعیت بتوانیم جامع نگاه با تا کندمی کمک

های میدانی هجده نمونه از قلاع و استحکامات ای و بررسیدر مقاله حاضر با کمک از تصاویر ماهواره. دهیم قرار یموردبررس اسلام

در کنار  پیوند هم عناصرناسایی و بررسی این . با شاست شدهییشناسااند که بر رستاق جی اشراف داشتهمرکز خوره اصفهان 

ها دژ تنها قلعه مربوط به دشت اصفهان نبوده و این قلعه در تمامی دورهمنابع مکتوب مشخص گردید قلعه شاه وتحلیلیهتجز

راکز ارتباطی که با یکدیگر و با مها و کنترل راهشبکه قلاع اصفهان با همچنین مشخص شد اهمیت یکسانی نداشته است. 

. این آثار که اندداشته راها شعاع دید آن ساکنان و یا کنترل امنیت ینتأمامکان  یخوببهند کردبرقرار میق مختلف طر ازجمعیتی 

یابی شهرهای اصلی خوره اصفهان مکاندر  یجادشدهاوضعیت خاص توپوگرافیک دشت اصفهان و ارتفاعات اطراف آن  واسطهبه

 از بهتری فهممنجر به  هاآنکه شناخت  دانردهای ایفا کنقش عمدههای هر دو شهر شاخصه یریگشکلو یعنی شهر جی و یهودیه 

 یژهوبهها، گذاری دقیق آنها و تاریخگرچه فهم زمان ساخت محوطهخواهد شد.  ختلفم هایدوره در اصفهان شناختیباستان پهنه

توان مطرح کرد که منابع مکتوب می بنا بر شناسی است اماهای باستاناوشوضعیت قلاع در دوران قبل از اسلام، نیاز به انجام ک

 اند.هایی به حیات خود ادامه دادهگیری ایران واحد با فراز و نشیبها در دوران اسلامی تا دوران صفویه و شکلمحوطه
 

 نگی اصفهان، منظر فرهاصفهان، قلاع کوهستانی، رستاق جی، شهر جی، شهر یهودیه :یکلیدهای واژه

                                                           
ی نویسنده مسئول:رایانامه                                                                                                      .shojaei@aui.ac.irA 
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 . مقدمه1

محافظت از  هاآنکه از کارکردهای شاخص  یجادشدهاای از قلاع و استحکامات در مرکز خوره اصفهان شبکه

این آثار با اشرافی که بر دشت داشته و ارتباطی  .استها بوده های ارتباطی منتهی به آنمراکز جمعیتی و راه

امنیت را در محدوده وسیعی از خوره  ینتأمامکان  یخوببهند کردکه با همدیگر در مواقع لزوم برقرار می

 واسطهبهقلاع و استحکامات که . اندداشتهها های منتهی به آنو راهشهرهای جی و یهودیه  یژهوبهاصفهان 

اند در شناخت گذشتگان از وضعیت خاص توپوگرافیک دشت اصفهان و ارتفاعات اطراف آن به وجود آمده

به اصفهان به  گذاری آننام ازجملههای هر دو شهر گیری شاخصهرهای جی و یهودیه و شکلیابی شهمکان

وسعت  واسطهبهدژ قلاع تنها قلعه شاهشبکه در میان  .)ادامه( اندای ایفا کردهنقش عمده معنای محل سپاهیان

اند. بر مطالعه شدهو منفرد دی مور صورتبهو برخی از دیگر قلاع  قرارگرفته موردتوجه ماندهیباقزیاد و آثار 

در مرحله شناخت پهنه فرهنگی مرکز اصفهان و چگونگی محافظت از آن است که  هدف مقاله اخیراین اساس 

در مرحله مرکز خوره اصفهان و های ارتباطی منتهی به راهو شناسایی مجموعه قلاع و استحکامات با نخست 

میزان اهمیت تخمین همچنین نقاط جمعیتی و بر هم دیگر و  ها برمحوطهی اشراف این گچگون بافهمبعد 

منابع مکتوب اعم از متون  برای رسیدن به این اهداف .آیدبه دست میهای مختلف اسلامی در دورهها آن

 و فهم شناخت منظوربههای میدانی بررسیبا آن  زمانهمقرار گرفت و  مطالعه موردجغرافیایی و تاریخی 

انجام شد. برخی از قلاع  GISهای و تحلیل ازدورسنجشابزارهای اطلاعات افراد محلی، از مک با ک ،هامحوطه

توان به اثر می هاآنکه در میان  اندقرارگرفته موردمطالعهموردی  صورتبه تاکنونو استحکامات اصفهان 

عات دیگری توسط محمد مهریار، دژ اشاره کرد. علاوه بر این مطالارزشمند کارو میناسیان در رابطه با قلعه شاه

تنها به یک  هاآندر ارتباط با تعدادی از قلاع صورت گرفته که در همگی زاد ژاله کمالیرضا جعفری زند و علی

مهریار، ؛ Minasian, 1971; Stern, 1971 )است شدهپرداختهنمونه و یا آثار یک محدوده از ارتفاعات اصفهان 

شبکه قلاع و  اخیر با پرسش اصلی چگونگی ساختار. مطالعه (13901381د، ؛ جعفری زند، ؛ کمالی زا1379

 ها در حفاظت از شهرهای اصفهان تلاش کرد تا اهداف فوق را محقق کند.استحکامات و نقش آن

ها به قرار گرفت که در این نوشته آن یموردبررسمحوطه شناسایی و  هجدههای اطراف رستاق جی در کوه

 مسکونی مفصل فضاهای کوهستانی قلاع از . منظور(1)نقشه  اندشدهیبنددستهستحکامات قلاع و ا دسته دو

 ساختارها این و بوده کوه از مشخصی بخش در دفاعی و دیوارهای برج ،انبارهاآب ها،اتاق شامل یجادشدها

 نیز وهستانیک از استحکامات اند. مرادکردهفراهم می طولانی مدت برای را کثیری افراد زندگی امکان

 بدون منفرد دیوارهای شامل در ارتفاعات یجادشدها فضاهای مختصر و کوه هایصخره در یجادشدها تغییرات

 که بوده محدود پذیرش جمعیت برای شدهاحداث اتاق دو یا یک یتدرنها یا و منفرد برج یا و اقامت محل

اسایی قلاع و استحکامات با پیمایش در بودند. در شن شدهاحداث کارکردهای شبکه قلاع تکمیل منظوربه

، تحلیل (Minasian, Caro Owen, back endpaper) ارتفاعات و استفاده از کروکی آقای کارو اوئن میناسیان

 های افراد محلی اعم ازمیلادی و راهنمایی 1961و  1960های ا مربوط به سالای کرونتصاویر ماهواره

. همچنین با اندشدهییشناسا هامحوطهکوهنوردان و شکارچیان محل دقیق و چگونگی پراکندگی 

ها وجود داشت هایی در آنای فوق، ارتفاعاتی که پتانسیل ایجاد چنین محوطهتصاویر ماهواره وتحلیلیهتجز

 .(1)نقشه  مشخص شدند
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ها بر اساس موقعیت جغرافیایی نسبت به آن ،ارتباطیهای برای فهم بهتر از پراکندگی قلاع و استحکامات و راه

لازم به ذکر است که نبودن ارتفاعات در سمت  .(1، نقشه 1)جدول  اندشدهیمتقسدر چهار دسته  رستاق جی

ها در دیگر جهات کرد و موقعیت آنشمال رستاق جی مانعی در عملکرد قلاع و استحکامات ایجاد نمی

مسیر ارتباطی از  شد.پوشش داده می یخوببههای ارتباطی آن بود که دشت شمال اصفهان و راه یاگونهبه

شد که با توجه به بیابانی بودن طول مسیر و استقرار راهزنان عبور از آن در شمار شمال به ری منتهی می

 .(402-404 :لحوق؛ ابن229: 1927؛ اصطخری، 152 :رستهابن)آمد می حساببه پرخطرمسیرهای 
 

 : قلاع و استحکامات مشرف بر مرکز خوره اصفهان1جدول 

 

های ارتباطی کامات در سطح کلان نقش قلاع در محافظت و کنترل مراکز جمعیتی، راهحدر مطالعه قلاع و است

در مقیاس کوچک شناخت وضعیت  و ها بررسی شددیگر و با دشت اطراف آنها با همو چگونگی ارتباط آن

قرار گرفت.  مدنظرها، ها و اتاقارها، برجانبها و ساختارهای مختلف اعم از دیوارها، آبامروزی محوطه

با در نظر گرفتن مجموعه عناصر هم پیوند اعم از قلاع و استحکامات کوهستانی، دشت اصفهان،  ترتیبینابه

پهنه مرکز خوره اصفهان را روشن  در یجادشدهاساختارهای های ارتباطی تلاش شده تا مراکز جمعیتی و راه

های در بررسی شدهیهتههای با استفاده از عکس طرفیکازد کلان قلاع و استحکامات، کرد. در ارتباط با کارکر

ای، از تصاویر ماهواره شدهیهتههای ارتفاعی رقومی ای و مدلمیدانی و از طرف دیگر استفاده از تصاویر ماهواره

نگی امکان برقراری ارتباط ، چگوIdrisiو  G.I.S افزارنرمتابع تحلیلی قابلیت دید در  یریکارگبههمچنین 

 (Aster) ای سنجنده استر. برای این تحلیل از تصاویر ماهوارهقرار گرفت یموردبررسبین قلاع و استحکامات 

متر  18متر و دقت ارتفاعی  30تفکیک زمین  باقدرتاز تصاویر استر  شدهاستخراجو مدل ارتفاعی رقومی 

با شاتل راداری  شدهبرداشتهای ارتفاعی رقومی و داده (USGS)شناسی امریکا ن زمینتوسط سازما شدهیهته

(SRTM)  توسطUSGS 16متر و دقت ارتفاعی  90تفکیک زمینی  باقدرت  متر استفاده شد. سپس محدوده

، مشخص شد تا معلوم شدهییشناسامات قابل دید از هر یک از قلاع و استحکامات تا دورترین قلعه یا استحکا

اند امکان برقراری ارتباط داشته هامحوطهبا چه تعدادی از دیگر از  شدهییشناسا یهامحوطهاز  هرکدامگردد 

برای نمونه محدوده قابل دید از های ارتباطی به چه صورت بوده است. ها بر مراکز جمعیتی و راهو اشراف آن

شود و مشخص می نشان داده شد 3را دارد در نقشه  ترین ارتفاعها کمدیگر محوطه قلعه آتشگاه که نسبت به

 غرب جنوب غرب جنوب شرق

 های منفردکوه ماهدشت کوهرشته

قلعه کوه 

 نقَهجاورستا
 قلعه آتشگاه ستمرُاستحکامات تَخت ژدقلعه شاه هقلعه سَختون قلع

 استحکامات کوه سفید قلعه بزی استحکامات ایوان دیو تقلعه کوه گوَر
استحکامات کوه 

 عُمرکوه

 نغار قَهرما داستحکامات کوه دَستگر  یقلعه کوه کُلاه قاض مقلعه کوه چوُ

استحکامات کوه 

 ادآبهَتن
   مبَرقلعه تَخت صَنَ

 

    یبرج کنار مسیر اُرچین 

    ه لاشتربرج کنار گردن 
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که در  فراهم بودها و ارتباط با دیگر محوطهای از دشت که بنا بر موقعیت کوه امکان اشراف بر بخش عمده

طور که برخی از چگونگی انجام تمامی این ارتباطات همان. کندرابطه با دیگر قلاع و استحکامات نیز صدق می

است  یگیریپقابلدر رابطه با اصفهان و دیگر مناطق شواهد آن در متون تاریخی و جغرافیایی دوره اسلامی 

 :جلد اول، یاقوت حموی) گرفتصورت میو یا پرندگان دود در روز  و عمدتاً با کمک ابزاری مانند آتش در شب

 .(Ragheb، برای استفاده از پرندگان ببیند 138-139: نیسهیل کاشا ؛1575: جلد چهارم ژان، شاردن،؛ 438-437

صورت تحلیلی، توصیفی و های تحقیق عمدتاً بهدر این تحقیق بنیادی با استفاده از روش ترتیبینابه

 استدلالی تلاش شده تا بتوان کارکرد قلاع و استحکامات کوهستانی و ارتباط آن با دیگر آثار را مشخص کرد.
 

 آن با قلاع و استحکامات کوهستانیارتباط امکان ان و واژه اصفه. 2

شهرهای اصلی آن یعنی جی در دوران قبل از اسلام تا قرن  برایخوره علاوه بر  ، همچون امروز،واژه اصفهان

برای  "هانبمدینه اص"عنوان  برای نمونهاست.  شدهاستفادهچهارم قمری و یهودیه از قرن چهارم قمری به بعد 

و از قرن چهارم قمری به بعد نام یهودیه و  کاررفتهبهجی در متون قبل از قرن چهارم قمری توصیف شهر 

جلد ، طبری؛ 160 :رستهابن)شد نام رسمی شهر و یا نامی که در بین مردم رایج بوده شناخته می عنوانبهاصفهان 

؛ 164ص ، 1347؛ ترجمه فارسی، 198ص  ،1927 اصطخری،؛ 7 :مقدسی ؛41 :؛ ابودلف314-315: ؛ کوفی، جلد دوم140 چهارم:

معنای  یددارندتأکشود و زبان شناسان بر آن آنچه در معنی اصفهان دیده می .(401دوم: جلد  ،اثیر؛ ابن67 :بکران

اصفهان را  قمری( 350قبل از  یفتأل)نخستین بار حمزه اصفهانی در دوره اسلامی . سپاه و محل سپاهیان است

بوده آن را به این نام معروف  سواراناصفهان مرکز سربازان و  ازآنجاکهن را سپاه دانسته و جمع اسپاه و ریشه آ

یا  "کمپ نظامی"معنای های یونانی بهدر نوشته . اطلاق نام اسپادانا(292-293: جلد اول، حموی)دانسته است 

ای و مرکز اصلی امپراطوری در غرب عنوان مرکزی با ارتش حرفههو نام بردن از اصفهان ب "نظامسوارهکمپ "

 ؛ Christensen, Peter: 131, 146 ) فلات ایران در دوره ساسانی دو شاهد شاخص از دوران قبل از اسلام است

. متون دوره اسلامی (Tafazzuli, Ahmad: 1-7واژه سپاه  یابییشهرو  جایگاه سپاهیان در نظام ساسانی یتبااهمدر رابطه 

و لشکریان در  سالارانسپه، فرماندهان نظامی، نیز اشارات فراوانی به حضور نیرومندترین مردان فارس

-294: جلد اول ؛ حموی،262 :فقیه؛ ابن196 :رسته؛ ابن21 :بطوطهابن)های مختلف قبل از اسلام در اصفهان دارند دوره

ترین به وضوح در قدیمی . علاوه بر این نام سپاهان(514، 509: جلد اول، ؛ طبری74 :؛ مسکویه44 :بلخی؛ ابن293

و خود آشکارا  کاررفتهبهبرای اصفهان  شدهنوشتهمتون تاریخی و جغرافیایی دوران اسلامی که به زبان فارسی 

حدود العالم من ، تاریخ بیهقیدر  ازجمله) هی گری استنشان از معنای آن و ارتباط این خطه با موضوع سپاه و سپا

کند چرا در زمان . این ویژگی مشخص میاصطخری( ترجمه مسالک و ممالکو  سفرنامه ناصرخسرو، الی المغرب المشرق

تعبیر شده که با از بین  )دست(در برابر بال  عنوان سربه و فارس از اصفهان در مقابل آذربایجان فتوحات اعراب

؛ قاضی 109 :؛ آوی21 جلد اول:؛ ابونعیم، 405 :فقیه؛ ابن296 :بلاذری)ها توان خود را از دست خواهند داد بردن سر، بال

برای  معنای واژه اصفهان و کاربرد آن. (246 :؛ مسکویه331 دوم:؛ مسعودی، جلد 141 چهارم:جلد ، ؛ طبری32 :یوسفابی

تواند دلیل تعدد قلاع و استحکامات کوهستانی شهرهای اصلی آن از این منظر اهمیت دارد که می

های زیرساختی برای امور نظامی و فعالیت عنوانبه ها راو آنرا بیان کند  در مرکز خوره اصفهان شدهییشناسا

ها از این از این محوطه هرکدامرسد بررسی ساختار نظر می به .قرار دهند یموردبررسگری با سپاهی مرتبط

 این موضوع آشکار کند. یدتائه با تواند شواهدی در رابطها میشناختی در آنهای باستانمنظر و انجام کاوش
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 . شهرهای جی و یهودیه در رستاق جی3

ی جغرافیایی دوران اسلامی از آن هابودند که بنا بر نوشته شدهواقعهر دو شهر جی و یهودیه در رستاق جی 

ترین نوشته . قدیمی(57-76)شجاعی اصفهانی، علی، ب:  شده است بردهنامترین رستاق خوره اصفهان مهم عنوانبه

 یفتأل ،الاعلاق النفیسهتاب ه در کرستو ابن ،قمری 278 یفتأل ،البلداندر کتاب  مربوط به یعقوبی بارهیندرا

آن را برتر از دیگر  یوهواآبنوشته و  رستاق اصفهانترین مهم را اولین و است که جی ،قمری 290بعد از 

ها نیز تکرار شده است در دیگر نوشته ازآنپساند که را در آن قرار داده اند و شهر اصلی اصفهانمناطق دانسته

. وضعیت جغرافیایی رستاق (296-299، 21 :ارباب اصفهانی؛ 91 :؛ مستوفی363 :حوقل؛ ابن152 :رسته؛ ابن275 :یعقوبی)

و از قرن چهارم قمری به بعد شهر  یعنی شهر جی شهر اصفهانترین مهماین امکان را فراهم کرده بود که  جی

. از منظر (38-40)برای اطلاع از محدوده رستاق جی ر.ک. شجاعی اصفهانی، علی، الف: وند ش واقعدر آن  یهودیه

شمال و در مرحله  طرفبهطرف جنوب توپوگرافیکی و مورفولوژیکی در این بخش از اصفهان شیب زمین از 

ها از مناطق کوهستانی جنوبی و . این موضوع باعث انتقال روان آباستبعد از سمت غرب به سمت شرق بوده 

به بخش شمالی رودخانه از منظر کشاورزی و زیستی اهمیت  یجهدرنتد شده و روطرف دره زایندهغربی به

های های شرق و غرب آن عمده شبکهدر محدوده رستاق جی و رستاق ترتیبینابه بیشتری بخشیده است.

های کشاورزی در بخش شمالی رودخانه واقع و هر دو شهر جی و یهودیه نیز در بخش و زمین ها()مادیآبیاری 

 .(2، 1)نقشه  ندبود شدهاحداثشمالی رستاق جی 

کم و در سمت شرق با ارتفاعاتی با تراکم کمتر نسبت رستاق جی در سمت جنوب و غرب با ارتفاعات مترا

. این موضوع در (1)نقشه  شدبود و در سمت شمال آن هیچ ارتفاعی دیده نمی محدودشدهبه جنوب و غرب 

 بنا بر کهیطوربهکرد. فراهم می دانان جهان اسلام یکی از بهترین شرایط را برای رستاق جینگاه جغرافی

اعتقاد آنان بهترین شهر برای سکونت شهری بود که از سمت جنوب و سپس غرب با ارتفاعات محصور باشد و 

زای جنوب و غرب گردد، در عوض سمت شرق و شمال آن گشاده باشد تا مانع ورود بادهای مضر و بیماری

-89 :اصفهانیارباب ؛ 29 :مسعودی)در آن جریان داشته باشند  یراحتبهاز شرق  از شمال و باد صبا رطهبادهای شُ

باعث شد که  روددر کنار وجود رودخانه زاینده . چنین برداشتی(123-127 :چانلو، حسینقره؛ 14 :تحویلدار؛ 335 ،88

عنوان یکی جغرافیایی دوره اسلامی به یهاکتابدر بسیاری از  شهرهای رستاق جی یوهواآبتوصیف برتری 

دارند  اصفهان یوهواآبکه توصیف مفصل از  تواریخ محلی اصفهان یرازغبه)های اصلی این دو شهر شناخته شود از ویژگی

 :؛ ابن ندیم199 :؛ اصطخری396، 34 :؛ مقدسی363 :حوقل؛ ابن152 :رستهن؛ اب275: یعقوبی :ها اشاره کردتوان به این نوشتهمی

نقش الجیشی نیز موقعیت سوق ازنظرها های جغرافیایی، این کوهدر کنار ویژگی .(167، 165 :؛ ناصرخسرو301

امکان  توانستندهستند که می ییشناساقابلها آثار قلاع و استحکاماتی صورتی که روی آنبه شاخص داشتند،

 . (1)نقشه  اطراف آن فراهم آورند یهارستاقامنیت را برای رستاق جی و  ینتأمارتباط با همدیگر و 
 

 قلاع و استحکامات شرق رستاق جی. 4

اند. این قلاع ع داشتهموقعیت بهتری از دیگر قلا در محافظت از شهر جی قلاع و استحکامات شرق رستاق جی

کیلومتری شهر جی واقع بودند و اشراف کاملی بر شهر و ربض آن و همچنین شهر  12تا  8در فاصله حدود 

عنوان تا ورود اعراب پس از شهر جی به در رستاق قهاب که در دوره ساسانی )قهجاورستان( دیگری به نام قِه

ترین عامل برتری قلاع . مهم(1( )نقشه 28 جلد اول: ابونعیم،) اندشد، داشتهمحسوب می اصفهانشهر دوم خوره 
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شرق، وضعیت توپوگرافیکی دشت و ارتفاعات این بخش از خوره اصفهان است که باعث اهمیت بخش شمالی 

و  ای دامنه کوه صفهستر صخرهرودخانه نسبت به بخش جنوبی آن شده بود. قسمت جنوبی رود شامل ب

های سنگی و بستر در غرب کوه صفه بود که ویژگی اصلی آن یعنی تپه محدوده وسیع دیگری به نام هزاردره

شد. همچنین خود دره و های کشاورزی و مراکز جمعیتی در محدوده آن میگیری زمینسنگلاخ مانع شکل

امنیت بیشتر  یجهدرنت ،و ورود به قسمت شمال بوده وآمدرفتعنوان مانعی طبیعی برای د بهرودهرودخانه زاین

ها عمده نقاط مسکونی یعنی شهرها و دیه شدهگفتهکرده بوده است. با توجه به دلایل  ینتأماین بخش را 

گانه های پانزدهدیهها مطلع هستیم و همچنین دوره ساسانی که از موقعیت آندر  دو شهر جی و قِه ازجمله

 بودند. شدهواقعد رورا در دوره اسلامی تشکیل دادند همگی در قسمت شمالی زاینده ساسانی که شهر یهودیه

در رابطه با فتح اصفهان خبر از حضور  ،قمری 255بعد از  یفتأل ،ح البلدانفتودر  در متون تاریخی بلاذری

 طبقات المحدثینداده و پس از او در کتاب  های مستحکم قهجاورستانها و مکاناشراف اصفهان در پناهگاه

به نقل از عبدالله بن  ،قمری 420-421 یفتأل ،ابونعیم ذکر اخبار اصفهانو  ،قمری 369تا  274حیات ، ابوشیخ

جبال " های شهر جی، فاتح اصفهان، در کوهکه در حوادث مربوط به فتح اصفهان، ابوموسی شدهگفته بدیل

های جی حرکت کرده کوه فرسخییکدر فاصله  به سمت دیه دارَک ازآنپسنزول کرد و  "اصفهان ینهمد یج

. با توجه به گفته بلاذری و مشخص بودن محل (63 ، جلد اول:؛ ابونعیم68 :جلد اول و دوم، شیخابی ؛306 :بلاذری)است 

نسبت به دیگر ارتفاعات، مشخص  کیلومتر( 13تا  9)حدود  و گَورت جاورستاندارک و فاصله نزدیک آن تا کوه قه

های شرق جی بود و در زمان فتوحات مسلمانان شود مراد از جبال جی در نوشته فوق همان کوهمی

کند اهمیت قلاع شرق را روشن میحادثه دیگری که  ازآنپسهر دو طرف جنگ قرار گرفت.  مورداستفاده

است. در این جشن به  نهای اصفهادر کوه او بازی گستردهبر اصفهان و آتش مربوط به زمان تسلط مرداویج

 ("من أسفله إلی أعلاه")ایین تا بالای از پ ،قمری 323به سال  ،مرداویج ،مناسبت برگزاری مراسم جشن سده

ها ها و تپهبعلاوه دیگر کوه ("المشرف علی أصبهان کریم کوه") مشرف بر شهر اصفهان ،هکوهی به نام کَریم کو

ها و آوری و جاسازی هیزم در کوهدر آن از جمع کهیرطوبهافروزی کرد، آتش ("بجمیع الجبال و التلال التی هناک")

جلد ، ؛ مسکویه1774 :جلد دوم ،؛ ابن خلدون33هفتم: جلد ، ابن اثیر)د صحبت شده است روآوردن هیزم به دره زاینده

 ع به موقعیت و انطباق آن با کوه صفهراج تاکنونآنچه  برخلاف در جایابی نام کریم کوه .(176-177: پنجم

را  توان کریم کوهمی ( :25Genito, Bruno ؛ :47Minasian, Caro Owen؛ 22: صدرهاشمی، محمد) شدهگفته

اند شناسایی کرد. داشته تری تا ربض جیکه فاصله نزدیک یا جوم های شرق اصفهان یعنی گورتیکی از کوه

ژ اهمیت خود را داحداث نشده و کوه صفه و قلعه شاه در این دوران هنوز دیوارهای شهر یهودیه چراکه

عنوان موقعیت ممتاز و اصلی خود را به شهر جی نین. همچبه دست نیاورد بود ترین قلعه اصفهانعنوان مهمبه

 ،قرار داشت در سمت شرقی دیوار شهر جی های بزرگان خوره اصفهانشهر اول اصفهان حفظ کرده بود و کاخ

جرین در شرق شده است که با توجه به موقعیت  بردهنامهای مشرف بر محلی به نام جرین در این متون از کوه

؛ 178 :جلد پنجم، ؛ مسکویه363-364: حوقلابن) های شرق اصفهان هستندهای مذکور همان کوهدیوار جی کوه

  .(704سروشیار: 
از یک برج منفرد را نشان  د که تنها شواهدیآبابرج کوه هتن یرازغبه های شرق رستاق جیدر کوه

و اتاق و  انبارآبآنان اعم از  شدهیبتخرسه نمونه دیگر دارای ساختارهای معماری هستند و بقایای  ،دهدمی
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و با اشرافی که  شدهواقعدیگر کیلومتری هم 5تا  2است. این چهار اثر در فاصله نزدیک یعنی  ماندهیباقپلکان 

کنترل امنیت و حفاظت از  امکانخوبی اند بهها داشته، شهرها و دیههارستاقبر دشت اطراف خود، شامل 

 33تا  22در بیشترین فاصله، حدود  مراکز جمعیتی، ارتباط با همدیگر و دیگر قلاع همچون، قلعه کلاه قاضی

های و زمین ها، ربض آنو جی ورستانشهرهای قهجا ،از این قلاع هرکدام. از فراز (1)عکس  اندکیلومتر را داشته

قلعه  است. تصورقابلها  نیز رسانی با آنبوده و امکان ارتباط و اطلاع کنترلقابلکشاورزی بین این مناطق 

متر از  1856تا  1749در ارتفاع بین  مترمربع 3000تا  2000ای در حدود و گورت در محدوده قهجارستان

ها های متوالی، اتاقبندیانبار با شواهدی از عایقاست. در هر دو قلعه بقایای آب شدهواقعسطح دریا 

هست.  ییشناساقابل یجادشدهاهای کوه برای جلوگیری از ورود به قلعه و دیوارهایی که در لبه شدهیبتخر

ترین قسمت قلعه در هر دو قلعه و تراش دادن بخش غربی کوه در بلند هموار کردن صخره توجهقابلنکته 

آماده کردن دیواره کوه در قلعه قهجاورستان مشرف بر رستاق جی است که شاید بتوان دلیل این تغییرات را 

لعه قموقعیت برقراری ارتباط با دیگر قلاع و مراکز جمعیتی دانست.  منظوربهآتش و یا دود ایجاد برای فضایی 

 .بازدید از آن میسر نیستبه دلیل امنیتی در حال حاضر ای مشخص است اما های ماهوارهدر عکسکوه جوم 

ها از روی آن را با دیگر قلعهاز قلعه کوه جوم تنها ماکسیم سیرو در توصیف کوتاهی امکان برقراری ارتباط 

در از سطح دریا متری  1761نیز در ارتفاع د آبابرج دیه هتن .(Siroux, Maxime: 237) مطرح کرده است

لی است. برج در مح شدهواقعمتر  2ارتفاع فعلی اندکی بیش از به  و قهجاورستان های گورتمیان کوه

را  و گورت توانسته خلاء دید از قلاع قهجاورستانکه قابلیت دید وسیعی را در اخیار داشته می شدهاحداث

های ارتباطی طور حتم برای تسهیل ارتباط میان شبکه قلاع و کنترل بیشتر راهپوشش دهد و ساخت آن به

 این منطقه بوده است.
 

 قلاع و استحکامات جنوب و جنوب غرب رستاق جی. 5

 ماهدشت کوهرشتهو  ، کوه قلعه بزیروی کوه صفه های جنوب رستاق جیآثار قلاع و استحکامات در کوه

شود. قلاع و ه تقسیم میکوو شاه به دو بخش اصلی کوه کلاه قاضی کوهرشتهاست که این  شدهواقع

 ، قلعه سختون قلعهژ روی کوه صفه، قلعه بزی روی کوه قلعه بزیداز قلعه شاه اندعبارتها استحکامات این کوه

روی کوه کلاه قاضی و در بخش کم  و تخت صنمبر ه، قلاع کلاه قاضیکوروی شاه و استحکامات ایوان دیو

ی حساب کرد استحکامات کنار کتل ارچینی و قاضتوان آن را شروع کوه کلاهماهدشت که می کوهرشتهارتفاع 

های تخت رستم، کوه . در جنوب غرب رستاق اصفهان سه نمونه از استحکامات به ناماندشدهواقعگردنه لاشتر 

 .(1)نقشه  است ییشناساقابلشیری و کوه دستگرد 

عنوان بعد از تبدیل آن به راف بر شهر یهودیهواسطه اهمیتی که در اشژ بهددر میان این قلاع، قلعه شاه

ترین و زیادی در آن صورت گرفت و به بزرگ یوسازهاساختبه دست آورده بود،  شهر اول خوره اصفهان

ای به ودهترین قلعه در میان قلاع مرکز خوره اصفهان تبدیل شد که در حال حاضر آثار آن در محدمعروف

این مسافت  کیلومتر فاصله بوده و 8از قله کوه تا شهر جی حدود  اگرچهاست.  یبررسقابلهکتار  50وسعت 

های شرق رستاق جی است اما با توجه به اهمیت قلاع شرق رستاق جی در دورانی که شهر کوه بافاصلهبرابر 

ع در محافظت از شهر جی برای آن در نظر تر از بقیه قلاتوان نقشی شاخصجی شهر نخست اصفهان بوده نمی



 اصفهان پایدار حیات در هاآن نقش و اصفهان خوره مرکز  بر مشرف کوهستانی قلاع شبکه /140

گرفت. شاخصه کوه در این دوران علاوه بر تسهیل ارتباطات در میان قلاع، ارتفاع زیادِ آن در بین دیگر 

فراهم  وسازساختو بستر هموار و وسیعی بود که کوه برای استقرار و  های شرق و غرب رستاق جیکوه

 .آوردمی

از  ، سقوط قدرت مرکزی و ورود اعراب، تغییراتی در مرکز خوره اصفهاناشی شاهنشاهی ساسانیبا فروپ

و  ایجاد شهر یهودیه یتدرنهاو گسترش حومه آن و  ، تجمع جمعیت در شهر جیقبیل تخریب شهر قِه

، در رابطه با افزایش 61-63؛ شجاعی اصفهانی، ب: 28، 15جلد اول:  ابونعیم،)آمد  به وجودان افزایش جمعیت اصفه

باعث  یجتدربهاین حوادث  .(Kamaly, Hossein: 3; Bulliet, Richard W.: 73جمعیت شهر یهودیه ر.ک. 

 یافتهگسترشبر حومه  واسطه اشراف مناسبکلی که کوه بهشژ گردید بهدو قلعه شاه اهمیت یافتن کوه صفه

، موقعیت شاخصی نسبت به ("مقابلة لبلدة اصفهان")که در مقابل آن واقع بود  شهر جی و شهر جدید یهودیه

قلعه دز زیادی در  وسازساخت در دوره سلجوقی یتدرنها، (2( ) عکس 153: ابن قلانسی) دوران قبل به دست آورد

: 2004ظهیرالدین نیشابوری، ) ترین قلعه در پایتخت حکومت تبدیل شدبه مهمدژ با تغییر نام به شاهانجام و کوه 

ن و لنجاتواند ثابت کند که چرا برخلاف قلعه خان. این موضوع می(156 :؛ راوندی40، 32: 1390همو، ؛ 46، 30

ژ دآید، هیچ شاهدی از قلعه شاهها به دست میهایی از آنهای قبل از دوره سلجوقی نشانهکه در نوشته آتشگاه

ی خود وارد هاسلجوقی نام آن را در نوشته گسترده ملکشاه وسازساختشود و مورخین تنها بعد از دیده نمی

 اند.کرده

بیان کرده که این قلعه قدیمی نیست و توسط سلطان  یدتأکقمری با  494نیز در حوادث سال  ابن اثیر

یماً و إنّما بناها السلطان و هذه القلعة لم تکن قد")است  شدهساخته طوسی ملکشاه و با مخالفت خواجه نظام الملک

های مخالف . شاید بتوان دلیل مخالفت خواجه را اطلاع او از سابقه حضور گروه(451 هشتم:جلد ، ابن اثیر)( "ملکشاه

ها بر قلعه و مشکلاتی که با تصرف چنین قلعه مستحکمی برای حکومت در این مکان و امکان دستیابی آن

او بعد از مرگ ملکشاه،  بینییشپ. طبق (303-306، 280-281، 256 :سیطو نظام الملک)آمد دانست پیش می

 هشتم:جلد ، ابن اثیر) شد ("مَلک قلعة أصبهان") از رهبران جنبش اسماعیلی موفق به تصرف قلعه احمد بن عطاش

قطع الطریق، أخذ الأموال و قتل من ")ها کردند یاران او شروع به گرفتن مال، قتل افراد و غارت راه ازآنپس .(452

های مردم شدند. های سلطان و زمینو موفق به دریافت مالیات از قریه (542، 451: همان)( "قدروا علی قتله

عمادالدین )ها و کاهش درآمد سلطان و عدم امنیت شده بود موضوعی که باعث اشکال در سیستم مالیات

 هشتم:جلد ، ابن اثیر)( "متسلّطة علی سریر ملکه")ژ در تسلط بر شهر دد قلعه شاهو به فهم کارکر (88 :1980، اصفهانی

ها مبارزه موفق به تصرف و پس از سال سلجوقی سلطان محمد یتدرنهاکند. ها کمک میو کنترل راه (542

در قلب حکومت سلجوقی در  ترین قلاعی که اسماعیلیانعنوان یکی از مهمقلعه بهتخریب قلعه گردید، فتح 

و در کل جهان اسلام تبدیل  ترین حوادث در دوران او، پادشاهی سلجوقیانآن جاگرفته بودند به یکی از مهم

نامه نزد خلیفه فرستاده شد و علاوه بر این فتح و پسرش به بغداد گردید تا جایی که سر احمد بن عطاش

جزییات برای خواندن بر منابر و اطلاع یافتن مردم از این واقعه نوشته و اشعاری در مدح سلطان  یانبابمفصلی 

 .(9-13: اه بن ابی الخیرایرانش؛ 544، ص هشتمجلد ، ؛ ابن اثیر151 -156: ابن قلانسی)و اقدام او سروده شد 

و  شدهشروعو  یا قلعه شهرپیدا کردن شهر یهودیه و کوه صفه در داخل شهر ساخت قلعه طبرک  یتبااهم

در گوشه جنوب غربی  قلعه طبرکاز فراز هر دو محل امکان برقراری ارتباط با یکدیگر وجود داشته است. 
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، ؛ شاردن979 :جلد دوم، دلاواله، پییترو) است ماندهیباقشواهد خندق آن تنها اکنون که ، قرار داشته دیوار یهودیه

ها و اما در نقشه .(2 )نقشه (141 :؛ طهرانی، سید جلال الدین51 :؛ رزم آرا، علی5 :؛ هولستر، ارنست1504 :جلد چهارم، ژان

ها و دیوارهای اجار تا زمان مطالعات خانم لیزا غلوبیک شواهدی از ساختمانهای مربوط به دوران قعکس

و  ساخت قلعه طبرک. (173، 170 :مهریار، محمد و دیگران؛ Golombek, Lisa: 20)بیرونی آن ثبت شده است 

. وجود دو قرارداد یبررس موردمختلف  توان از مناظررا می یابی آن در گوشه جنوب شرق شهر یهودیهمکان

عنوان محل مناسب به ها  مشخص استمحل آنکه امروز نیز در شرق و غرب قلعه  و پاقلعه چشمه باقرخان

. (178-179 : ؛ شفقی، سیروس106 :ارباب اصفهانی) تواند یکی از عوامل ساخت قلعه باشدبرای احداث خندق می

شیعی شاخصه بیگانه و غریبه بودن امرای  بازگوکنندهدادن قلعه در گوشه شهر و خارج از آن  علاوه بر این قرار

که چرا گوشه . اما این(Durand-Guédy, David: 32 ) استسنی مذهب ه در ارتباط با جامعه محلی بویآل

آن در دوره  یافتهتوسعهو ربض  شهر جیتوان نزدیک بودن آن با یرا مشرقی شهر برای این کار انتخاب شد 

 گرفته است.تر صورت میو کنترل آن مناطق از سمت شرق راحت وآمدرفتدانست که اسلامی 

و فرمانروایی  بوده که با در دست داشتن آن امکان در اختیار گرفتن شهر یهودیه یاگونهبهاهمیت قلعه 

. همچنین قلعه (123 :؛ کتبی، محمود360هشتم:اثیر، جلد در ابن برای نمونه) شده استبرای مدعیان قدرت فراهم می

ین چن و تا دوره صفویه محل نگهداری از خزانه سلطنتی و زندان شاهزادگان و بزرگان نیز بوده است

؛ 1504-1509: جلد چهارم، ؛ شاردن، ژان144و  143 :1980دالدین اصفهانی، عما) توان دنبال کردرا می ییکارکردها

تا  15با توجه به دیوارهای قلعه که در زمان متروکه شدن و تخریب بین  یتدرنها. (979: جلد دوم، دلاواله، پییترو

)واقع ژ دقلعه شاه ، اشراف کاملی از(Beaudouin, Eugène Elie: 14 ؛ 79 :هولستر، ارنست) متر ارتفاع داشته 20

ژ وجود داشته است و امرای دبر قلعه شاه طور دید مناسبی از قلعه طبرکو همین بر قلعه طبرک (بر کوه صفه

دشت اصفهان و کوه صفه امکان از بخشی سلجوقی با ایجاد و توسعه این استحکامات در  ازآنپسدیلمی و 

های و راه ، شهر یهودیهبرقراری ارتباط میان این دو محل را فراهم آورده و کنترل کاملی بر رستاق جی

 .(2)نقشه  ارتباطی آن به دست آورده بودند

اند را مطرح کرده ژ در دست یاران عطاشده شاهدر اختیار داشتن قلع متون مرتبط با تاریخ دوره سلجوقی

نوشته است. اما با بررسی دقیق در متون  را در تصرف اسماعیلیان نلنجاژ و خاندنیز دو قلعه شاه اثیرو ابن

ار داشتن تعداد بیش از دو قلعه در دست یتوان شواهدی یافت که نشان از در اختدوره سلجوقی می

خبر داده  از فتح قلاع ملاحده توسط سلطان محمد سلجوقی اسماعیلیان است. برای نمونه عمادالدین اصفهانی

به تازه کرده بودند و  به اصفهان مذهب باطنیان" در زمان ملکشاه مجمل التواریخ و القصصبه نوشته  و یا است

. (242 :1377، اصفهانی عماد الدین ؛408 :1389 )ناشناس،"های محکم به دست آوردندجای دعوی کردند و قلعه هر

ها با توجه به پراکندگی قلاع، موفقیت اسماعیلیان در کنترل راه، اخذ مالیات، دعوت مردم و در کنار این نوشته

ها در قسمت جنوب و جنوب غرب بیش از دو قلعه طور حتم آنبا سلطان محمد سلجوقی به سالههفتمبارزه 

را به خاطر بعد مسافت خارج از تسلط اسماعیلیان  کلاه قاضیقلاع کوه  کهیدرصورتاند. در دست داشته

و قلعه  سویکاز  و دستگرد م، کوه سفیدرستژ و استحکامات تختدبدانیم، فاصله نزدیک میان قلعه شاه

از سوی دیگر نشان از در اختیار داشتن این قلاع است و  و استحکامات ایوان دیو ن با سختون قلعهلنجاخان

در دست  تریتاهمکمو دیگر قلاع  ن در اختیار عطاشلنجاژ و خاندتوان پذیرفت که تنها قلعه شاهنمی
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و  150ای به طول ژ یعنی ارگ مرکزی روی صفهدترین قسمت قلعه شاهمهم .(1)نقشه  حکومت سلجوقی باشد

اشراف کاملی بر دشت اصفهان و دو  زآنجااو  (Minasian, Caro Owen: 21) متر قرار دارد 20تا  15عرض 

های و راه ها ، همچنین قلاع جنوب غرب، شرق و جنوب شرق شهر یهودیهو حومه آن و یهودیه شهر جی

ترین نقاط و از مرتفع یکیدرصفه مسطح کوه  ترتیبینابه. (2؛ عکس 2)نقشه  منتهی به شهر وجود داشته است

عامل  شدهگفتهبود، در کنار موقعیت خاص  یجادشدهانفوذی که از سمت شمال و شرق  یرقابلغپرتگاه 

 Minasian, Caroدر قلعه شاه دژ ر.ک .  شدهییشناسادر رابطه با آثار ) عنوان ارگ مرکزی قلعه بودانتخاب این قسمت به

Owen: 21-50244-247الف:؛ شجاعی اصفهانی، علی، 165-187 :رضایعلزند، جعفری ؛). 
است که  ذکرشدهن لنجاهای تاریخی به نام قلعه خاندژ نام قلعه بزی نیز در نوشتهعلاوه بر قلعه شاه

جلد  یاقوت حموی،؛ 315: جلد پنجم، ؛ مسکویه365 :حوقلابن) در آن مربوط به قبل از دوره سلجوقی است وسازساخت

. این (1( )نقشه 63-74 :؛ کمالی زاد، ژالهStern, S. M.: 53-57 ر.ک. های مختلف قلعه بزیدر رابطه با وضعیت قسمت؛ 394: دوم

فرسخ فاصله  9تا  7 و تا شهر یهودیه شدهواقع های خوره اصفهانترین رستاقاز مهم قلعه در رستاق لنجان

 قلعه دیگری نیز به نام سختون قلعه در این رستاق علاوه بر قلعه بزی (153 :رسته؛ ابن365 :حوقلابن) داشته است

 ،الارض هصورحوقل در کتاب ابنکنند اما با توجه به توصیف برابری می باهموسعت تقریباً  ازنظروجود دارد که 
توان با اطمینان نام ترین نوشته در رابطه با آن است مین که قدیمیلنجااز قلعه خان ،قمری 367بعد از  یفتأل

ن[ قلعة لنجالها ]خان")در شرح قلعه آورده است:  حوقلدانست. ابنن منطبق لنجاکنونی را با قلعه خان قلعه بزی

. بنابراین با توجه (365ص ، 1939حوقل، ابن) ("ن و نواحیها الی قرب اصبهانلنجاعظیمة و هی خزانة لأمرائهم تشرف علی خان

تنها بر دشت لنجان  و دشت لنجان دارد و اشراف سختون قلعه بر سمت شهر اصفهان به اشراف قلعه بزی

 ابن مسکویه در قبل از دوره سلجوقی .شود مراد از قلعه خان لنجان همان قلعه بزی امروزی استمشخص می

ه با مهاجمان در رستاق بویخبر از دو نبرد میان فرمانروایان آل ،تالیف قرن چهارم قمری ،تجارب الامم در

ان یکی از قلاعی که در عنون بهلنجاداده که در نبرد دوم نام قلعه خانقمری  343و  340 یهاساللنجان در 

در دوره سلجوقی و تا قبل از  ازآنپس. (315، 304-305 :مسکویه) ه بود برده شده استبویدست فرمانروایان آل

مملکت اداره ترین رجال ، یکی از مهم، وزیر ملکشاهقمری، قلعه توسط نماینده فرزند نظام الملک 494سال 

. در (1496:؛ ابن خلدون، جلد اول453 هشتم:جلد  اثیر، ابن) شد که نشان از اهمیت و موقعیت استراتژیک آن داردمی

ژ توسط ابن دن پس از قلعه شاهلنجاخبر از تصرف قلعه خان اثیرقمری ابن 494این دوران و در حوادث سال 

-ها قلعهدر همین سال با توجه به اینکه اسماعیلیان یبترت. به این (453 هشتم:جلد  ابن اثیر،) داده است عطاش

ن نقش مهمی در لنجاقلعه خان توان تصور کرد تصرفدر دست داشتند، می و خوزستان هایی را نیز بین فارس

 . پس از فتح، قدرت ابن عطاش(137 :ویلی، پیتر ؛535 هشتم:همان، جلد ) ها  داشتتوسعه شبکه ارتباطی آن

ه به نوشته های بسیاری را در دست بگیرد، تا آنجا کای افزایش یافت و توانست مالکیت زمینطور فزایندهبه

. نهایتاً (89 :1980، ؛ عماد الدین اصفهانی535 هشتم:ابن اثیر، جلد ) گردید "ویرانی ولایت"مورخین سنی مذهب باعث 

قلعه قمری،  501یا  500ژ در سال دبا اسماعیلیان و قبل از محاصره کامل شاه در نبرد سلطان محمد سلجوقی

 .(543-544هشتم: ابن اثیر، جلد )ن تخریب شد لنجاخان

در کوه  و استحکامات ایوان دیو کیلومتری شمال قلعه سختون قلعه 12تا  11ن به فاصله لنجاقلعه خان

ن وجود داشت. بعلاوه لنجااست و از فراز دو محل مذکور، امکان برقراری ارتباط با قلعه خان شدهواقعه کوشاه
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وه کیلومتر میان این دو ک 11از دشتی به پهنای تقریبی  و خوزستان مسیر ارتباطی اصفهان به ولایات فارس

ها در کنار اشارات متون جغرافیایی امکان ها و دشتوضعیت توپوگرافیکی منطقه و موقعیت کوه ،کردعبور می

طور که در رابطه با در اختیار داشتن بیش از . بنابراین همان(1)نقشه  آوردتردد را تنها از طریق آن فراهم می

دهد که اسماعیلیان با خوبی نشان مین نیز بهلنجاشد، بررسی قلاع خاناشاره  دو قلعه در دست اسماعیلیان

تسلط کامل بر منطقه موفق به پیشبرد اهداف خود در ناامن  یجهدرنتدر دست داشتن تمامی این قلاع و 

قلعه کلاه  واسطهبهن لنجاانهای اربابی شده بودند. علاوه بر این قلعه خها و در اختیار گرفتن زمینکردن راه

مسیر ارتباطی اصفهان و خ و سربا شهرهای جی و یهودیه را داشته و با اشراف بر گردنه ده ارتباطامکان  قاضی

 را داشته است. وآمدرفتن کنترل امکا یخوببه لنجان

ماهدشت  کوهرشتهلعه و استحکامات ایوان دیو بر دامنه جنوبی کوه شاه کوه در بخش غربی قلعه سختون ق

به  یامحدودهدر  از سطح دریا متری 1900تا  1840بقایای سختون قلعه در ارتفاع  .(1)نقشه است  شدهواقع

ه کوه، آثار است. در منتهای قسمت شمال غرب قلعه و روی بلندترین صخر ماندهیباقهکتار  5/2وسعت 

برجی در قلعه  کنندهیتداعکه از فاصله دور  یجادشدهابا استفاده از سنگ و ملات  وسازساختاز  یتوجهقابل

 ن و کلاه قاضیلنجاخوبی امکان ارتباط با دشت لنجان و دو قلعه خانرسد از این محل بهبوده و به نظر می

صورت به ابعاد مختلف با استفاده از سنگ و به شدهیبتخراتاق  70جود داشت. در قلعه آثار بیش از و

شواهدی از یک دیوار با است  شدهساختهای که قلعه روی آن صفه دورتادورو در  ماندهیباقچین خشکه

 طوربهدر فاصله کمتر از یک کیلومتری  . همچنین چشمه دره نیشوددیده میو ملات  سنگلاشهاستفاده از 

در یکی از  کیلومتری شمال قلعه بزی 11ایوان دیو در فاصله  آب در قلعه بود. ینتأماز منابع  حتم یکی

)نقشه  است ماندهیباقمتر  5/5متر و ارتفاع حدود  20های طبیعی کوه به شکل سکویی به طول بیش از شکاف

خوبی و و به است شدهواقعکاملاً در روبروی آن  که کوه قلعه بزی قرارگرفتهه کوف در محلی از شاه. شکا(1

بود که  یاگونهبهصورت گرفته در آن  وسازساختشد. موقعیت این محل و دیده می ازآنجابدون هیچ مانعی 

های عنوان یکی از پایگاهنیست و از این محل به تصورقابلتکمیل شبکه قلاع  ازیرغبهبرای آن کارکرد دیگری 

شد. وجود چنین ساختارهایی در کوه ن استفاده میلنجارسانی و پشتیبانی برای کمک به قلعه خاناطلاع

امکان تسلط  ییتنهابهاز مناطق دهد که قلاع و استحکامات کوهستانی در مدیریت و حفاظت آشکارا نشان می

بایستی از قلاع و یا استحکامات دیگری کامل را نداشته و برای کنترل و تسلط کامل ناگزیر قلعه نشینان می

 گرفتند.کمک می

 اندشدهساختهدشت ماه کوهرشتهدر بخش شرقی  کوه کلاه قاضیبر دو قلعه کلاه قاضی و تخت صنمبر 

به  از سطح دریا متری 2523های قلعه کلاه قاضی در بلندترین نقطه کوه در ارتفاع . خرابه(3-4؛ عکس 1نقشه )

است.  قرارگرفتههای مطالعه شده در بالاترین ارتفاع که در میان قلعه ماندهیباقمترمربع  1000وسعت حدود 

به آن حتی برای ساکنین و  وآمدرفتع دیگر قلا برخلافو  یجادشدهاای کاملاً کوهستانی قلعه در منطقه

گیر بوده است. همچنین، اندک فضای مسطح قله کوه کسانی که به وضعیت قلعه آشنا بودند نیز سخت و زمان

دهد، این در صورتی است که در پایین قله در حضور جمعیت وسیع را نمی یجهدرنتزیاد و  وسازساختاجازه 

تر مهیا بوده راحت وآمدرفتتر و وسیع مراتببه وسازساختامکان ایجاد متری کوه  2390تا  2370ارتفاعات 

رسانی را داشتند، تکمیل زنجیره شبکه ارتباطی قلاع و پیام یرازغبهای است و اگر قلعه سازان اندیشه
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های اطراف و خوبی دشتبه توانستد استحکامات خود را در این محل احداث کنند. از روی قلعه کلاه قاضیمی

این مسیر  یوآمدهارفتمسیر منتهی به شهرهای اصفهان مشخص است و ساکنان قلعه اشراف کامل بر 

و در  اندشدهساختهکند صورت دستهای قلعه با استفاده از سنگ و ملات و یا بهساختمان .(3)عکس  اندداشته

و  شدهیبتخرمابقی کاملاً  دارد دوطبقهلی که نشان از فضایی یکی از دیوارهای قسمت شما یرازغبهحال حاضر 

 های قلعه است.در ساختمان کاررفتهبههای سطح کوه پوشیده از آوار ملات و سنگ

 1800و در ارتفاع  شمال غرب قلعه کلاه قاضی )به خط مستقیم(کیلومتری  4قلعه تخت صنمبر در فاصله 

در شمال کوه  "میان کوه"به نام  یکوهرشتهیابی آن وجود است. از دلایل مکان شدهواقع، دریا از سطح متری

در  کند و امکان دید بر قلاع شاه دژ و کوه چومتنها در محدوده قلعه کاهش ارتفاع پیدا میکلاه قاضی بود که 

شت و همچنین دشت منتهی به شهرهای اصفهان و مسیر جنوب را دماه کوهرشتهو شرق، استحکامات  غرب

کنند شناسایی پنج برج به فاصله می یدتائکرد. از دیگر مواردی که این موضوع را برای ساکنان قلعه فراهم می

های چوم و صفه و شرق یعنی به سمت کوهمتری همدیگر است که فقط در سمت شمال  25تا  20

هکتار و شامل دیوارها و  1ها امکان برقراری ارتباط فراهم بود. وسعت قلعه در حدود و از فراز آن اندقرارگرفته

توان آن را بخش اصلی قلعه ترین بخش قلعه که میمرتفع و تساو خشت سنگ و ملات از جنس هایی اتاق

جریان  به نام چشمه بیدهای . در شرق قلعه چشمه(4)عکس  است پرشدهو سنگ نامید تمامی با آوار خشت 

 آب ساکنان قلعه بوده است. ینتأماز منابع اصلی  یقو احتمالبهدارد و 

ها کمتر از دیگر نقاط است و ارتفاع کوه شت کهدماه کوهرشتههایی از علاوه بر دو قلعه مذکور در محل

 هاآنبوده که دو نمونه از  یجادشدهامدور از سنگ و ملات  صورتبههایی مناسب بود برج وآمدرفتبرای 

 است ماندهیباقمتر  10متر و قطر بیش از  7تا  5ارتفاع  به و لاشتر مشرف بر مسیرهای معروف به ارچینی

کردند. در در مسیرهای جنوب و جنوب غرب را فراهم می وآمدرفت مؤثرها امکان کنترل . این برج(1)نقشه 

ستحکامات ها ا، در میان آن(1)نقشه  است ماندهیباقآثار اندکی از سه محوطه  های جنوب غرب رستاق جیکوه

از بقیه بوده و شامل یک برج  ترشدهشناخته ذکرشده های دوره صفویواسطه اینکه در سفرنامهم بهرستتخت

تاورنیه، ) است ماندهیباقمتر بوده که در حال حاضر تنها شالوده سنگی آن  4در  4مربع شکل به ابعاد حدود 

 ,Gemelli Careri, vol.2: 88; Kaempfer, Engelbert: 196; Bruyn ؛ 73یوزوکچیان، ورطانس:  ؛378 :ژان باتیست

Cornelis de, Vol. 4, Fig. 125, 126; Bell, John Lange Lorenz, Vol.1: 125)  شیری(در کوه سفید( 

خبر از ساختمان یا  مترمربع 1000تر از وسعت آثار بیش از دو محل دیگر است و شواهد آوار در فضایی کم

سنگی برای  یهاپلهنیست. تنها شاهد معماری ایجاد  هاآندهد که اکنون اثری از های روی کوه میساختمان

های مسطح شده در هایی از صخرهبه سطح کوه است. در کوه دستگرد در شمال این دو محل نشانه وآمدرفت

متر در بدنه کوه ثبت شده بود، اما در حال حاضر سانتی 55/1به عرض  یاجادههای آوار و آثار زیر توده

شده  یرممکنغامکان بررسی و شناسایی دیگر آثار احتمالی جدید شواهد از بین رفته و  وسازساخت واسطهبه

ارتباط با دیگر قلاع و  های جنوب غرب علاوه برهای بارز کوه. از ویژگی(188: رضایعلزند، جعفری) است

 .(3)نقشه  طور خاص مسیر جنوب غرب بوده استاستحکامات، اشراف بر مراکز جمعیتی و به
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 قلاع و استحکامات غرب رستاق جی. 6

 کوه و غار قهرمان و استحکامات کوه عمر )ماربین( ، قلعه آتشگاهو در رستاق ماربین در غرب رستاق جی

ها در مسیر های اصلی قلاع و استحکامات این قسمت قرار گرفتن آناز شاخصه، (1)نقشه  است شدهواقع

رسد با همین دلیل به نظر میبه مذکور بوده است راهشاهکردن اصفهان با  و مرتبط خراسان -ارتباطی بغداد

)شجاعی  های این محدوده شواهد دیگری از قلاع و استحکامات را بتوان مورد شناسایی قرار دادبررسی در کوه

دوران ترین متون ن بخش قلعه آتشگاه بوده که در قدیمییدر ا محوطهترین . مهم(156-159اصفهانی، الف: 

؛ حمزة 153: رستهابن؛ 20 :ابن خردادبه) است یگیریپقابلاسلامی با تاریخی مربوط به دوران اساطیری نام آن 

محل قلعه را بر سر کوهی  رسته. ابن(92 :مستوفی ؛95 :؛ آوی365 :حوقلابن؛ 238 دوم:؛ مسعودی، جلد 28: اصفهانی

، این موقعیت خاص باعث (153 :رستهابن) نوشته است ("جمیع الرساتیق")ها د و تمام رستاقرومشرف بر دره زاینده

ای پیدا کند و از ، اهمیت ویژهشدهیبررسکمترین ارتفاع در میان دیگر قلاع و استحکامات  باوجودگردیده تا 

و  و دستگرد رستم، تختو ارتفاعات جنوب یعنی کوه صفه ا جومت فراز کوه، ارتفاعات شرق از قهجاورستان

برای  یروس) باشد یدندقابلخوبی به ارتفاعات کوه عمر ازجمله های شمال و شمال غرب ماربینهمچنین کوه

 دادهیمرا تحت پوشش قرار  های نایینو کوه میل تا نزدیکی برج خشتی روی قله نقش مخابراتی قائل بوده که از طریق کوه چوم

از قلعه ماربین در دوران ترین شاهد استفاده . قدیمی(3)نقشه  (168، ص "آتشگاه اصفهان"است. ر.ک. سیرو، ماکسیم، 

های مردم اصفهان عنوان یکی از پناهگاهبه بود که از قلعه ماربین اسلامی مربوط به نبردهای فتح خوره اصفهان

ح در قرون چهارم و پنجم و دوران تیموری و صفوی شواهدی نام قلعه در شر ازآنپسشده است.  بردهنام

. (476، 170، 164 :1350، ناشناس ؛341، 338: حافظ ابرو، جلد دوم ؛113: ؛ آوی306 :بلاذری) است یابیردقابلمبارزات 

های قرار دارد که از بالای آن، کوه کوه عمر بانامکوهی منفرد  کیلومتری شمال غرب آتشگاه 6/9در فاصله 

شوند و امکان دیده می و همچنین غار قهرمان و قله کلاه قاضی رستم، کوه تخت، گردنه آب نیله، آتشگاهصف

با صعود به قله آثار دیوار ممتدی به طول حدود . م فراهم بوده استارتباط میان ارتفاعات در مواقع لزو یبرقرار

متر و عرض آن نیز حدود یک متر و تماماً با  2که ارتفاع آن در برخی نقاط به حدود  ماندهیباقمتر  300

غرب استحکامات کوه  کیلومتری شمال 2/3در  غار قهرمان .است شدهساختهچین صورت خشکهسنگ و به

متری صعود کرد.  6ره که برای دسترسی به آن باید از یک دیوا یجادشدهابر سینه کوهی کم ارتفاع  عمر

شود. موضوع جالب در این غار اندود دیده میانبار با آثار چندین لایهها، دیوارهای سنگی و آببقایای اتاق

بانی گشوده شده و غارنشینان از طریق آن امکان دید تر است که برای دیدهوشه اتاق بزرگوجود دو روزنه در گ

در غار را  یجادشدها وسازساخت ترتیبینابهاند. را داشته و قله کلاه قاضی تا گردنه آب نیل منطقه ماربین

استحکامات کوه عمر کوه و غار  رسانی قلاع و ارتباط با دیگر قلاع بوده است.شبکه اطلاعتقویت  منظوربه

در خود ندارند اما در کنترل راه غرب و  وسازساختدر شمال غرب کوه آتشگاه هرچند آثار زیادی از  قهرمان

سه محل مذکور بر بخش وسعی از رستاق جی  ترتیبینابهد. انخود را ایفا کرده مؤثرارتباط با دیگر قلاع نقش 

 اند.و رستاق ماربین دید داشته و از موقعیت استراتژیک بالایی برخوردار بوده
 

 . نتیجه7

زمینه اصلی ایجاد سکونت در اصفهان را شکل داده بود اما در کنار آن وجود ، رودرودخانه زاینده اگرچه

ها در نظر گرفته بودند یکی دیگر از عوامل اصلی رشد مراکز پیشینیان برای آنهای که و قابلیت ارتفاعات
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قلاع و شبکه ایجاد ارتفاعات مذکور با توان استراتژیک که ویژه اینبهشهری در مرکز خوره اصفهان گردید. 

اطراف، شهرها  هایرستاق جی و رستاق بودخوبی توانسته بهو ارتباط میان این ساختارها ها در آناستحکامات 

 مراکز جمعیتی راهای منتهی به راهنقاط مسکونی و های این محدوده را تحت کنترل داشته و امنیت دیهو 

موقعیت دشت اصفهان در مرکز ایران و ارتفاعاتی که این دشت را  ،ودررودخانه زاینده ترتیبینابه. کنند ینتأم

ساز حیاتی پایدار و استقرار امن در زمینه باهمهمه د که ی را تشکل دادنعناصر هم پیوند ،اندمحصور کرده

احداث قلاع و استحکامات در  ازجملههای طبیعی مذکور با ایجاد تغییرات در شاخصه .بودند شده اصفهان

خش سرزمین ایران ترین بدر ادوار مختلف به مهمتوان بالفعلی برای محدوده ایجاد گردید و اصفهان ارتفاعات 

ای و بررسی منابع مکتوب و استفاده از تصاویر ماهواره .دشهای آن تبدیل ترین بخشاز مهمو یا یکی 

منظر فرهنگی ها، کارکرد محوطهدر کنار پیمایش ارتفاعات، توانست شناخت بهتری از  GISهای تحلیل

نحوه کنترل و شهرهای ایران و دیگر ای برای انجام مطالعات بیشتر در حوزه ایجاد کند و زمینه ،اصفهان

ای احتمال وجود چنین ساختارهایی بررسی تصاویر ماهواره کهییازآنجاهمچنین ها فراهم آورد. محافظت از آن

و شناخت آشکار توان با مطالعات میدانی صحت این احتمال را های اصفهان مشخص کرد مییگر کوهدرا در 

و چگونگی محافظت از مراکز جمعیتی به دست  یکدیگربا  هاآندر ارتفاعات و ارتباط  یجادشدهابیشتری از آثار 

شود تمامی قلاع و استحکامات دیده می ها و تصاویر مقالهطور که در نقشهبنا بر نتایج فعلی و همان آورد.

قرار بگیرند اما بنا بر دلایلی  مورداستفادهاسلام قبل و بعد از  اند که در دوراناصفهان قابلیت این را داشته

تغییر  هاآنمیزان اهمیت برخی از های ارتباطی و یا راهتغییر مرکزیت اصفهان از جی به یهودیه  لهازجم

حتم  طوربهی شناختهای باستاندر مقاله انجام کاوش شدهمطرحاست. با در نظر گرفتن موارد  یداکردهپ

ف دوران اسلامی آشکار ر مختلهای ارزشمند را در قبل از دوران اسلامی و ادوااین محوطهزوایایی دیگر از 

 خواهد کرد.
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 چکیده

بوده و نگاهی ویژه را به اهمیت این دوره  دهندهنشانآغاز ایلامی از غرب به شرق فلات ایران  هایمحوطهگستره وسیع 

نوشتار آغاز ایلامی،  ازجمله هادادهاستقراری آغاز ایلامی خواستار است. اگرچه پژوهشگرانی بر مبنای برخی اطلاعات و  هایمحوطه

اما برخی ؛ نگرندمی سؤالو سیر تحول آن تا دوره ایلام قدیم را با علامت  دهندمیقرار  مدنظردوره آغاز ایلامی را  بارهیکتوقف 

شوش، ملیان، یحیی)؟(، شهرسوخته و حصار که همگی دارای شاخصه اصلی آغاز ایلامی  ازجملهمهم دوره آغاز ایلامی  هایمحوطه

 ترطولانی زمانیمدت، دارای توالی استقرار بوده و تا دوره ایلام قدیم و حتی در برخی باشندمیهای آن  "گل نوشته"یعنی 

پس از آغاز ایلامیِ  هایدادهدر این پژوهش سعی بر آن است تا با بررسی ادامه داشته است.  هاآن تقرار درهمچنان روند اس

قرار گیرند تا  موردبررسیتا دوره ایلام قدیم  بردهنامسفال و مهر، چگونگی سیر تحول استقرارهای  ازجملهدارای توالی  هایمحوطه

 صورتبهس از دوره آغاز ایلامی چگونه صورت گرفته، آیا توالی استقرار تغییرات فرهنگی پ"که  سؤالپاسخی در راستای این 

را ارائه دهد. آنچه اطلاعات این پژوهش در  "است؟ تغییریافتهبه فرهنگی نوین در دوره بعد  بارهیکبهتدریجی بوده و یا اینکه 

، از دوره آغاز هادادههرچند با تغییرات در برخی  روند استقرار را توانمیتفاوت در مناطق مختلف  باوجوداختیار ما قرار داده، 

 .به ایلام قدیم مشاهده نمودایلامی 
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 مقدمه. 1

به و  IIکه ادامه یافته شوش  IIIشوش  شناسیباستان یمرحله فرهنگ و توصیفِاصطلاحی در  "میایلاآغاز"

فرهنگی  به لحاظ ترتیب قرارگیری در ادوار و  (Teissier1987:27) باشدمیهنگی متمایز از آن است، لحاظ فر

سنتی یکی  طوربهدر خوزستان، که  درشوش. این مرحله اولین بار گیردمیایران، قبل از دوره ایلام قدیم قرار 

. اولین متون آغاز (Brentjes&Tosi1983:240) ه است، یافت شدشودمیحکومت ایلام دانسته  هایپایتختاز 

تپه آکروپل در  2بلافاصله زیر لایه ژاک دمورگان در شوش،  هایحفاریم در طول 1899ایلامی در سال 

 Dahl) منتشر شدند -1با عنوان آغاز ایلامی –یل آمد و یک سال بعد توسط ونسان ش دست به ،7ترانشه 

2010:2, Scheil 1906) . و در جهت شرق جریان یافته است،  آغازشدهجنوب غرب گسترش آغاز ایلامی از

: 1387)کوهل  است شدهمشخصآغاز ایلامی در سرتاسر این مناطق  هاینوشتهبا کشف گل  اساساًروندی که 

 (1394، 1392؛ حصاری Hessari2011,2012)در تپه سفالین  گل نوشتهشدن تعداد زیادی  کشف اخیراً. (410

تا شمال فلات مرکزی ایران گسترش داده و گستره وسیعی از فلات ایران را شامل  دامنه نفوذ این فرهنگ را

 گردید است. 

که    سفال آغاز ایلامی است هاینمونهبه معروف  دوره آغازایلامی شکل جدید ظروف سفالیِ هایویژگیاز 

، چندرنگشاخص  هایلسفادر اینجا فقط به  .شوندمیقبلی  هاینمونهجایگزین شوش،  1آکروپل  16از لایه 

برگشته و ساغرهای این دوره اشاره  هایلبهکوچک با  هایقدحدارای باندهای قرمز شرابی،  هایخمره، دورنگ

متونی بدون استثناء اداری که  گلی با نوشتار آغاز ایلامی هایلوحه، علاوه بر  سفال. (73: 1392)حصاری  شودمی

 مهرهای اثرمهرها و و  (Englund 1998:326)و کارگران هستند  احشام و مدارک دریافت و پرداخت غلات،

و  شدهحجاری، سبک خطی/ برشی، سبک ایشیشهصابونی  که شامل سبک کلاسیک، سبک سنگ ایاستوانه

 .باشندمیمهم دوره آغاز ایلامی  هایشاخصه، از دیگر (Pittman 1997: 139-142) شودمیمهرهای استامپی 

 [(گرددمیرا نیز شامل  V]و البته اروک  IV a)اوروک ق م  3200آن از  قراردادی شروع طورهباگر آغاز نوشتار 

. این (Englund 1998: 325)ق م قرار داد  2900 – 3050باید حدود  را ، آغاز ایلامیباشدشده  گذاریتاریخ

 شدهشناختهین مرحله استفاده از سیستم نگارشی ا وسیلهبهکه مرحله دوم آغازنگارش ایران است و دوره 

است. تجلی این دوره  زمانهم رودانمیان   Iقدیم هایسلسلهو  (III )اوروکاست، با دوره فرهنگی جمدت نصر 

آبرفتی  هایدشتبلند ایران و  هایسرزمینواکنشی به تغییرات سیاسی و اقتصادی در مبادلات بین منابع 

دوره آغاز  درواقعو  (Dahl, 2010:2 ؛ Alden et al. 1982:613)است  پیشنهادشدهدجله و فرات  هایرودخانه

)در مقایسه با  ازحدبیشایلامی نتیجه رشد و تکامل اجتماعی است که در این مقطع زمانی بر اساس نیاز 

ه است و خود را شدبه داشتن یک سیستم منجر به ابداع خط اولیه  قبل از آن به حسابداری امور اقتصادی( هایدوره

 (.1392؛ حصاری ،14: 1378)حصاری ، سازدمیاز دوره قبل متمایز  هانوشتهاس این گل بر اس

آغاز ایلامی  هایمحوطه رفتن برخی بین ازبا  زمانهم (III)شوش پایان دوره سوم شوش  رسدمیبه نظر 

 و کمتر شدهبلند  هایسرزمین. در میانه هزاره سوم ق م ارتباطات شوش با (Harper et al. 1992, 81)بود 

 رودانمیانکه استقرار شوش در میانه هزاره سوم ق م بیشتر از شهرهای  دهدمینشان  شناسیباستانمدارک 

مرتفع آغاز  هایسرزمین؛ اما شاید نظر آمیه که (Carter 1980: 31) آغاز ایلامی هایشهرکتا  کردمیپیروی 

                                                           
1 Proto- Elamite 
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، بر اساس (31، 1389)آمیه، بازگشت  رودانمیاننفوذ سوق یافتند و شوش به دایره  نشینیکوچ سویبهایلامی 

در کامل متروک شدن قدرت جوامع آغاز ایلامی که شیوه حکومت  طوربه چراکهباشد؛  تأملقابلبرخی نظرها 

. پایان هزاره چهارم و (Muttin& Lamberg Karlovsky, 2013, 214) رسدنمین ریشه داشت، ممکن به نظر آ

از  ایمجموعهبه سمت شرق و در بخش جنوبی فلات ایران، در  ایمنطقهابر  ایبکهش ،اوایل هزاره سوم

با آغاز هزاره سوم ق م و پیدایش نخستین شهرها افزایش  و (306: 1382)رایت  متمرکزشدهشهرهای دور از هم 

اره هزطی این ؛ در شودمیچشمگیری در تعداد و اندازه استقرارها در حوزه فرهنگی جنوب شرق دیده 

در حکم استقرارهای  هاییمحوطهو افزایش و شهداد پدیدار  شهرهایی چون شهرسوخته، جیرفت/کنارصندل

این موضوع است که علاوه بر  دهندهنشانکه  (185: 1391)اسکندری و دیگران  شودمیدیده اقماری این مراکز 

در شرق[ رونق وجود و مناطقی ] سرزمین مرکزی ایلام و شوش، پس از دوره آغاز ایلامی همچنان در مراکز

از سوی دیگر در حاشیه شمالی فلات در  .(31: 1389)آمیه،  شودمیدیده مناطقی  شکوفایی تمدن درداشته و 

تپه حصار و در دشت گرگان، از دوره آغاز ایلامی با کنار گذاشتن سفال منقوش و روی آوردن به سفال 

محل  کهطوریبه ایجادشده هاآندر هزاره سوم ق م تحولی در فاصله گرفت و  ازتاریخپیشخاکستری از سنت 

. این شکوفایی و رونق در (30: 1389)آمیه  استقرار صنعتگرانی شد که حامی یک شبکه گسترده تجاری بودند

ریشه در رونق تجارت داشته است،  احتمالاًدر شرق و شمال فلات/ دشت گرگان،  یادشده هایمحوطه

در خلال هزاره سوم ق م گسترش تجارت در  دهدمینشان  آمدهدستبه شناسیاستانبمدارک  کهطوریبه

غربی و شرقی را هرچه بیشتر برقرار  هایسرزمین، روابط گذشتمیمسیرهای گوناگونی که از فلات ایران 

 از راه -شرق و شمال فلات-ی وجود دارد که این استقرارگاه ها احتمال زیاد ؛(1369)رفیق مغول، ساخته بود 

برای مواد خام تقاضاهای زیاد و همیشگی  چراکهاستخراج و تجارت منابع معدنی فلات ایران رونق یافتند، 

بر مبادله  یقینبهقریب احتمالبه هاارتباطو در طول نیمه اول هزاره سوم  (20 :1389)کرتیس وجود داشت 

در  قرارگرفته هایمحوطهجاری گسترده به شکوفایی ؛ این ارتباطات ت(78: 1392)رایت، زا استوار بود  اقلامشان

. خلاصه (Lamberg Karlovsky, 1970)شد  هاآنهرچه بیشتر شهرنشینی در این مسیرها و رشد و رونق 

آبرفتی ترکمن و سند،  هایدشتبا متمدن شدن  زمانهماینکه در شرق ایران در اوایل هزاره سوم ق م 

 کردمیپیشرفت  سرعتبهاز این ارتباطات  گیریبهرهکه با  گرفتمی صورت ایپیچیدهمعاملات سنگین و 

)رایت،  [ برقرار بودازآنپسو برخی از این قلمروهای مبادله تا نیمه دوم هزاره سوم ق م ] و  (30: 1389)آمیه 

1392 :78.) 
 هایمحوطهدر تا ایلام قدیم در این پژوهش بر فاصله زمانی پس از آغاز ایلامی  موردبررسی مسئله

ادامه یافته  هاآن در، شهرسوخته، حصار، که روند استقرار )؟(شوش، ملیان، یحیی ازجملهاستقراری این دوره 

سفال و مهر در این  ازجمله آمدهدستبهها و اطلاعات در یافتهپیگردی  ،مسئلهمتمرکز است. در راستای این 

 است. گرفتهجامان تا ایلام قدیم پس از دوره آغاز ایلامی هامحوطه
 

 . بحث2
 سفال دوره پس از آغاز ایلامی شوش. 2-1

، ق م( 25و  28 هایسده)دومکنم در شهرشاهی  هایکاوشاز  آمدهدستبهاز طریق مواد  IVAالف/  4دوره شوش 

و ( Db, Dc-Dd)شوش گونه شناسی لوبرتون ،  1شهرشاهی  9-12 هایلایهتر در الیزابت کار هایکاوش
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به اواخر هزاره سوم ق م نسبت داده  توانندمی آکروپل که IVو   IIIهایلایهو و گاش در استی هایکاوش

قدیم  هایسلسلهاز دوره  ایکتیبهبا استفاده از سفال و شواهد  این دوره گذاریتاریخاست.  شدهشناخته ،شوند

III   دهندهنشانکه  رنگتکرنگ و رنگا به دو شیوه تزیینی سفال است. دومکنم شدهتعیین رودانمیاندر 

 Steve؛ 39: 1353)پرو است  کردهاشارهق م هستند  2350 -2700 هایمهروموماصلی شوش بین  هایافق

 IVA /الف 4دوره  9تا  12 هایلایهدر شهرشاهی  .(385: 1382؛ شاخت 28و  25: 1394؛ اسکالونه 183-184 ,1969

. سفال گیردمیسفال صورت  هایسبکر اینجا تحولی قطعی در پرداخته است: د هاسفالبه  خوبیبهکارتر 

است دیگر رایج و معمول به شمار  13تا  18که مشخصه لایه  به رنگ قرمز و یا سفال دارای روکشپوشیده 

 نادر هاینمونه. شودمیو یکدست جایگزین آن  نرم، بلکه سفال نخودی ساده با خمیره آمیخته با شن رودنمی

منقوش یکرنگ که به  هایسفالیافت شده است. علاوه بر آن همچنان نوع سفال با آبرنگ قرمز  و کمیابی از

پدیدار  12از لایه  شدهگردآوری یمجموعهدر  ایملاحظهقابلمقدار  تعلق دارد نخست به« سبک دوم شوش»

که از  ایپیشرفته تجسمی و یا هندسی کامل و هایطرحاز  یکهیچ 13منقوش لایه  هایسفال.  در شوندمی

. (Carter 1980:25; Carter 1979:453؛ 77-76: 1376)کارتر ، به کار نرفته است شدهدیده 9تا  12 هایلایه

در  لزوماًکه ظروف منقوش، البته نه  دهدمیشهرشاهی و آکروپل پیشنهاد  هایگمانهاطلاعات بازیابی شده در 

ادامه یافته است  ( 3)دوره دوره آغاز ایلامی  شدهزیینتاز ظروف  سادگیبهگسترش یافتن شکل ظاهری، 

(Carter 1980:26) ب 4. در دوره/ IVB  قرار  موردتوجهدوره اکدی  هایسفالو  هاحکاکیدر شوش انواع

 (.Carter 1998: 317) منقوش ناپدید شدند رنگتکو ظروف  گرفت
 

 مهرهای دوره پس از آغاز ایلامی شوش .2-2

الف[ تعدادی بسیار  4است ]شوش رودانمیاندر  3و2قدیم  هایسلسلهبا  زمانهمش که در دوره بعدی شو

؛ نک: 76: 1389)آمیه  دارد رودانمیاننشان از پذیرش خط میخی و زبان مردم  که آمدهدستبهنادر از مهرها 

Amiet 1972) یتون از مهرهاجدول لوبر هرحالبهشهرشاهی یافت نشده، اما  7-12 هایلایه. هیچ مهری در 

 Carter)در طول نیمه اول هزاره سوم دارد  رودانمیاناشاره بر برتری مهرهای سبک  ،دقیق منشأبدون 

 سارگونیپیشکه در اواخر دوره  اندآمدهدستبهمهر از شوش  دوتکهیک مهر و  هاگزارش. بر اساس (1980:25

از  ایاستوانهبا اثر مهرهای  ایدفینه. (Sax & Middleton1989: 122) اندشده گذاریتاریخق م  2400حدود 

، مدرک مهمی از دهدمیان نش رودانیمیان هاینمونهکه شباهت روشنی را با  3 -1قدیم  هایسلسلهنوع 

را  ایاستوانهه ذخیره مواد با اثر مهر از کوز هاییتکهالف در محوطه شوش است که  4مهر در دوره  عملکرد

 رودانیمیان هایسبکاین است که  دهندهنشان هانمونه. این (153و  151و  146: 1385اتس )پباید بدان افزود 

و گونه  شناسیسبک، نگاریشمایلمدارک  .قدیم در حکاکی و پیکرتراشی نمایان شده است هایسلسله

گاتنگی را با ، پیوند تندر این دوره سازیمجسمهحکاکی مهر و  ویژهبههنری شوش  هایجنبهشناسی مرتبط با 

 (.363: 1387)اسکالونه  دهندمینشان  3و  2قدیم  هایسلسلهدر دوره  رودانمیانهنر معاصر 
 

 سفال دوره پس از آغاز ایلامی ملیان. 2-3

و کفتری، از طریق مطالعه مواد  پانشاستقراری در محوطه ملیان و دوره زمانی بین  رویپسوجود یک دوره 

 رسدمی. به نظر (55: 1394)اسکالونه است  شدهمشخصحوزه رودخانه کر  ایهزمیناز سطح  آمدهدستبه
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 5که در آنجا  شدهدیده GHIدر کارگاه  H5 هایکارگاهاز طریق کاوش  وبیشکمبحران استقراری  هاینشانه

ی سفال هاینمونهموجود گروهی از  شناسیباستاناست. مدارک  پیداشدهلایه گوناگون  16مرحله مختلف و 

دوام  هاآناز این گمانه و مطالعه  آمدهدستبهآورده است. مواد  دست به H5هستند که سامنر در گمانه 

شکلیِ  هایتفاوت، اما با دادهنشان  با نشانه استفاده مداومرا به کفتری  پانشاستقراری موجود در دوره گذر از 

. است (C-D)واحدهای ری وجود داشته که سفال کفتری بیشت هاییلایهدر  (D-B)واحدهای سفال بانش 

دوره  هایسفال ترینقدیمیموجود در دوره بانش جدید به همراه  هایشکلکه  رسدمیبه نظر  خصوصبه

 & Miller؛ 56-55 :1394)اسکالونه  هستندهمزیستی بین دو تجربه متفاوت  گونهیکوجود  هاینشانهکفتری 

Sumner 2003: 10; Alden and et al. 2005:42.) 

 هاینهشتهدر همه  پهن کهو یا  گردلبهبا و تمپر شن با بسته و باز  هایشکلگوناگونی ،  H5در گمانه 

بسیار نایاب هستند.  مقایسهقابلکفتریِ  هاینهشتهبین اشکال  در  ،تاکنون کاوش شده یافت شده است بانشیِ

دارای تمپرکاه  ،با باندها شدهتزیینکوچکِ  . گروهی گلداناندظاهرشده 4 –3در شوش  هاآنتعدادی مشابه 

کوچک از این نوع در مجموعه کفتری  هایگلدانتمپر شن نیز وجود دارد. با هستند، همچنین تعداد کمی 

 هایگلدانکه بیشتر ظرف را پوشانده است.  باشندمیدارای تزیین منقوش  هاآنمعمول هستند، اما عمده 

تمپر شن که در بانش معمول است اما در کفتری کمیاب است، با مز نخودی خمیره قرو کوچک با لبه منقوش 

سفید زمینه خرمایی روی  بارنگاست. دیگر ظروف منقوش شامل چندین قطعه بانشی جدید  آمدهدستبهنیز 

. هستند فردمنحصربهبا طراحی منقوش هندسی خطی  مشابه هایشکلدارای  و قرمز روکششسته شده یا 

در  .(Miller & Sumner 2003:15) باشدمیدوره کفتری  هایدیسکیافت شده شامل قطعات  ایهسفالدیگر 

 یادشده مهری از دوره پس از آغازایلامی یافت نشده است. هایگمانه
 

 دوره پس از آغاز ایلامی تپه یحیی هایسفال. 2-4

یادآور  روکشاده از اثر مهر و مانند استف مواردیاست.  IVCمتفاوت از دوره  IVBدوره  هایسفالمجموعه 

متفاوت  هایتکنیک بندیطرحاما تزیینات شامل  اندمشابه هاشکلآغاز ایلامی هستند اما اگرچه  هایخمره

. (Muttin & Lamberg Karlovsky 2013:  135)  اندمتفاوتو موتیف ها  هاترکیبو  )نقاشی، برش، لبه و اثر مهر(

به  IVB6 زلبه جمع شده در فا هایکاسهتند. هس IVB  دوره رایج درکوچک  هایفنجانزورقی و  هایکاسه

. اندشدهیافت IVB6 در فازنیز خاکستری زمینه  رویسیاههستند؛ شمار کوچکی قطعات  ترمعمول IVC نسبت

از  .(Potts 2001: 58,81-82, 109) شودمیدیده در محوطه  IVAروی سفال قبل از دوره  گذاریعلامتآغاز 

همسان  "مرصع شده "و ظروف  شدهکشف 1اولیه  هایسلسله -جمدت نصر دارپایهجام  75بیش از  IVBوره د

-Lamberg Karlovsky 1972 : 89 )است  آمدهدستبه (ED II/III) رودانیمیانمدارک نوع  عنوانبهبا دیاله 

دارای  هاآنبیشتر جی ساده و نارن-یا ظروف قرمزپوشش قرمز دارای  IVAدوره  هایسفال %80حدود . (100

ظروف حکاکی و گاهی با  .است پیداشدهمشابه شهداد  دقیقاً هاینشانهکه  علامت سفالگران آن دوره هستند.

 دست بهتعدادی از قطعات سفال با نقش پرندگان منقوش  IVA. از دوره (Ibid ,92) اندمهرشدهمهر استامپی 

 .(Lamberg Karlovsky 1974 :231)است  شدهشگزارآمد که در ظروف دوره کفتری ملیان 
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 یحییتپه دوره پس از آغاز ایلامی  مهرسازی هنر. 2-5

با متفاوت است. اول اینکه  کاملاًدارای یک شخصیت  حکاکی هنر IVAو  IVBبعدی یحیی  هایدورهدر 

؛ دوم اینکه حکاکی شوندیمدیده  اقتصادی –مدرکی برای استفاده ابزار اداری  فقطنهگوناگون و  کارکردهای

که سبک پیکرنگاری  دارندجنوب مرکز فلات ایران تعلق  ایمنطقهبه سبک  خوبیبه ،بعدی هایدورهاین 

 IVAو  IVBدوره  هایلایهاست. در  شدهمشخصدر شهداد  خوبیبه. این سبک برندمیمشخصی را به کار 

با غرب، توسط  هایارتباطاین و  اندناپدیدشده، شدمیدیده  IVCدر دوره که نمود غرب نزدیکِ  هایرابطه

 ایاستوانه. مهرهای (Pittman 2001: 232) اندشدهجایگزین  فارسخلیجقوی با شرق، شمال و  هایارتباط

 Ascalone)همه / سنگ آهکی هستند  -پیداشدهفرا ایلامی  اصطلاحبه مهر 7یا  6حدود  - IVB یحیی دوره

ادبی اصیلی هستند،  هایویژگی دهندهنشانبودند  تولیدشدهی که در محل . مهرهای یحی(7 :2013

 هاینشانه، جوانه زدن گیاهان از بدن و هابال، دارشاخدارای کلاه  هایشمایل وسیلهبهخدایی  هایشمایل

ه ایران آغاز ایلامی ب که مدارک مربوط به گذرِ هنر مهر رسدنمی. به نظر (Ibid, 22) اندشدهمشخصدرخشان 

و مفاهیم مذهبی هستند و محل آن را  ایاسطورهجنوب شرقی، که اشیا تجسمی جدید آن معرف نمادهای 

ایران شرقی در دومین نیمه هزاره سوم ق م جستجو کرد، وجود داشته باشد. از دوره  هایمحوطهباید در 

IVB1  نشانه  تواندمیکه  (64و 153: 1394) اسکالونه است  آمدهدستبهنیز  مشبکیحیی یک مهر مسطح

 شهرسوخته باشد. ازجملهشرق  هایمحوطهدیگری بر ارتباط با دیگر 
 

 سفال دوره پس از آغاز ایلامی شهرسوخته. 2-6

مس و  هایمدلتوسعه آهسته اما مداوم از  دهندهنشان هاسفال، اوایل و میانه عصر مفرغ، 3و  2در دوره 

و  شوندمیناپدید  1ویژه دوره   چندرنگ. ظروف باشندمی انداردشدهاستسنگ قدیم به انواع سفال بسیار 

رنگارنگ  هایسفال جزبه، شودمیمحدود  خاکستری رویسیاهنخودی و  رویسیاهبه رنگ  هاسفال بندیطبقه

که  . ظروف سفالینی(29: 1348؛ شاملو Tosi 1970: 188) اندشده هانمونهمحدود به تعداد اندکی از  معمولاًکه 

را خمیری گرفت که از  هاآنو جای  گردندمیناپدید  2، در دوره دهدمیرا سنگریزه تشکیل  هاآنشاموت 

ق م(  2500-2800) 2. سفال دوره (Tosi 1983: 127-182) شدمیاستفاده  هاآنشاموت در  عنوانبهماسه 

باشد. هنر سفالگری در این دوره گسترش و تکامل سفال دوره پیشین  رسدمیکه ذکر شد به نظر  گونههمان

و نقوش سفال بیشتر  هاشکلاز دوره پیشین بوده  اما در عوض  ترضعیفصنعتی و فنی  ازلحاظ

 "فنجان شراب خوری"ام به ن کهپایه مخروطی  . فنجان کروی شکل با(97-95: 1394)اسکالونه  انداستانداردشده

آبریزدار باشند نیز  هایلولهاست. ظروفی که دارای  آمدهدستبه 2دوره  هایلایهاز نخستین  ،همعروف شد

و  شکلگلابی هایجام. علاوه بر اندکمیابکروی شکل بسیار نادر و  هایجاماست، اما مانند  2مختص دوره 

نیز سبوهایی که بدنه برآمده، لبه به خارج برگشته و گردن بلند استواری دارند، سبوهای بلند موشکی شکل، 

و در دوره  روندمیبه شمار  2بزرگ نیم کروی از اشکال مختص دوره  هایکاسهشکل و  مرغیمتخسبوهای 

 زمانهمشهر سوخته تنزل ناگهانی سفال منقوش  3. در دوره (Tosi 1983: 127-182) گردندمیبعد منسوخ 

 100تا   50 ایشد با استفاده از چرخ سریع سفالگری و تولید سفال در مراکز بزرگ سفالگری که هریک دار

تکنولوژیکی باز  ایپیشرفتهانبوه راه را برای  صورتبهتغییر سازمانی تولید سفال بودند، اما  پزیسفالکوره 



 159/ 1398 تابستان و بهار ،1 شمارۀ ،11 دورۀ شناسی،باستان مطالعات

: 1374)توزی و دیگران کاربردی درآمد  کاملاًسفال هزاره سوم به شکل نوعی سفال استاندارد و  کهطوریبهکرد، 

که  شودمیر کم است اما تعدادی عناصر جدید در این دوره ظاهر . ظهور اشکال جدید در این دوره بسیا(275

بر روی سبوها و سبوهای کوچک  علائماین عناصر ایجاد  ازجملهنیز ادامه پیدا کرد  ازآنپسو  4حتی در دوره 

 .(Tosi 1983: 127-182) برآمده بود هاآنمخروطی شکلی که اطراف  هایپایهو ساخت 
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ند. از داشتمحدود همچنان استمرار بسیار  صورتبه ایاستوانه استفاده از مهرهای (3و  2)بعدی  هایدورهدر 

 ایاستوانهعدد مهر  7عدد مهر مسطح و  11است که در این میان  آمدهدستبهمهر  18گورهای شهرسوخته 

 3و  2 هایدورهنشده، اما در  یافت 1از دوره ر استامپی مه باوجوداینکه. (326: 1387)سیدسجادی  بوده است

که در بین  اندکردهرا با خطوط هندسی چنان تقسیم  هاآنسطح  ازآنجاکهرواج کامل یافت و  هاآناستفاده از 

 اندشدهمعروف « مهرهای مشبک»را به چند قسمت تقسیم کرده به  هاآنفضای خالی به وجود آمده و  هاآن

(Tosi 1983: 127-182) . مهر و چندصد اثر مهر  200از تمام مناطق کاوش شده شهرسوخته حدود

 ترینکوچککه  انتیمترس 5/2تا  هاستآن ترینبزرگکه  انتیمترس 12است. قطر این مهرها از  آمدهدستبه

بسیار  هاآنکلی شکل  ازنظر. کندمیاز نیم سانتیمتر تجاوز  ندرتبه هاآنمتغیر است و ضخامت  هاستآن

و در پشت  شودمیبه قطعات نردبانی شکل تقسیم  هاآنبر روی  شدهکنده مایهنقشطبیعی و هندسی است؛ 

 .(Tosi 1983: 127-182) ساختندمیبرای گذراندن نخ  ایحلقه هاآن
 

 3ظروف سفالی حصار. 2-8

شمار معدودی انواع  جزبه)پیدایش سفال خاکستری ساده و در پی آن ناپدید شدن سفال منقوش  کهدرحالی

آن  هایسفالشاخص  هایشکلدر با تغییر  3و  2است، تمایز بین حصار  2نشانه آغاز دوره حصار  بازمانده(

جدید معرف آخرین دوره  هایشکلو  شوندمی. ظروف ساقه دار، به جر عودسوز، ناپدید شودمی مشخص

اصلی  هایشکل، هاقمقمهزیبا و در اواخر این دوره  هایپیاله-کوزه، گلدان-صار است. بطریسفالیِ تپه ح

 (.250: 1391)اشمیت است  3حصار 
 

 3مهرهای حصار. 2-9

از جنس مس  3. مهر شاخص حصار(152: 1394)اسکالونه است  آمدهدستبه 3عدد مهر مسطح از دوره  11

نیز ر مهر از جنس گل مهرهای مسطح از جنس سرب، رخام، سربانتین، و گل پخته و اث باوجوداین است،

است.  واردشدهاز مناطق دیگر  احتمالاًکه  بوده ایاستوانهسه مهر  هانمونه ترینجالباست.  آمدهدستبه

سومی  کهدرحالیدارند،  رودانمیانمشخصی با مهرهای دوره جمدت نصر  هایشباهت هاآندو تا از  کمدست

 . (272-270: 1391یت )اشم شبیه نقوش مهرهای گاوسان از دره سند است

 مثالعنوانبه) ق م  2400تا  2800بین  IIIBمواد نوع حصار  14کربن  هاینمونهاز  شدهگرفته هایتاریخ

که  گیردمیقرار  3تا حد زیادی در دوره اکد و اور   IIICاست و حصار  (رودانمیاناولیه در  هایسلسله هایدوره

در اوایل هزاره دوم ق م  IIICهزاره دوم ق م داشته و تاریخ پایان حصار  هنوز یک موقعیت ترمینال را تا اوایل
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از هزاره  ،وژیکی در شرق ایران. محوطه در یک مطالعه جامع تکنول(Bovington et al. 1974: 196-198) است

 .(Bulgarell1973: 206)است  شدهمیچهارم تا هزاره دوم ق م را شامل 
 

 . نتیجه3

شاخص دوره آغاز ایلامی  هایسفالپس از دوره آغاز ایلامی، در شوش برخی  آمدهدستبه با توجه به اطلاعات

حذف  ازجمله. دهدمیسفالی نشان  هایدادهکه تحولی را در  شودمیکنارگذاشته شده و سبک جدیدی دیده 

؛ اما -ندبود شدهحذفآکروپل  16که از لایه  -لبه واریخته از چرخه تولید سفال هایکاسهساخت  نسبی

 IVAمربوط به شوش  هایلایهکه در « سبک دوم شوش»منقوش جدیدی تحت عنوان  رنگتک هایسفال

و دورنگ شاخص آغاز ایلامی  باشند. در این  چندرنگمنقوش  هایسفالادامه سبک   تواندمی، شودمیدیده 

شهر شاهی و آکروپل در ارتباط با ظروف  هایگمانهبازیابی اطلاعات  «که کندمیمورد کارتر چنین عنوان 

 «از ظروف منقوش دوره آغاز ایلامی ادامه یافته است سادگیبهدر شکل ظاهری  لزوماًمنقوش، البته نه 

(Carter 1980: 31) در دوره .IVB از چرخه تولید حذف  کاملاًسبک دوم شوش  رنگتکمنقوش  هایسفال

سفالی و مهری را از این  هاییافتهز آغاز ایلامی است و بیشترین مراک ترینمهم ازجملهشوش که  .شوندمی

آغاز  ایاستوانهسبک اصلی مهر  4مهری این دوره بوده و  هایسبکتمامی  دربرگیرنده مسلماًدوره دارد، 

 ( و مهرهای استامپی در اینشدهحجاریشده، سبک خطی/برشی، سبک  ایشیشهصابونی  سنگسبک)سبک کلاسیک، ایلامی 

. مهرهایی شاخص با (Pittman 1997: 139-142; Amiet 1972:)نک باشندمیو بررسی  پیگیریقابلمحوطه 

بوده است؛ اما در دوره بعد از آغاز  هامحوطهتصاویری ویژه که مبنایی برای تعیین مهرهای این دوره در دیگر 

 به هاآنگرایش  شودمیاستنباط  نیز هاآنکه آنچه از  آمدهدستبهایلامی در شوش، تعداد اندکی مهر 

 دارادامهشهر شاهی نیز هیچ مهری یافت نشده که بتوان بر  هایکاوشاست. در  رودانیمیانمهری  هایسبک

به مهرهای پس از آغاز ایلامی  هاکاوش که در گزارش هرچندکرد. در کل  تأکیدآغاز ایلامی  هایسبکبودن 

 دارندگرایش در طول نیمه اول هزاره سوم  رودانیمیان هایسبک سویبه هاآن، تصاویر حکاکی شدهاشاره
(Potts 1999:92؛Carter 1980:25 ) . 

زدیکی ارتباط ن نخودی هایسفال، مجموعه  TUV, ABC هایکارگاهاز  آمدهدستبهدر ملیان سفال بانش 

و  هانوشتهایلامی که وجود گل  آغاز هایلایهدر  آمدهدستبه هایسفال. اندداشتهبا تمدن آغاز ایلامی 

آغاز ایلامی  سفال هایشاخصه، همه کندمی تائیدرا  موردنظردوره  ،هاآنمهرهای شاخص این دوره در کنار 

گیرند. در ادامه روند استقرار در این محوطه پس از بر میدربانشی را  هایسینیلبه واریخته و  هایکاسهمانند 

، روند شودمیتا دوره بعدی کفتری دیده  ایفاصله شدمین اواخر حتی تصور دوره آغاز ایلامی که تا همی

اخیر بر ادامه روند استقرار هرچند در ابعاد  هایکاوشو  شدهدیدهتدریجی تغییر از سفال نوع بانش به کفتری 

ارتباط . در (Miller& Sumner 2003:15 ; Sumner 1972:176; Alden et al. 2005) گذاردمیمتفاوت صحه 

 جهتازآناست؛  ترمشکلبا مرکز مهم دیگر دوره آغاز ایلامی یعنی ملیان ادامه روند حکاکی دوره آغاز ایلامی 

که  هاییگمانهآغاز ایلامی در ملیان، اما در  هایسبکآمدن تعداد زیادی مهر و اثر مهر با  دست به باوجودکه 

 دست بهسفالی بود، هیچ مهری  هاییافتهکفتری بر اساس ادامه روند استقرار از دوره بانش به  دهندهنشان

نیامده است تا بتوان بر مبنای آن هنر حکاکی و مهرسازی را در این محوطه پس از دوره آغاز ایلامی مشخص 

 باشد. رسانیاریبیشتر آینده بتواند در پاسخگویی بدین پرسش  هایکاوشنمود. امیداست 
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 وره آغاز ایلامی منتسب شده استکه به د IVCوطه شوش و ملیان در لایه در محوطه یحیی نیز مانند دو مح

محلی قرار  هایسنتکه در کنار گروهی از ظروف مشابه  شودمیدیده سفالی دوره آغاز ایلامی  هایشاخصه

تغییرات مشهود آماری هستند، یعنی افزایش  و شوندمیدیده  IVBبه IVC از مستقیماً هاسفالانواع ند. ردا

)رنگ سیاه در رنگ صدی کاهش در انواع خاص و یا برعکس و در IVCبیش از  IVBدرصدی از انواع خاص در 

 Lamberg)و آن کاسه لبه واریخته است  رسدمیتنها یک نوع ناپیوسته به نظر ، قرمز و سیاه در خاکستری(

Karlovsky 1971: 98) . دورهسفال در کلIVB   ت از دورهیعنی پس از آغاز ایلامی متفاو IVC است؛ 

اما تزیینات  اندمشابه هاشکلآغاز ایلامی هستند اما اگرچه  هایخمرهظاهری مانند اثر مهر و اسلیپ یادآور 

 دارپایههم جام  IVB از دورههمچنین . (Muttin & Lamberg Karlovsky 2013)متفاوتی دارند بندیطرح

اولیه  هایسلسله هایدورههمسان با دیاله در  ،به مرصعو هم ظروف معروف  1اولیه  هایسلسله -جمدت نصر

در محوطه  IVC-IVBبر سر بودن و یا نبودن فاصله زمانی بین دوره  کهازآنجایی. است آمدهدستبه 3و 2

کاوشگر اصلی  هایگزارشمبنای کار را بر اساس است، ما  شدهارائهاست و نظرات متفاوتی  یحیی بحث فروان

)اسکالونه کول و پاتس قائل به این فاصله زمانی نیستند  -هستیم؛ قائلفاصله زمانی بین دو دوره  نهاده و به این

با آغاز ایلامی بوده  زمانهماولیه که  هایسلسلهجمدت نصر و  از هر دو دوره هاییسفالاما وجود  -(62: 1394

محدود و  صورتبهاستقرار هرچند به ادامه روند  تواندنمی IVB در دوره  3و 2 هایسلسلهدر کنار نوع 

بعدی نیز همچنان دارای استقرار بوده  هایدورهاینکه تپه یحیی در  مخصوصاً ؟!پراکنده، اشاره داشته باشد

و حتی با تعقیب تاریخ  قرارگرفتهدر نیمه اول هزاره سوم  IVB برای شروع دوره شدهتعییناست. تاریخ 

 :Lamberg Karlovsky 2001) قرار بگیرد تواندمیق م  2800دود صندل جنوبی در حتر کنارپایینفازهای 

275; Muttin& Lamberg Karlovsky 2013: 189  ).  تعبیر  گونهاین شودمیباعث  پیشنهادشدهاین تاریخ

 مدتکوتاهبر مبنای نظر کاوشگر وجود دارد، بسیار  IVC-IVBبین دو دوره  ایفاصلهکنیم که چنانچه حتی 

 .باشدمیکه آن نیز برمبنای سطح کاوش شده بسیار محدود بوده است؛ 

. مهرهای داشته استتباط مستقیم با جوامع غربی را یحیی همراه با دیگر صنایع ار IVCهنر حکاکی دوره 

، شباهت نزدیکی با مدارک اداری شوش و ملیان شدهتعبیهاداری  هایسیستمبا  همراهIVC یحیی ایاستوانه

سبک  چهاربه سه سبک اصلی از مجموعه  توانمی IVCاز یحیی  آمدهدستبهثر مهرهای از میان ا دارند.

؛ یافتدستشده و خطی/ برشی  ایشیشهکلاسیک، سنگ صابونی  ازجملهآغاز ایلامی  ایاستوانهمهر  حکاکی

هرها اوتی یافت. این ممتف کاملاًدر یحیی شخصیت  حکاکی هنر IVA و  IVBیعنی  یبعد هایدورهاما در 

به  هاحکاکیوجود داشتند و فقط برای استفاده اداری نبودند. علاوه بر آن سبک دیگر با کارکردهای متفاوت 

جنوب مرکز فلات ایران تعلق داشت که سبک پیکرنگاری مشخصی دارند. این سبک در  ایمنطقهسبک 

 شاهد مادر سبک کلاسیک  مثالعنوانبهاست. اگر در دوره قبل  شدهمشاهدههم  کنارصندل /شهداد و جیرفت

با  هاییشمایلودیم، در این سبک مناظری از های انسانی بوانات با اعمال انسانی و در هیاتحضور حی

نبود اطلاعات دقیق و منسجم در  رسدمی. به نظر شوندمیدیده  دارشاخکلاه  ازجملهخدایی  هایشاخصه

احتمالی هنر مهرسازی  هایسبکنع از شناخت درست و دقیق ارتباط با دوره بعد از آغاز ایلامی در یحیی ما

 . (Pittman 2001:232; Ascalone 2013: 22 ;64: 1394)اسکالونه شود در دره صوغون 
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 هایمحوطهدر دیگر  آنچهآمدن گل نوشته و مهر و اثر مهرهایی مشابه  دست بهبه لحاظ  شهرسوخته 1دوره 

متفاوت با  هاییسفالدارای این محوطه غاز ایلامی منتسب شده است؛ ، به دوره آآمدهدستبهآغاز ایلامی 

منقوش نخودی و سفال خاکستری دو نوع سفالی هستند  هایسفالشاخص دوره آغاز ایلامی است.  هایسفال

هستند. در این میان  تفکیکقابلبعدی  ایدورهو در سطحی گسترده از سفال  شوندمیکه در این دوره دیده 

 هایویژگی رسدمیاست که به نظر  ایگونهبرآمده قرار دارد  ایدسته هاآنبا بدنه گرد که بر شانه  سبوهایی

آن  هایسفال درواقعخاص سفال جمدت نصر، تپه یحیی و گسر را دارد. اما در دوره پس از آغاز ایلامی که 

اوج  هایدورهو در   یافتهگسترش و شهر سوخته کردنمیهیچ ارتباطی را با غرب و دوره آغاز ایلامی برقرار 

 استانداردشدهدوره قبل به انواع  هایمدلتوسعه آهسته اما مداوم از  دهندهنشان هاسفال؛ گیردمیخود قرار 

و  ناپدیدشدهتا حدودی دوره قبل  چندرنگ. ظروف باشندمی 2شاخصه دوره  شکلگلابی هایجام ازجمله

 صورتبهرنگارنگ  هایسفالروی نخودی و سیاه روی خاکستری. البته  به رنگ سیاه شوندمیمحدود  هاسفال

شد با استفاده از چرخ  زمانهمشهر سوخته تنزل ناگهانی سفال منقوش  3. در دوره شوندمیمحدود دیده 

سفال هزاره سوم به شکل نوعی استاندارد  کهطوریبهسفالگری سریع و تولید سفال در مراکز بزرگ سفالگری 

 2، در دوره شدمیپراکنده دیده  طوربه 1کاربردی درآمد. سفال خاکستری ظریف سیاه که در دوره  لاًکامو 

آغاز ایلامی و شاخص  هایمحوطه ازجملهکه  جهتازآن. محوطه شهرسوخته شودمیبه مقدار زیادی دیده  3و

و  3و 2 ایدورهبه  1دوره روند آهسته تغییر را از  هاسفالبوده که هرچند  توجهجالبهزاره سوم است، 

سفالی دوره  هایشاخصهدارای  اصلاً 1دوره  هایسفال، اما این در حالی است که اندنمودهاستاندارد شدن طی 

 .(Tosi 1983: 127-182) کندمیمخصوص شرق فلات تبعیت  هایسبکآغاز ایلامی نیست و از 

بسیار به مهرهای دوره  هاآنکه تصاویر  آمدهدستبه ایاستوانهشهر سوخته مهر و اثر مهرهای  1از دوره 

. (Amiet 1983: 189-210; Tosi 1970: 188) و آغاز ایلامی در شوش شبیه هستند رودانمیانجمدت نصر در 

سبک  وضوحبهکه  شودمیهمچنین بر روی تنها گل نوشته آغاز ایلامیِ شهرسوخته اثر مهری کمرنگ دیده 

به صورتی بسیار محدود  ایاستوانهشهرسوخته استفاده از مهرهای  3و 2بعدی  هایدورهکلاسیک دارد. در 

 کاملاً ایشیوهرواج کامل یافت، مهرهای مسطح معروف به مهرهای مشبک بودند؛ که  آنچهادامه یافت، اما 

غاز ایلامی را آ ایاستوانه مهرهای هایسبکتوالی  تواننمی عنوانهیچبهدارند و  ایاستوانهمتفاوت با مهرهای 

با توجه به این مهرها در نظر گرفت. مهرهای مسطح شهرسوخته از انواع مهرهای شرقی و شمالی فلات ایران 

 .اندمتفاوتهستند که با انواع غربی 

منقوش  هایسفالخاکستری در کنار  هایسفالدر محوطه بعدی یعنی حصار، فاز دوم را که در آن ساخت 

منقوش رایج  هایسفالهمچنان  IIA. در دوره کنندمیلامی منتسب به دوره آغاز ای از دوره قبل رایج گردید

انواع آن همچنان  فقط تعداد اندکی ازو  شوندمیمنقوش تا حد زیادی ناپدید  هایسفال  IIBبوده اما در دوره 

 هایسفالود است. اگر دوره اول و دوم را به لحاظ وج گردیدهمیدر کنار توسعه سفال خاکستری تولید 

 تفکیکقابلاز هم تفکیک کرد، دوره دوم و سوم فقط به لحاظ ایجاد اشکال جدید از هم  توانمیمنقوش 

است.  پیگیریقابل کاملاًسفالی  هایدر دادهروند استقرار و تولید  درواقع. پس (167-159: 1391)اشمیت  هستند

و  اندشدهساختهفلز، گل و یا حتی قیر  ازجمله مهرهای مسطحی هستند که با مواد مختلفی 2مهرهای حصار 

از  هاآننیز ساخت مهرهای مسطح ادامه یافته که شاخص  3دارای نقوش هندسی هستند. در دوره  معمولاً
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 هایشباهت هاآناست که دوتای  ایاستوانه، سه مهر 3نمونه از مهرهای حصار  ترینجالبجنس مس است. 

مهرهای دره رود سند  هایمشخصهدارای  سوم مهردارند و  رودانمیان مشخصی با مهر دوره جمدت نصر

مانند  3و 2 هایدوره. از اینکه توالی ساخت و تصاویر مهرهای مسطح (272-270: 1391)اشمیت  باشدمی

 3در دوره  ایاستوانه، شکی نیست، اما وجود چند مهر شودمیدر این محوطه دیده  هادورهاین  هایسفال

مطرح کرد؟! چرا مهرهای جمدت نصری  سؤالبا تصاویر مهری دوره جمدت نصر را باید با علامت  قایسهمقابل

؟! آیا وارداتی از اندپیداشدهبا دوره جمدت نصر است،  زمانهمکه آغاز ایلامی و  2و نه در دوره  3در دوره 

  جدیدتر بوده است؟ هایدورهی در بالاتر بوده یا پیشکشی تدفین هایلایه

بیان نمود این است که مراکز مهم و اصلی دوره آغاز ایلامی یعنی شوش و  توانمیاز تحلیل اطلاعات  آنچه

ادامه  هاآندوره از دست دادند اما همچنان روند استقرار در  ازاینپسملیان، هرچند اهمیت اولیه خود را 

 هایمحوطهد؛ اما از سوی دیگر، دیگر صحتی بر این موضوع باشن توانندمیسفالی  هاییافتهکه  پیداکرده

روند استقرارشان ادامه یافته و دچار رکود نشدند بلکه گستردگی  تنهانهیعنی شهر سوخته و حصار نیز  یادشده

در ادامه و تغییر  سؤالی. در ارتباط با محوطه یحیی هنوز علامت ه استبه وجود آمد هاآنو شکوفایی نیز در 

تا حدودی  هاایلامیآغاز قدرت فرهنگی ود دارد. این محوطه امکان دارد که با افول پس دوره آغاز ایلامی وج

اصلی و  هایویژگیآن  تبعبهگردیده باشد که  روروبهو با پسرفتی  دادهازدستجایگاه اولیه خود را 

یا در  اما روند استقرار هرچند محدود و شدهگذاشتهکلی دوره آغاز ایلامی تا حدودی کنار  هایشاخصه

ظاهر  پررونققسمت مرکزی تپه ادامه یافته است و در دوره بعدی همچنان اقماری و نه در  هایمحوطه

که شاید  هستتپه یحیی  هایقسمتاین موضوع منوط به بررسی و کاوش مجدد در دیگر  تائیدگردیده است. 

 بدهد. مسئله پاسخی درخور به این

تغییر  ازجملهتلف بتوان تعبیر کرد که به دلایل مخ گونهاینید دوره آغاز ایلامی را شااز تغییرات پس 

از کنترل خارج شدن مراکز اصلی این  درنتیجهمحدوده جغرافیایی و  ازحدبیشگستردگی  مسیرهای تجاری و

فرهنگی شده و بسیاری از  رویپساین دوره دچار  هایمحوطه، گردید به تغییر در شیوه زندگی منجردوره، 

 شاید کم شد اما هاآنشاخص دوره آغاز ایلامی خود را از دست دادند و از قدرت مراکز اصلی  هایویژگی

شدن  باکم احتمالاً؛ هاآنکامل از بین رفتن  طوربهبه شیوه دیگر بوده و نه  ایشیوهتغییر فرهنگی از  ،بیشتر

عی را از غرب به شرق و از کنترل هماهنگ تمامی مناطق آغاز ایلامی که گستره وسیقدرت آغازایلامی ها 

دیگر ادامه  هایشیوهو به  شدهخارجاز حیطه قدرت مراکز اصلی  گرفتبرمیبه جنوب در فلات مرکزی شمال 

در بازه زمانی که اطلاعات در ارتباط با  دقیقاًرا  موردنظر هایایالتاین موضوع وجود و ادامه حضور  راه دادند.

نیز ارتباط دقیقی بین نوشتار آغاز ایلامی و  شناسیزبانمحدود است و اطلاعات ایلامی بسیار  هایایالتایلام و 

. دارندمیابراز  روشنیبه رودانمیاناز متون  آمدهدستبه شناسیزبان، اطلاعات دهدنمیایلامی خطی را نشان 

که به ایلام و  برندیماز ایلام نام  تنهانهو  کنندمیاشاره  هاسرزمیناین متون به تداوم فرهنگی در این 

در  رویپسدر همان زمانی که  تقریباً. نگرندمیآن به چشم یک قدرت تجاری و نظامی  هایسرزمین

و  شودمیمشخص به ایلام اشاره  کاملاً طوربه رودانیمیان هایکتیبهدر ، شودمیآغازایلامی دیده  هایمحوطه

چون انمبرگیسی و  هاترینقدیمیاولیه از  هایسلسلهاهان آن ارتباط با ش هایایالتاین اشاره به ایلام و 
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آناتوم بارز و مشخص است و تا دوره اکد در در سلسله قدیم سه چون  هاآن متأخرترینانمرکر و لوگل بند تا 

 ، ادامه دارد.شودمیشاهان آن دوره این موضوع معمول  هایسالنامهکه  رودانمیان
 

 و سفالمهر  ایمقایسهجدول : 1جدول 

 مهرپس از آغازایلامی مهر آغازایلامی سفال پس از آغازایلامی سفال دوره آغازایلامی دوره
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 چکیده
در انجام گرفت، چندین محوطه شاخص اوروکی در حوضه زاب کوچک در شهرستان سردشت  1386بررسی که در سال  در طی

شاخص لبه  هایسفال، محوطه شاخص تپه بادامیار ربط با هامحوطهاین  ازجملهشمال غرب ایران شناسایی و معرفی گردید. 

 . علاوه بر تپه ربطآیدمیاوروکی در شمال غرب ایران به شمار  شدهشناسایی هایمحوطهجزء اولین واریخته اوروکی است که 

بودند که  در حوضه زاب کوچک اوروکیشاخص آثار  تپه باغی، تپه ولیو، تپه ملایوسف، تپه لاوین و گومان نیز دارای هایمحوطه

در جنوب ارس(  –)کورا  VIIC)پیزدلی( و  VIIIAموجود مابین حسنلو دوره  هزارسالهوقفه فرهنگی مطالعه زمینه را جهت 

این آثار عمدتاً متعلق به دوره . آیدمیشمال غرب ایران به شمار  هایدوره ترینمبهمفراهم نمودند که جز یکی از را دریاچه ارومیه 

را ق.م(  3100)تا اواخر هزاره چهارم ق.م.  ق.م.( 3600/3500) اوروک میانی و جدید هستند که بازه زمانی نیمه هزاره چهارم ق.م.

جهت مطالعه روابط  این آثار علاوه بر روشن ساختن بخشی از جدول گاهنگاری جنوب دریاچه ارومیه زمینه را .گیرندبرمیدر 

در این نوشتار سعی بر این با منطقه حوضه دریاچه ارومیه فراهم ساخت.  النهرینبینای موجود مابین جنوب و شمال فرامنطقه

شاخص اوروکی محوطه تپه بادامیار ربط  هاییافتهشاخص اوروکی شمال غرب ایران به  هایحوطهمخواهد بود تا با معرفی 

یاچه ارومیه و پرداخته شود. همچنین این مقاله سعی در روشن ساختن جایگاه فرهنگ اوروک در جدول گاهنگاری جنوب در

 را دارد.  جوارهمای با مناطق ارتباطات فرامنطقه
 

  شمال غرب ایران ارس(، –)کورا  VIIC)پیزدلی( /  VIIIAحسنلو حوضه زاب کوچک، ، روکاو کلیدی: هایواژه

                                                           
ی نویسنده مسئول:رایانامه                                                                                         .abedi@tabriziau.ac.irkbarA 
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 مقدمه . 1

غرب ایران یکی از فرایندهای پیچیده و فرایند گذار از دوره مس و سنگ جدید به عصر مفرغ قدیم در شمال

و مطالعات پیشین بازگو  هاگونه که کاوش. همانآیدمیشمال غرب ایران به شمار  شناسیباستانمبهم در 

 دوره  عنوانبهکه ) VIICحسنلو دوره  تا (شودمیشناخته  پیزدلیکه تحت عنوان دوره ) VIIIAکنند حسنلو دوره می

، اما نکته اساسی در این رابطه، وجود گیردبرمیرا در  هزارسالهزمانی یک بازه  (شودمیشناخته  ارس –کورا  زمانهم

خود حاوی یکسری ابهامات فراوانی است، چراکه بر  (IIارس  –)کورا ه پیزدلی و یانیق تنها دو دوره یعنی دور

و فازهای  3-1مس و سنگ جدید  هایدورههای جدید مشخص گردیده است که اساس مطالعات و کاوش

 ;Maziar 2010) است گذاریتاریخقابل  VIICو  VIIIAحسنلو  حدفاصلدر  ارس -کورا  Iو  گیریشکل

Abedi et al. 2014; Abedi and Omrani 2015; Alizadeh et al. 2015; Abedi et al. 2015; Abedi 

شناسی همین موضوع یکی از ایرادات اساسی در ارتباط با جدول گاهنگاری است که برای باستان. (2017

 .(Voigt and Dyson 1992; Danti et al. 2004; Helwing 2004) گردیده است ارائهاین منطقه  ازتاریخپیش

در محوطه کول  گرفتهانجام هایکاوششمالی حوضه دریاچه ارومیه این فرایند و پیچیدگی با  هایقسمتدر 

ارس  –مطلق و حضور فازهای اولیه فرهنگ کورا  هایگذاریتاریخ چراکهاست  شدهمشخصروشن و  گرگرتپه 

 .Abedi et al)مرتفع ساخته است ن بازه زمانی در ایتا حدود زیادی ابهامات گاهنگاری شمال غرب ایران را 

تا در غرب و شرق دریاچه ارومیه نیز این وضعیت بر اساس مطالعات جدید همچنین  .(1395 عابدی ؛2014

 VIIIAحسنلو زمانی  حدفاصلشمال غرب ایران در  هایبخش ترینمبهمیکی از گردیده است.  حدودی روشن

 دو دوره در این حدفاصل چراکه. جنوبی حوضه دریاچه ارومیه است هایشبخارس(  –)کورا  VIICو  )پیزدلی(

 3000-4000/3900)جدول گاهنگاری در این بخش از شمال غرب ایران یک وقفه زمانی نزدیک به هزار سال 

است. اول  طرحقابلدر رابطه با این موضوع  سؤالچندین  .(Voigt and Dyson 1992) شودمیگزارش  ق.م.(

؟ در گردندمیو خالی از سکنه  شدهمتروک کلیبهجنوبی دریاچه ارومیه  هایدشتدر این بازه زمانی یا اینکه آ

 هافرهنگ؟ ماهیت این اندداشتهدر این بخش از شمال غرب ایران وجود  هاییفرهنگصورت پاسخ منفی چه 

 ت بوده است؟به چه صور اوروکیارس و  –با اقوام کورا  هاآنبه چه صورت بوده و ارتباط 

اوروکی  فرهنگاست تا به حضور  آن بردر بالاست و  شدهمطرح سؤالاتپاسخ به  درصددپژوهش حاضر 

شمال  شناختیباستان هایپژوهشاز  یکهیچدر  تاکنونموجود در شمال غرب ایران بپردازد موضوعی که 

 هایسفالبا  یا بادامیار ربط غرب ایران بدان پرداخته نشده است. در این پژوهش به معرفی محوطه معروف

 هایمحوطهشاخص لبه واریخته پرداخته خواهد شد و همچنین سعی بر این خواهد بود تا با معرفی تمامی 

ن در شمال غرب ایران اشاره اوروکی در شمال غرب ایران به جایگاه این فرهنگ و پراکندگی آ شدهشناسایی

 گردد.
 

 پیشینه پژوهش. 2

شولتز در آغاز شد.  م( 1843-54) کست و فلاندون ورتر، کرپ گزارشات اساس بر ایران غرب شمال مطالعات

عراق یافت. راولینسون  بازدید از اشنویه، استل کیله شین، یادمانی دوزبانه اورارتویی را کنار میله مرزی ایران و

سپس از مقبره  و (Benedict 1961) گزارشی از کتیبه موصوف تهیه دید 1838در مراجعه به اشنویه در سال 

 شیندلر نیز بررسی شد. توسط هوتوم 188۲ در سال یکافخر. نمودمهاباد بازدید  نزدیکی درفخریکا  ایصخره
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 به مهاباد و کرده تهیه رونوشتی شین کله کتیبه از اشنویه به میلادی 1888 سال مسافرت در دمرگان ژاک
 بررسی منگور از ایل دهیل خلیل روستای در را ازتاریخپیش دوران به متعلق فرهنگی محوطه یک و شد روانه
 مطالعات حیث از را اهمیت منطقه که، گرفت صورت اشمیت توسط هوائی هایبرداریعکس سپس و نمود

 استین اورل سر میلادی 1936 سال در .(1348)واندنبرگ  ساخت آشکار ازپیشبیش شناسیباستان
 پرداخت کاوش به روز 6 مدت به و نمود گدار بررسی رودخانه کنار را دینخواه محوطه آمریکائی شناسباستان

 گرد بررسی از و آورد دست به است VIبا حسنلو  مقایسهقابل که شرقی خابور نوع هایسفال محل این از و
 Stein) نمود آوریجمع را عصر مفرغ به متعلق منقوش هایسفال نقده - اشنویه راه در واقع علی حسن

میلادی  1949در سال در محوطه گوی تپه ارومیه ادامه یافت.  زنیگمانهاشتاین با  هایعالیتف .(1940

 روستای مجاور نازلوکنار رودخانه  پروفسور کون غارهای حوزه ارومیه را بررسی کرد و در غار تمتمان واقع در

پروژه حسنلو به العات فصل مطمیلادی اولین  1956. در سال (Coon 1949)پرداخت  کاوش به آقا اسماعیل

 هایپژوهشمطالعات شد و کلیه  حسنلو مرکز اصلی این سرپرستی دایسون در آذربایجان غربی آغاز شد.

. رومیه تحت این پروژه مطالعه شدنددریاچه ا اطراف هایمحوطهاعم از بررسی و یا کاوش در  شناسیباستان

حاصل خیز جنوب غربی دریاچه ارومیه که سلدوز دشت  به همین نام در وسط روستاییمحوطه حسنلو مجاور 

، 1956 هایسالهموار دشت بلندتر است. طی  هایزمینسطح  متر از ۲5قرار دارد و حدود  شودمینامیده 

و تا اوایل انقلاب اسلامی  1974و در طی هشت فصل و تا سال  197۲، 1971، 1970، 1964، 1960، 1957

حمید  وسیلهبهبعد از انقلاب نیز  و (Dyson 1958, 1965,1968,1972,1976,1989) توسط هیات آمریکایی

 دهدمیرا انجام  هاییبررسی غربی آذربایجان در سولکی صورت گرفت.در آن  یهایکاوشخطیب شهیدی 

(Solecki 1969) و  محوطه 300 موفق به شناسایی سلدوز و اشنویه دره در کییرتون و پس از ایشان نیز رنه

 غرب شمال از وسیعی منطقه سوینی استوارت میلادی 1971 سال . در(Kearton 1969) گرددمی اثر باستانی
 بوکان، میاندوآب،قراردادند.  بررسی مورد همدان تا آذربایجان شرق جنوب و شرقی کردستان ضلع از را کشور
از  اصلی هدف اما بوده عمومی سوینی هایبررسی اینکه با. داشت قرار ایشان بررسی منطقه در و بیجار زنجان

بر روی خاص  تأکید با م.پ اول هزاره اول نیمه به متعلق هایمحوطه ثبت را، مناطق این در شناسایی انجام

 نام که مانایی هدور پادشاهی مورد در اطلاعاتی کار، این با تا داشتند امید ایشان. است کرده ذکر  III آهن
و معرفی  بررسی را محوطه 93 توانست سوینی. نمایند آوریجمعرا  دبو آمده جدید آشور متون در مکرراً هاآن

فعالیت تیم آلمانی به سرپرستی ولفرام کلایس و اشتفان کرول که با کار در محوطه  .(Swiny 1975)نماید 

علمی و هدفمند در راستای شناسایی دوره شاخص  هایفعالیتمعروف بسطام آغاز گشت یکی دیگر از 

ایران و مخصوصاً در پیرانشهر  هایبخشکه این تیم در بیشتر  هاییبررسیمال غرب ایران بود. اورارتویی در ش

 آیدمیدر این بخش از شمال غرب ایران به شمار  شدهانجام هایبررسیو اشنویه انجام دادند جزء اولین 
(Kleiss, 1967; 1970; 1971 Kleiss and Kroll, 1979; Kroll, 1984;, Kroll and Kleiss, 1992, Kroll, 

شمال غرب ایران  شناختیباستان هایفعالیتایتالیایی از دیگر  هیئتمانند بررسی  شدهانجام. کارهای (2005

سدهای در حال  هایپروژهدر  گرفتهانجام هایکاوش .(Belgiorno et al. 1984) آیدمیقبل از انقلاب به شمار 

بعد از  شناختیباستان هایفعالیتاولین  ازجملهکانی سیو و غیره  ،(1396)عابدی، سد سیلوه  ازجملهانجام 

در حوضه رود زاب  1387. همچنین بررسی که توسط بیننده در سال آیدمیانقلاب در این منطقه بشمار 
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نوسنگی  شناسایی آثار مختلفی از دوران جهت هدفمند هایفعالیتیکی از انجام گرفت  رودسیمینهکوچک و 

معروف تپه  هایکاوشبا  هافعالیت. اما در منطقه سردشت نیز اولین (1387)بیننده  بوددر این منطقه تا اسلامی 

؛ 1383)کارگر که بیشترین اطلاعات مانایی را در اختیار باستان شناسان قرار داد  ایربط آغاز گشت محوطه

 انیفلاح یبه سرپرست 1394سال  زییسد سردشت که در پا بخشی نجات هایکاوشپروژه . (1387حیدری 

 نیآشکار کرده است. ا یمفرغ و اشکان ،سنگس و م ،ینوسنگ هایدورهرا از  یانجام شد، اطلاعات مهم

 ینگاربا گاه یمحوطه کاوش شده، تپه باغ 5 انیرودخانه زاب کوچک قرار دارند. از م هحاشی در هامحوطه

: 1395 گران،یو د یدری)ح یدوره اشکان یا گاهنگارمحوطه بالان ب (49۲: 1395 ،یو نزهت انی)فلاحسنگ  س وم

مربوط به دوره  سوی، محوطه بر(358: 1395وکاکا،  رزادهی)ش یمربوط به دوره اشکان آبادنیسک، محوطه (145

 .اندشدهمعرفی (350: 1395 ،یفی)شر یو اشکان دیدو دوره مفرغ جد یو تپه بروه دارا (56: 1395 ننده،ی)ب یخیتار
 

 اوروکی ربط سردشت، شمال غرب ایران محوطه. 3

. تپه (1387)حیدری،  اندشده گذارینام 5، 4، 3، ۲، 1 هایشمارهتپه باستانی وجود دارند که با  پنجدر ربط 

 E:45 32 13 -m1141)در شهرستان سردشت، در موقعیت جغرافیایی  یا همان محوطه بادامیار ربط 4شماره 

,N:36 12 32)  این (3-1)تصویر  (1386)حیدری، است  قرارگرفتهتری شمال شرق شهر ربط م 800و در فاصله .

دوره  گذاریتاریخشناسایی و با  1386حوضه زاب کوچک در سال  هایبررسیمحوطه توسط رضا حیدری در 

بعدها در بررسی حوضه زاب کوچک توسط بیننده نیز از این محوطه تحت عنوان  .)همان(اوروک به ثبت رسید 

با بررسی مجدد توسط نگارندگان شواهد بیشتری از  .(1387)بیننده است  شدهگزارششاخص اوروکی محوطه 

. محوطه ربط شتر آن در پایین آمده استلبه واریخته و دوره اوروک به دست آمد که توضیحات بی هایسفال

مربوط به یک دوره  هآمددستبهتمامی آثار  روازاینمتعلق به دوره اوروک است و  ایدورهیک محوطه تک 

 (.3و  ۲)تصویر نموده است ترسهلمحوطه را  گذاریتاریخبوده و 
 

 
 پراکندگی نقشه  و غربی آذربایجان سردشت در ربط محوطه موقعیت: 1 شماره تصویر

 van de Mieroop) خاورمیانه و ایران در شدهشناسایی ایلامی آغاز و اوروکی هایمحوطه

2004: 36, map 2.2) 
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 اهد دوره اوروک در حوضه زاب کوچکشو. 4

شمال  زاب کوچک در. دهندمیرا تشکیل دجله رود رودخانه زاب کوچک به همراه زاب بزرگ دوشاخه مهم 

سپس  شرق و جنوب طرفبهغرب ایران از ارتفاعات شمال غربی پیرانشهر سرچشمه گرفته که از شمال غرب 

شعب زیادی را دریافت  . در مسیر خود آبیابدمیمرزی جریان  یهاکوهو در امتداد  شدهجاریبه سمت غرب 

و بوده  دائمی. این رودخانه پیونددمی بزرگبه زاب  و شودمیاز معبر آلان وارد خاک عراق  درنهایت و کندمی

باتوجه به  .(130:1379)خضری،  کوهستانی دارد رودخانه زاب حالت مسیر قابل شرب است. آب آن شیرین و

در این منطقه تنها یک  ،النهرینیبیناشاره متون  استقرارهای مختلف و گیریشکلاین رودخانه در اهمیت 

. شواهد مربوط به (1395؛ بیننده 1387)بیننده بررسی هدفمند جهت شناسایی آثار باستانی صورت گرفته است 

 بادامیار ربطیوسف و تپه تپه باغی، تپه ولیو، تپه ملا هاینامبه  هاییمحوطهدوره اوروک در سردشت از 

. وی کندمیتپه لاوین شواهد دوره اوروک را گزارش  نگاریلایه. بیننده در (1386)حیدری، است  شدهگزارش

؛ Binandeh et al., 2012) کندمیبنام گومان که دارای آثار شاخص اوروکی است، یاد  ایمحوطههمچنین از 

 .(۲)تصویر شماره  (1395بیننده 
 

 
، بیننده 1386اوروکی در حوضه زاب کوچک در شمال غرب ایران )حیدری  هایمحوطه: پراکندگی 2تصویر 

1395) 
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 سردشت ربطبادام یار از بررسی سطحی محوطه  آمدهدستبه و شواهد اوروکی آثار. 5

شاخص فراوانی حاصل گردید که در روشمندی که از سطح این محوطه به عمل آمد آثار  هایبررسیدر طی 

لبه واریخته اشاره کرد که جزء یکی از  هایکاسهاز نوع  هاییسفالبه  بایستمی هایافتهمیان مجموعه 

 هاییافتهدر زیر به مجموعه . اندشدهگزارشاوروکی در ایران شناخته و  هایالمان ترینشاخصو  ترینمهم

سفال، ابزارهای سنگی و برخی  دربرگیرندههد گردید که عمدتاً حاصل از بررسی این محوطه اشاره خوا

 است.سنگی  هایمهرهمانند ویژه  هاییافته
 

 . سفال1-5

شد. در آمیزه  آوریجمعو  بردارینمونهقطعه سفال  350تعداد  ربطبادامیار تپه در  سطحیسی طی یک برر

روی جداره بیرونی  برآهک. ذرات میکا و است اررفتهکبه )غیرآلی(، شن درشت و شن ریز )آلی( مواد گیاهی هاآن

نمونه از  ۲و تنها در  هستندساده و بدون پرداخت  هاسفال. عمده است مشاهدهقابل هاسفالاغلب و داخلی 

با تکنیک  %97مطالعه شده  هایسفال. از بین است کاررفتهبهنقوش طنابی افزوده در زیر لبه  هاسفال

. بررسی تکنیک پخت است شدهاستفاده گریسفالچرخ از  هانمونهاز  %3 در و تنها اندشدهساخته سازدست

عدم کنترل حرارت کوره پخت سفال  دهندهنشانناکافی بود و این ارقام  هاآنپخت  %84نشان داد که  هاسفال

 ایقهوهارای رنگ د هاآن %1۲و تنها  1(YR5-7/8)قرار داشت نارنجی در طیف  هاسفالبوده است. عمده رنگ 

برگشته به بیرون، برگشته به داخل و عمودی  هایلبهو عمدتاً از  هساده بود هالبهو نخودی بودند. فرم 

که به شکل پایه هستند رواج  هاییکفو تخت جای گرفتند.  ایپایهدسته  ۲در  هاکفبود.  شدهاستفاده

بزرگ و  هایکاسهکوچک،  هایکاسهشامل  ،کلی بندیدستهدر یک  هاسفالمجموعه بیشتری داشتند. 

که وجود ظروف لوله دار در این محوطه بوده است  دهندهنشانسفالی یافت شده  هایلوله. شوندمی هاخمره

این تپه شباهت زیادی با  هایسفال. (4)تصویر  گرددمیطیف نسبتاً وسیعی از مجموعه را نیز شامل 

در شمال شرقی  IX-XI، گاورا V-VI (Young, 1969: 71) ر گودینبا دوره اوروک د زمانهم هایمحوطه

 Delougaz and) و محوطه چغامیش در جنوب غرب ایران (Tobler 1950: plate: 8-20) النهرینبین

Kantor, 1969:Plate:83) دارند. 

 هاسفال. (5قطعه سفال لبه واریخته است )تصویر  ۲0است، وجود  توجهقابلدر بین مجموعه سفالی  آنچه

 هاکاسه، خشن، پخت ناکافی و آمیزه کاه و شن هستند. این نوع از سازدستهمچون  هاییویژگیدارای 

 Young, 1969: 71; Gopnik and)دارند  V-VIگودین دوره لبه واریخته  هایکاسهشباهت زیادی با 

Rothman 2011) .ه زاب ض، در پروژه بررسی حولبه واریخته برای اولین بار در شمال غرب ایران هایسفال

لبه واریخته از کاوش  هایسفال. پس از وی (1387)حیدری  اندشدهگزارشکوچک به سرپرستی رضا حیدری 

 .(Nobari et al. 2012 ) گردندمیشناسایی و معرفی تپه لاوین در پیرانشهر 
 

 

 

 

 

 

                                                           
1.Reddish Yellow 
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 : موقعیت تپه بادامیار ربط، دید از ضلع شمال غربی3تصویر 

 

 
 تپه بادامیار ربطاوروکی شاخص  هایسفال: 4تصویر 
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 لبه واریخته تپه بادامیار ربط هایسفال: 5تصویر 

 

 سنگی ابزارهای. 2-5

و  هاتراشه، هاتیغه، ریز هاتیغه. ابزارها شامل (6)تصویر قطعه ابزار سنگی یافت شد  3۲علاوه بر سفال تعداد 

 سنگقطعهچرت هستند. در میان ابزارها چهار  هایسنگعمدتاً از  هاآن. جنس شوندمیمادر  هایسنگ

این منطقه مانند تپه لاوین  ازتاریخپیش هایمحوطهابسیدین وجود داشت. در حوضه زاب سنگ ابسیدین از 

 .(Nobari et al., 2012)است  شدهگزارشنیز 
 

 
 : ابزارهای سنگی مکشوفه از تپه بادامیار ربط6تصویر 
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 هامهره. 3-5

که گورستان مربوط به محوطه بوده است. این  رسدمیبر اساس شواهد موجود بخش کوچکی از تپه به نظر 

شسته شده و امروزه شخم  هرساله هایسیلابباران و  براثرسطح آن  مروربه قرارگرفتهبخش که بر روی شیب 

. بر روی سطح محوطه تعداد شودمیو ظروف سفالی  هامهره، هااستخوانزمین باعث پراکنده شدن  زدن

مهره سنگی یافت  6این قسمت تعداد  تردقیقحیوانی و انسانی مشاهده شد. با بررسی  هایاستخوانزیادی 

 (.7)تصویر شد 
 

 
 سنگی تپه بادامیار ربط هایمهره: 7تصویر 

 

 VIICو  VIIIAهارم ق.م. اوروک و وقفه زمانی بین حسنلو : هزاره چبحث. 6

 ترینجذاب حالدرعینو  ترینمهمیکی از  آغاز ایلامی با دوره زمانهمو هزاره چهارم ق.م و دوره اوروک اواخر 

از این دوره جوامع بشری شاهد ظهور معابد بزرگ، اولین آثار خط و نگارش و  چراکهخاورمیانه است  هایدوره

در طول  شدهاشارهمهم  هایشاخصهد جوامع خاورمیانه به دوره شهرنشینی است. این فرهنگ با برخی از ورو

فرات و دجله و تا  هایحوضهو  النهرینبیناز جنوب  ایعمده هایبخشق.م در  3۲00-4100بازه زمانی 

. در کنار تمامی مواد و بدیامیشرقی و غرب و جنوب غرب ایران امتداد  هایبخشو تا  گرددمیسوریه ظاهر 

لبه واریخته  هایکاسه ازجملهشاخص  هایسفالاوروک عمدتاً بر اساس پراکنش  ،فرهنگی هایشاخصه

 هایکاسهاگرچه . (Wright and Johnson 1975; Oates 1985; Millard 1988) گرددمیشناسایی و معرفی 

 هایکاوشاولین بار در  هاکاسهولی این  آیدمیمار به ش النهرینیبینحضور  هایشاخصهلبه واریخته یکی از 

توسط دمرگان شناسایی و کشف گردیدند  1898-99و  1897-98 هایفصلمحوطه باستانی شوش در طی 

(de Morgan 1900: figs. 91, 118, 121) تپه موسیان هایکاوشلبه واریخته از  هایکاسه. بعدها از این 

(Burton-Brown 1946: 36)  این  هاینمونهاولین  .گرددمیو گزارش نیز معرفی  190۲-3در طی سال نیز

ابوشهرین یا اریدو باستانی به تعداد فراوان شناسایی و معرفی گردید  معروفاز محوطه  النهرینبیندر  هاکاسه

(Campbell Thompson 1920: figs. 3.4 and 4.10)نی از . بعدها نیز در محوطه معروف جمدت نصر آثار فراوا
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عمدتاً در ایران در  هاسفال. اما حضور این نوع (Mackay 1931: 250)شناسایی و گزارش گردید  هاسفال این

 هایمحوطهشاخص شوش، چغامیش، تپه گودین، تپه سیلک، تل ملیان، تپه یحیی و بسیاری از  هایمحوطه

   .(1تصویر ) (1378؛ عبدی Potts 2009) اندشدهمعرفیایران شناسایی و 

جنوب و غرب دریاچه ارومیه ارتباط نزدیکی با شمال  هایمحوطهعمده  .ق.م چهارمدر اوایل هزاره 

جنوبی دریاچه ارومیه  هایبخشاغلب و  رودمیاین الگو از بین  .ق.م 4000داشتند. کمی بعد از  النهرینبین

غرب دریاچه  هایسکونتگاهری بین ارتباط دیگ .ق.م چهارم. در طی نیمه دوم هزاره گرددمیخالی از سکنه 

 4000)در حدود  در انتهای دوره پیزدلی .(Voigt 1989: 286) گرددمیارومیه و شرق مرکزی آناتولی برقرار 

 ایوقفه. در دشت ارومیه نیز شودمیترک  کشاورزیکجانشینان سولدوز برای مدتی توسط  – دره اشنو ،ق.م.(

و  اندشدهمانند کوش علی و احتمالاً کردلر ترک  هاییمحوطهی مثال . براشودمیدیده  هامحوطهدر بین 

 رنگتک هایسفال وسیلهبه Cو گیجلر  M. گوی تپه اندشدهتأسیسجدیدی مانند گوی تپه  هایمحوطه

 ازلحاظکه احتمالاً یک نوع توسعه و پیشرفت سبکی از مجموعه اولیه پیزدلی است.  شوندمیمنقوشی شناخته 

منقوش،  هایطرحو همچنین  هاسفالمشابه این نوع  هایفرم. اندمتفاوتکاملاً  هاسفالیکی این نوع تکنولوژ

تپه جیک در منطقه  و مانند نورشون هاییمحوطهنیز با  گاورا، و XI-IXدوره  هایسفالرا با  هاسفالاین نوع 

 النهرینبینق.م.  چهارمهزاره  که در طی نیمه دوم دهدمیمدارک سفالی نشان  .سازدمیمرتبط  ۲کبان

میان کوهی غرب آذربایجان و  هایدرهدر  متمرکزشده( یک منطقه 1به سه منطقه تقسیم گردد:  توانستهمی

لبه  هایکاسهکه همان  3قالبی هایسفالو  رنگتکمنقوش  هایسفالبر مبنای  تواندمیشرق آناتولی. که 

( منطقه دوم که عمدتاً در مناطق پست و ۲تعریف گردد.  باشند، محلی با تولید انبوه هایسفالواریخته و یا 

( منطقه 3. شوندمیروک و جمدت نصر شناخته ونوع ا هایسفالو بر مبنای  اندقرارگرفتهجنوب  ایپایهکوه

 شودمیشناخته  VI-VIIگودین  هایسفالبر مبنای  عمدتاًاست که  شدهواقعزاگرس مرکزی  هایکوهسوم در 

تصویری از روابط  تواندمی شدهاشاره منطقه. این سه اندشدهیافته  (حوضه دریاچه ارومیهاز لرستان تا  هاییمحوطهر )د

 ترسیم کند.در نیمه دوم هزاره چهارم ق.م. مرتبط بین این نواحی را 

 (Danti et al. 2004: 584; Voigt 1989) دارندمیکه دانتی و همکاران و همچنین وویت اظهار  گونههمان

یک منطقه مرزی و  عنوانبهبسیار زیاد  احتمالبهسولدوز از اوایل هزاره چهارم ق.م.  –دشت حاصل خیز اشنو 

و جوامع شمال غرب ایران و قفقاز از سوی  سویکاز  النهرینبینبین نهادهای سیاسی و اقتصادی  ایحاشیه

و شمال غرب  النهرینبین هایفرهنگنطقه بین بودن این م حائلهمین مرزی و است و  کردهمیدیگر عمل 

منطقه شمال غرب ایران است و  هایفرهنگوقفه در برخی از ایجاد در  تأثیرگذاریکی از دلایل مهم و ایران 

یک وقفه  ارس( –)کورا  VIICو حسنلو  )پیزدلی( VIIIAکه در بالا نیز آمد در حدفاصل حسنلو  گونههمان

منطقه از ارتباطات جوامع  کی عنوانبه. اغلب این منطقه شودمیره گزارش بلندمدت نزدیک به یک هزا

است. در هنگام  کردهمیعمل  یریمنطقه کشمکش و درگ کی عنوانبهمواقع  یمختلف و بالعکس در برخ

 نیاست که در ا کردهمیجوامع مختلف عمل  نیب تأمینو  حائلمنطقه  کی عنوانبهدره  نیکشمکش ا

از سکنه  یخال ای زین هاآن ایحاشیهو مناطق حومه و  شدندمیترک  یاصل یاستقرارگاه ها تیاکثر تیوضع

                                                           
2. Keban 

3. molded ceramics 
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 Danti et al. 2004: 584; Voigt)است  گرفتهمیقرار  مورداستفادهچراگرد  نشینانکوچ وسیلهبه ایو  شدندمی

دو  حدفاصلدر ه که مهم است بحث مربوط به عدم مطالعه دقیق جوامع این منطق چیزی آنولی  (.1989

 )در ارتباط با عبید و اوروک قدیم(با پیزدلی  زمانهمحسنلو  VIII پس از مطالعات بین دورهاست.  اشاره مورددوره 

مرتبط  النهرینبینقدیم  هایسلسلهدر حوزه ارومیه شمالی و  III-II ارس –کورا  بافرهنگکه  VII و حسنلو

 حدفاصلدر امتداد فرهنگی رک مانند اوروک یک پیوستگی و مشت هایفرهنگبه دلیل وجود برخی از  است

 ;Voigt and Dyson 1992; Danti et al. 2004). در مطالعات قبلی گرددمی( ظاهر VIIو  VIII) هادورهاین 

Helwing 2004) دوره نیماب ران،یدر هنگام بررسی پیرامون جدول گاهنگاری منطقه شمال غرب ا VIII و 

VII تیکه توسط و یاست. در جدول گاهنگار شدهدادهنشان  ایوقفهجنوبی دریاچه ارومیه  حسنلو در بخش 

وقفه و گپ بزرگ که  کیاست  شدهارائه رانیدر شمال غرب ا هیاروم اچهیمنطقه جنوب در یبرا سونیو دا

 Voigt and) است مشاهدهقابل وضوحبه ردیگیبر مهزاره سوم ق.م. را در لیو اوا رمتمام هزاره چها باًیتقر

Dyson 1992: 175). 

به آثار عصر مفرغ قدیم و حسنلو   U22 با عنایت به نتایج بررسی بر روی مواد فرهنگی ترانشه دایسون

در تپه  1957البته آثار این دوره نخست در سال . (Danti et al. 2004: 588) یابدمیماوراء قفقاز قدیم راه 

اصطلاح ظروف نارنجی  فالینگردیده بود. وی در این زمان با بررسی ظروف س افتی V بیرونی در ترانشه

 هایلبهعمودی و  هایگردنهکروی با  هایکوزهو  دارزاویه هایکاسهبه فرم  هاسفال. این بردمیمنقوش را بکار 

رنگ به  هاآنبیرونی سطح رنگ گیاهی و  هایآمیزهشامل  هاسفاله این نوع . خمیرگرددمیبرگشته مشخص 

در  وهندسی به رنگ صورتی  هاینقش هاسفالاین نوع  یبدنهبر  صیقلی و براق است که روشن نارنجی

 1974و  197۲ هایسال که در کاوشی هایگمانه درنتیجه دایسون .است شدهترسیممواردی نقش پرندگان 

این ظروف  4۲تا  30 هایلایه. در ددهمیرا بر مبنای مطالعه سفال تشخیص  VIIA-C سه فاز ایجاد کرده بود

 VIIC . این ظروفآیدمیکوچک منقوش به دست  هایکاسهبه فرم  هایکاسهگردیده و  ناپدید نارنجیمنقوش 

 Dyson) گردندمی گذاریتاریخاواخر هزاره چهارم ق.م.  ایهزاره سوم و  لیو احتمالاً به اوا دهاز نوع پیزدلی نبو 

and Pigott 1975: 182; Danti et al. 2004: 589) .و  فیروزحاجیدر دو محوطه حسنلو،  هاسفالنمونه  این

سه محوطه در دره سلدوز و در دو محوطه که یکی گرد حسن علی است، شناسایی گردید. در بعضی از 

 یلسفا هایگونهاین ظروف یافت گردید و  هاینمونه ارومیه، ماوراء قفقاز قدیم در شمال دریاچه هایمحوطه

VIIA-B و در دو محوطه در زاگرس  (النهرینبین)اکد در غرب  یقدیم و پادشاه هایسلسلهرا با  هاییشباهت

 بایستمی VIIC؛ بنابراین فاز (Voigt and Dyson 1992: 175)  دهدمی نشان IVو گیان  III:5گودین  یعنی

 .است یافتهمیتداوم  VII. دوره حسنلو  ق.م. بوده و تا پایان نیمه اول هزاره سوم ق.م ۲800-۲900پیش از 

بازه زمانی نیمه اول هزاره  دربرگیرندهسولدوز هیچ آثاری فرهنگی که  –اشنو  هایبررسیهمچنین در طی 

واقعی  طوربهحسنلو  VIIC: 5و  VIIIAاین وقفه  بین دوره  گزارش نشده است. تاکنونچهارم ق.م. باشد 

. در (Danti et al. 2004: 595) گرددمیی در الگوهای استقراری پیشنهاد یک گسست و تغییر ناگهان وسیلهبه

سولدوز که تاریخ  –کوچک در دره اشنو  هایمحوطهاغلب  در رهاشدگیانتهای دوره پیزدلی، یک ترک و 

. شواهد روشنی وجود دارد که در بازه گرددمیمشاهده  وضوحبه، رسیدمیسنگ وبه دوره نوسنگی و مس هاآن

 بارهیکبهبودند  شدهپراکنده هادرهق.م. اغلب و احتمالاً تمام روستاهایی که در امتداد کف  4000مانی حدود ز
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در سطح دشت مشخص نیست. این بدین معنی نیست که زمین سیمای منطقه  هاو اثری از آن شوندمیترک 

سولدوز منابع ایده  –ه شد دشت اشنو که در بالا نیز اشار گونههمان کهدرحالیاست،  شدهخالیکامل  طوربه

یقی از اندازه و است. هیچ اطلاع دق کردهمیچراگرد فراهم  نشینانکوچو به طبع آن  دارانرمهآلی را برای 

 هایمحوطه رسدمیبه نظر  VIIA-Bوجود ندارد، اما در طی فازهای  VIICهای حسنلوی شمار استقرارگاه

در حسنلو ما شاهد افزایش چشمگیری در اندازه و ابعاد محوطه استقراری  و اندداشتهاستقراری اندکی وجود 

که در تپه پایینی ایجاد گردیده است  ایگمانهکه  دهدمینشان  شناختیباستانشواهد  چراکههستیم 

 اندقرارگرفتهکه مستقیماً بر روی خاک بکر  گذارندمیرا به نمایش  4نارنجی منقوشی هایسفالاز  ایمجموعه

(Dyson 1967: 2956).  ارس که از گمانه  –تمامی شواهد فرهنگ کورا  که آنجائیازU22  دست بهحسنلو 

 گذاریتاریخ. م.ق 3000 حدود به ارس –کورا  یمواد فرهنگ نیاارس تعلق دارند  –کورا  IIآمد عمدتاً به دوره 

 نیا تواندنمی وجههیچبه هیاروم چهایمنطقه و حوضه در نای به ارس –ورود فرهنگ کورا  نی؛ بنابرااندشده

 نیا یبه هزار سال در جدول گاهنگار کیوقفه نزد کی چراکهکند  هتوجی سولدوز –وقفه را در دشت اشنو 

 .(Danti et al. 2004: 596)است  مشاهدهقابلمنطقه 

برای  (Danti et al. 2004: 596)که مایکل دانتی و همکارانش  ایکنندهقانعتوضیح و دلیل  ترینمهماما 

توجه به ماهیت ارتباطات فرامنطقه شرقی و غربی در طی  کنندمیاین وقفه گاهنگارانه در این دشت پیشنهاد 

به بحث  کنندمیو مناطق مرتفع این حوزه فعالیت  النهرینبینهزاره چهارم ق.م. است؛ محققانی که در حوزه 

ق در امتداد محورهای تجاری و ارتباطی اشارات فرایند گسترش فرهنگ اوروک به سمت شمال، غرب و شر

 5یک پایگاه عنوانبهیک نمونه بارز از این نوع ارتباطات در زاگرس مرکزی است که  V. گودین اندداشتهفراوانی 

که در مورد پایگاه  هرچند. (Weiss and Young 1975; Young 1986)اوروکی در مناطق مرتفع ایران است 

دانتی و همکارانش معتقدند که یک پایگاه و کلونی نوع اروکی در ای فراوانی شده است. بودن گودین انتقاده

هیچ اثری از آثار اوروک  تاکنونبنا به گفته دانتی و همکاران  هرچندشکل بگیرد  توانستهمیاین منطقه نیز 

روک به بحث پرداخته که در کنفرانس سانتافه در مورد دوره او یمیانه تا جدید گزارش نشده است. در نظریات

اوروکی  هایمحوطهیک گپ مطالعاتی در نقشه پراکندگی  عنوانبهاست منطقه جنوب دریاچه ارومیه 

اوروک  هایمحوطه. اما نکته اساسی اینجاست که فقدان (.Rothman 2001: 7, Fig. 1.1) کندمی خودنمایی

ما از ارتباط تجاری  چراکهمعمایی است  میانی و جدید در جنوب دریاچه ارومیه یک موضوع بسیار مبهم و

. قطعاً (Voigt 1989) در طی هزاره چهارم ق.م. کاملاً باخبریم النهرینبینمنطقه شمال  با قوی این منطقه

یک محل تقاطع و  عنوانبهجغرافیایی  ازلحاظجنوب دریاچه ارومیه که  غیرمستقیممزایای کنترل مستقیم یا 

برای حاکمان و تاجران قدرتمند اوروک و یا برای رقبای  توانستهنمین است آیا دروازه ورودی به فلات ایرا

تپه باغی، تپه مانند تپه ربط،  هاییمحوطهباشد؟ اما با یافته شدن  آشکارشدهدر طی هزاره چهارم ق.م.  هاآن

ستند این گپ و در شمال غرب ایران ه ولیو، تپه ملایوسف، تپه لاوین و گومان که دارای آثار شاخص اوروکی

در مورد  توانمی ازاینپسو  شودمیپر جنوبی دریاچه ارومیه  هایقسمتدر وقفه زمانی تا حدود زیادی 

 حضور اقوام اوروکی در این منطقه از شمال غرب ایران سخن گفت.

                                                           
4. Painted Orange Ware 
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اما بررسی ارتباطات بین حوضه دریاچه ارومیه و مناطقی در غرب در طی دوره اوروک میانی قدیم یا 

سولدوز است این امکان را برای  –که دقیقاً منطبق با گپ گاهنگاری منطقه اشنو  3و  ۲سنگ جدید وسم

تپه گیجلر  X-XV هایلایهو  Mکه از گوی تپه  هاییسفال. کندمیبالا فراهم  سؤالبه این  گوییپاسخ

ولوژیکی کاملاً با تکن ازلحاظکه  هرچند اندشدهاز همان سنت پیزدلی مشتق  زیاداحتمالبهکه  اندآمدهدستبه

سنگ جدید ودوره مس هایمحوطهمقایسه نسبی کاملاً در یک ارتباط قوی با  ازلحاظ اندمتفاوتپیزدلی 

 Rothman)تپه گاورا هستند  X هایلایهو نیز در ارتباط با  )تپه جیک و نورشون تپه(منطقه کبان در شرق آناتولی 

2001: 374: Fig. 10.2, Table 1.1; Voigt and Dyson 1992: 177-178) که  دهدمی. شواهد موجود نشان

باشد در  النهرینبینحوضه دریاچه ارومیه و غرب که همان شمال  هایمحوطهیک ارتباط مبادلاتی قوی بین 

دوره در استقرارگاه گاورا . (Voigt 1989)سنگ جدید برقرار شده بوده است وطی دوره اوروک میانی/ مس

یک  عنوانبهنه  برای دولت اوروک بوده است النهرینبینرقیب در شمال  6یک پایگاه عنوانبهروک میانی او

سولدوز  –دارای اعتبار باشد، در این صورت دره اشنو  تاکنونشریک در توسعه فرهنگ اوروک. اگر این تفسیر 

را از  النهرینبینجنوب  شهرهایتدولیک سرحد مرزی در نظر گرفت که  عنوانبه بایستمیرا در این دوره 

 زیاداحتمالبهاست. پس این منطقه و سرحد مرزی  کردهمیقدرتمند شمال و شمال شرق جدا  هایگروه

در طی هزاره  نشینکوچچراگرد  هایگروه وسیلهبه توانستهمیخالی از سکونت بوده باشد و یا نه،  بایستیمی

 .(Danti et al. 2004: 597)اشد ب قرارگرفته مورداستفادهچهارم ق.م. 
 

 . نتیجه7

، جنوب غرب ایران و زاگرس مرکزی مطالعه شده است. این دوره در شمال النهرینبیندر  حالتابهدوره اوروک 

تپه  .آیدمیبه شمار این منطقه  ازتاریخپیشفرهنگی  هایدوره ترینناشناختهو  ترینمبهمیکی از غرب ایران 

که تنها شواهد مربوط به دوره  جهتازآن، و هبود ایدورهتک اینکه احتمالاً یک محوطه لیل به د ربطبادامیار 

و  Vاین تپه شباهت زیادی با دوره گودین  هایسفالاوروک از آن یافت شده است، حائز اهمیت فراوان است. 

VI  ازجملهلبه واریخته  هایهکاسگیرد. را دربرمی .اواخر هزاره چهارم ق.ماواسط تا زمانی  ازلحاظدارند که 

. گسترش دوره اوروک در شناسایی و معرفی گردیدکه در این تپه  آیدمیاین دوره به شمار  شواهد اصلی

از  آمدهدستبهشواهد  است. بازکردهجدیدی را بر روی محققین  هایافقشمال غرب ایران حوضه زاب کوچک 

در جنوب دریاچه ارومیه و مخصوصاً  شناختیستانبا هایبررسیمحوطه ربط و چندین محوطه که در طی 

 مابینحوضه آبریز رود زاب کوچک معرفی و شناسایی گردید مسلماً دیدگاه و نگرش را نسبت به وقفه زمانی 

بیشتر مسلماً این  هایپژوهشرا تا حدود زیادی مرتفع ساخت و نوید این را داد که با  VIICو  VIIIAحسنلو 

که اغلب جزء  ایدورهمرتفع خواهد گردید.  همانند اوروک ایپدیدهوب دریاچه ارومیه با در جن هزارسالهوقفه 

 النهرینبینجنوب دریاچه ارومیه بوده و در تمامی مطالعات شمال  شناسیباستانابهامات  تریناساسییکی از 

ارتباطات بخشی از . پژوهش حاضر توانست به شدمییک گپ و وقفه مطالعاتی در نظر گرفته  عنوانبهنیز 

و شرق  النهرینبینمابین جوامع شمال غرب ایران و شمال ق.م.  اقتصادی احتمالی در هزاره چهارم –تجاری 

منطقه نیز بهتر و این  هایفرهنگاین محوطه  آتی هایکاوشامید است که با  آناتولی را روشن سازد و

                                                           
6. outpost 
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در بالا، طبیعتاً فراوانی مناطق کشاورزی غنی در  شدهاشارهبر اساس مطالب شناسایی و معرفی گردند.  ترجزئی

فراوان یکی از عوامل  احتمالبهآن،  الجیشیسوقو نیز موقعیت سولدوز در طی هزاره چهارم ق.م.  –دره اوشنو 

یک ناحیه مرزی بین نهادهای سیاسی و اقتصادی دو منطقه  عنوانبهاصلی در جهت قراردادن این منطقه 

از مواد فرهنگی را با مناطق مرتفع  شماریبیتپه گاورا محتویات  مال غرب ایران بوده است.و ش النهرینبین

از  انگیزیشگفت طوربهگاورا  هایسفالکردند. در زمان مشابهی مجموعه  ردوبدلآناتولی و آذربایجان 

تجاری بوده که تپه گاورا یک مرکز  است آناروک و جمدت نصر مجزا شدند. یک تفسیر محتمل  هایسفال

 .است ساختهمیق.م. برقرار  ارمهچدر طی هزاره  النهرینبیناست که ارتباط نواحی آناتولی و آذربایجان را با 
و شرق آناتولی از سوی دیگر  سویکارس در شمال غرب ایران و قفقاز از  –نیز ظهور فرهنگ کورا  درنهایت

 هایقسمتسولدوز و  –میه و مخصوصاً دشت اشنو جنوب دریاچه ارو مابینیک منطقه مرزی دیگری را نیز 

و میه ورادریاچه شمالی  هایقسمتارسی در  –شمالی دریاچه ارومیه ایجاد کرد که ما شاهد حضور اقوام کورا 

  هستیم.جنوبی  هایقسمتاقوام اوروکی در 
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 چکیده

چهاردرهمی جدید شناسایی سکه همدان صورت گرفت، هشت بوعلی های سلوکی موزه های جدیدی که بر روی سکهدر بررسی

مربوط هفت سکه  در موزه بوعلی شدهشناساییهای از این تعداد سکهنسبت داد.  65را به ضرابخانه ناشناس  هاآنتوان شد که می

هدف اصلی پژوهش حاضر . استم( ق.871 -517ق.م( و یک سکه مربوط به سلوکوس چهارم )187-223به آنتیوخوس سوم )

ضرابخانه های این با توجه به حضور تعداد زیادی از سکه 65مکان احتمالی ضرابخانه ناشناس شناسایی  درنهایتبازبینی تولیدات و 

کاتالوگ  است؛ ارائه شدهپرداختههای ضرابخانه مذکور ویژگی تمامیبهحاضر مقاله  در باشد. بر این اساس در شمال غرب ایران می

های اصلی مانند ه و تحلیل تطبیقی آن با ضرابخانهفعالیت ضرابخانه، میزان تولید سرسک زمانمدتتوالی ضرب سکه، اندازه و 

  آنالیز عنصریو همچنین شناسایی عناصر موجود با روش ها، تعداد حکاک های روی سکههای متنوع چهرهانتاکیه، بررسی گونه

در  شدهانجام یهابررسی سلوکی. های شرقی دورهو تطبیق آن با ضرابخانه "proton induced X-ray emission"پیکسی 

احتمالی در منطقه کماژن یا شمال  طوربهرا  65های سلوکی که ضرابخانه ناشناس کتاب سکه برخلاف ،نشان دادمقاله حاضر 

 النهرین و یا غرب ایران در نظر گرفت. مناطق شرقی بینتوان احتمالاًرا می این ضرابخانهمکان اصلی  ،سوریه  قرار داده است
 

 65ضرابخانه ناشناس  سلوکوس چهارم، آنتیوخوس سوم،سکه، سلوکیان،  :یکلیدهای واژه
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 . مقدمه1

( است که هلنیسم)مآبییونانیسلوکیان یا عصر  دورهبخشی کوتاهی از دوران تاریخی ایران فرهنگی، متعلق به 

است. این یورش نظامی ـ  گرفتهشکلگر سردار مقدونی ـ اسکندر ـ به مشرق زمین ر یورش ویراناثدر 

قرار داد از طرفی بر نظام  خود تأثیرو معنویت مشرق زمین را تحت  بینیجهانفرهنگی، علاوه بر اینکه 

که زنی های زیادی که در نظام سبا توجه به ابهام گذار بوده است.ثیرقتصادی و سیستم سکه زنی آن نیز تأا

 صورت گرفت، گیری نظام اقتصادی گسترده و پایداربرای شکلسلوکیان،  بعدازآنشرق با ورود اسکندر و 

 طوربه گاههیچ انجام شد، حالتابه سلوکی دورههای ی و ضرابخانهکه بر روی نظام سکه زن هاییبررسی

 است. متمرکز صورت نگرفته رطوبهسلوکی  های یک ضرابخانه شرقی دورهی بر روی سرسکهتخصصی پژوهش

های سلوکی لوکی برای ما به وجود آمد به سکههای سهایی که در مورد سکهدر این راستا به دنبال پرسش

صورت گرفت، هشت  مذکورهای های جدیدی که بر روی سکهدر بررسیایم. همدان مراجعه نمودهبوعلی موزه 

از این تعداد نسبت داد.  65را به ضرابخانه ناشناس  هاآنتوان چهاردرهمی جدید شناسایی شد که میسکه 

( و یک سکه ق.م 187-223هفت سکه مربوط به آنتیوخوس سوم ) در موزه بوعلی شدهشناساییهای سکه

 هاییبررسیکه قبلاً نمونه مشابهی از آن شناسایی نشده بود.  ( استق.م187 -175)مربوط به سلوکوس چهارم 

-گونه شناسی، شاخصه ازنظر هاسکهتمامی صورت گرفت نشان داد که  موردپژوهش یهاسکهکه برای اصالت 

 ازنظر و کاملاً قابل تطبیق با نظام استاندارد آتیکی های سکه زنی، نظام)وزن و زاویه چرخش(های سکه زنی 

نیز  درنهایت نیستند، سکه جدید موجود برای جعلهای نیز قابل تطبیق با تکنیکهای ضرب سکه تکنیک

هایی که از این دوره تحت آزمایش پیکسی با سایر نمونه هاآنو تطبیق  هاآنبر روی آزمایش پیکسی 

 .کنندمیرا ثابت  هاآناصالت  های اسکندر و پتولمی()سکه اندقرارگرفته

 در شدهارائهگاهنگاری  ،های جدیدهایی مطرح شد که آیا نمونههای جدید پرسشنمونه سرسکه اساس بر

 65توان برای آغاز و پایان کار ضرابخانه ناشناس د داد؟ چه دوره زمانی را مینهای سلوکی را تغییر خواهسکه

های سلوکی نویسنده سکهو چه تعداد سرسکه در دوره فعالیت خود به کار گرفته است؟  ؟در نظر گرفت

(Seleucid Coins )ریه در نظر گرفته استمکان احتمالی این ضرابخانه را در کماژن یا شمال سو (Houghton 

418: 2002and Lorber ) ،توان شاهدی برای تغییر مکان احتمالی این ضرابخانه در های جدید را میآیا نمونه

های این ضرابخانه در که در این مقاله بررسی خواهد شد، حضور تعداد زیادی از سکه طورهماننظر گرفت؟ 

در این مقاله توالی  شدهارائهتمالی این ضرابخانه را تغییر دهد. کاتالوگ تواند مکان احمیشمال غرب ایران 

 به این ضرابخانه را نشان خواهد داد. شدهاضافههای جدید سکه
 

 65های ضرابخانه ناشناس سکه کاتالوگ. 2

 (1)چهاردرهم .1-2
 آنتیوخوس سوم. 1-1-2

یا با تغییرات کمی در  خارج زمینه،  ،ات؛ راستیا با تغییرات کمی در جزیی  . چپ. خارج زمینه، 1گروه 

 جزییات.
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شکستگی در  باکمی، با چهره جوان و (Type B)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست.  :روی سکه

ای موهای روی پیشانی، شاخ کوچکی در بالای گوش، انتهای سربند شاهی مستقیم به سمت پایین، با حاشیه

 .چیننقطه

ای جزئی بر روی پا نشسته سمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYسمت راست.،  BAΣIΛEΩΣ پشت سکه:

معین در دست  بافاصلهدار نشانای در دست راست و کمانی با سه گلوله به سمت چپ. روی اومفالوس با نیزه

 چپ.
 

(SC 1101.1- 1101.2) 

)2( A1 

 

A2 
2.  A2 P1 16.96gr 

Outer l:  

Outer r:  

Lanz 141, 26 May 2008, 212. 
 

Pl. 1, 2. 

3.  A2 P1 16.93gr 
Outer l:  

 

Outer r:  

Private California collection.  

CSE2, 255. 

Formerly Poche 

coll., Aleppo. Plate 

XLII, 10. WSM 

1238. 

Pl. 1, 3. 

4.  A2 P1 16.71gr 
Outer l:  

Outer r:  

CNG Auction 159, 28 Feb 

2007, 99; Auctiones 29, 12 

Jun 2003, 738 

Pl. 1, 4 

 

A3 

5.  A3 P2 16.95gr 
Outer l:  

Outer r:  

Old Roman Coins 

(currently Classical Cash), e-

bay 2000, Inventory 

ORC5736. 

Pl. 1, 5. 

 

 

عقب رفتن موی  ، با چهره جوان،(Type B)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست.  :روی سکه

مواج در پشت سر،  صورتبهها، بدون شاخ کوچکی در بالای گوش، انتهای سربند شاهی سرپیشانی در شقیقه

 .چیننقطه با حاشیه
 

ای جزئی بر روی پا نشسته سمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYسمت راست.،  BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

 ای در دست راست و کمانی در دست چپ.به سمت چپ. روی اومفالوس با نیزه
 

 

 

 

 

 
 

1.  A1 P1 16.9gr 
Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6770. 

Hamadan, 2007 

Hoard. Pl. 1, 1. 
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(SC 1102) 

A4 
6.  A4 P3  

Outer l:  

Outer r:  

London.  ESM 260 Pl. 1, 6. 

7.  A4 P3 16.84gr 

 
Outer l:  

Outer r:  

CGB Monnaies 49, 2011, 

428. 

Pl. 1, 7. 

8.  A4 P3 16.94gr 
Outer l:  

Outer r:  

Copenhagen, Andersen 

Collection. 

MPO 50, 26 may 2016, 

224 

MPO is owned by 

Heritage Europe. 

Pl. 1, 8. 

9.  A4 P3 16.79gr 
Outer l:  

Outer r:  
(In regard to 

the similarity 

reverse  die 

between No 8 

and 9) 

Private California 

collection, CSE 2, 256, ex 

Pamphylia Hoard. Rev. 

Pamphylia, or perhaps 

Cilicia, 2000 Hoard. 

Pl. 1, 9. 

10.  A4 P3 16.77gr 
Outer l:  

Outer r:  

CNG Auction 137, 12 

Apr. 2006, 27. CSE, 976. 

Acquired in Aleppo 

Pl. 1, 10. 

 

 . خارج زمینه،  ،؛ راست . چپ. خارج زمینه، 2گروه 

تنومند، با شاخ  ایچهرههایی درشت و آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست. با چشم :روی سکه

 .چیننقطهای مواج در پشت سر، با حاشیه صورتبهکوچکی در بالای گوش، انتهای سربند شاهی 
 

ای جزئی بر روی پا نشسته سمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYسمت راست.،  BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

معین در دست  بافاصلهدار نشاندر دست راست و کمانی با سه گلوله  اینیزهبه سمت چپ. روی اومفالوس با 

 چپ.
 

(SC 1104) 

A5 

11. A5 P1 17.02gr 
Outer l:  

Outer r:  

Leu 65, 21 May 1996, lot 

240 

Commercial source: 

Probably Turkey. 

Pl. 2, 11. 

12. A5 P1 17gr 
Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6802. 

Hamadan, 

2007Hoard 

Pl. 2, 12. 

13. A5 P1 17gr 
Outer l:  

Outer r:  

Old Roman Coins 

(currently Classical 

Cash), e-bay 2000. 

Pl. 2, 13. 

 

ای ایدئال هایی درشت و چهرهبا چشم (Type Cii)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست  :روی سکه

مواج به  صورتبه، عقب رفتن خط مو در پیشانی، با شاخ کوچکی در بالای گوش، انتهای یک سربند شاهی 

 ای قیطانی.سمت بالا و دیگری آویخته در پشت سر، با حاشیه
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نشسته  ای جزئی بر روی پاسمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYست.، سمت را BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

 ای در دست راست و کمانی در دست چپ.چپ. روی اومفالوس با نیزهبه سمت 
 

(SC 1103) 

A6 

14. A6 P2 16.56gr 
Outer l:  

Outer r:  

Arslan and Lightfood, 

Greek Coin Hoards in 

Turkey, 969, pl. 69 

Ordu, Turkey, 1970 

Hoard ( CH  VIII, 

442). 

Pl. 2, 14. 
 

A7 

15. A7 P3 17gr 
Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6822. 

Hamadan, 2007 Hoard 

Pl. 2, 15. 

16. A7 P4 17gr Outer l: 

unclear 

control 

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6865. 

Hamadan, 2007 Hoard 

Pl. 2, 16. 

 

 . خارج زمینه،  ،؛ راست . چپ. خارج زمینه، 3گروه 

ای هایی درشت، خیره و چهرهبا چشم (Type D)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست  :روی سکه

هایی از شاخ کوچکی در بالای گوش، انتهای سربند شاهی عقب رفتن خط مو در پیشانی، نشانهمسن، 

 .چیننقطهای شیهمواج در پشت سر، با حا صورتبه
 

جزئی بر روی پا نشسته  ایپارچهسمت چپ.، آپولو با  ANTIOXOYسمت راست.،  BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

 معین در دست چپ. بافاصلهای در دست راست و کمانی با سه گلوله به سمت  چپ. روی اومفالوس با نیزه
 

(SC 1105 and 1106) 

A8 
17. A8 P1 16.93gr 

Outer l:  

Outer r:  

Paris, ex MMAG 19, 5 

July 1959, lot 531. 

Pamphylia, or perhaps 

Cilicia, 2000 hoard. 

Pl. 2, 17. 

18. A8 P1 16.79gr 
Outer l:  

Outer r:  

Private California 

collection. CSE2, 257. 

North Syrian hoard , Pl. 

2, 18. 

 

A9 

19. A9 P1 16.75gr 
Outer l:  

Outer r:  

Istanbul, WSM 1239β Sardes pot hoard 

(IGCH 1318); Pl. 2, 19. 

20. A9 P1 16.54gr 
Outer l:  

Outer r:  

WSM 1239α, Sir H. 

Weber Coll., No. 7872A, 

Pl. 287 

Pl. 2, 20. 
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A10 

21. A10 P1 16.85gr 
Outer l:  

Outer r:  

Cambridge. Sotheby’s 7-

12 Dec, 1896 (Bunbury), 

560.  SNGFitz XX X; WSM 

1239ϒ 

Pl. 3, 21. 

22. A10 P1 16.21gr 
Outer l:  

Outer r:  

Peus 403, 27 Apr 2011, 

1013 

Lanz e-bay, 2 Sep 2011, 

230663915780 

Lanz e-bay, 27 Oct 2011, 

370551548863 

it's possibly plated 

Pl. 3, 22. 

23. A10 P2 16.86gr 
Outer l:  

Outer r:  

CNG E Auction 64, 24 

Sep. 2003, 386. 

Pl. 3, 23. 

 

تر و لاغر و نحیف، ای مسنبا چهره (Type E)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست  :روی سکه

ای دار و مواج در پشت سر، با حاشیهزاویه صورتبهانتهای سربند شاهی  عقب رفتن خط مو در پیشانی،

 .چیننقطه
 

ای جزئی بر روی پا نشسته سمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYراست.، سمت  BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

معین در دست  بافاصلهدار نشانبا سه گلوله ای در دست راست و کمانی چپ. روی اومفالوس با نیزهبه سمت 

 چپ.

(SC 1107) 

A11 

24. A11 P3 17.07g 
Outer l:  

Outer r:  

Old Roman Coins 

(currently Classical Cash), 

e-bay, 8 Feb 2000, 

251228615 

Inventory ORC4406. 

Pl. 3, 24. 

25. A11 P3 17.3gr 
Outer l:  

Outer r:  

Old Roman Coins 

(currently Classical Cash), 

e-bay, 1 Feb 2000, 

245954507. 

Inventory HD4327. 

Pl. 3, 25. 

26. A11 P3       16.8 

gr 
Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6672. 

Hamadan, 2007 

Hoard 

Pl. 3, 26. 

27. A11 P4     

16.64gr          Outer l:  

Outer r:  

WSM  1239δ Formerly Zygman 

Coll 

Pl. 3, 27. 

28. A11 P4      16.7 

gr Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6833. 

Hamadan, 2007 

Hoard 

Pl. 3, 28. 

 

A12 

29. A12 P4       17gr           Outer l: 

unclear control 

Outer r: 

uncertain 

 Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6846. 

Hamadan, 

2007Hoard 

Pl. 3, 29. 
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 سلوکوس چهارم. 2-1-2

 .خارج زمینه، ،؛ راست . چپ. خارج زمینه، 4گروه 

ای ایدئال، هایی درشت و چهرهبا چشم (Type E)آنتیوخوس سوم با سربند شاهی به سمت راست  روی سکه:

مواج در پشت  صورتبهی گوش، انتهای یک سربند شاهی عقب رفتن خط مو در پیشانی، شاخ کوچکی در بالا

 ای قیطانی.سر و دیگری افتاده بر روی شانه، با حاشیه
 

نشسته  ای جزئی بر روی پاسمت چپ.، آپولو با پارچه ANTIOXOYسمت راست.،  BAΣIΛEΩΣ :پشت سکه

معین در دست  بافاصلهدار اننشای در دست راست و کمانی با سه گلوله به سمت چپ. روی اومفالوس با نیزه

 چپ.
 

A13 

30. A13 P1 16.8gr  
Outer l:  

Outer r:  

Hamadan.  Bu- Ali Sina 

Museum, No. 6836. 

Hamadan, 2007 Hoard 

Pl. 3, 30. 

 

 65های ضرابخانه ناشناس توالی ضرب سکه. 2-2

سکه  30صورت گرفته است تنها  دوره سلوکی 65 ناشناس های ضرابخانههایی که بر روی سکهدر بررسی

شناسایی  بوعلی همداندر موزه  هاآنعدد از  8است که  آمدهدستبهتاکنون  از این ضرابخانه چهاردرهمی

چهاردرهمی مربوط به آنتیوخوس سوم و یک عدد به سلوکوس چهارم تعلق دارد. سکه  29شدند. از این تعداد 

کنترل ناظر در سمت  نشان اساس برر مقاله حاضر این تعداد سکه این اساس و با توجه به کاتالوگ بالا د بر

های سکه .اندقرارگرفتهگروه  4در  کنترل در سمت راست زمینه نشانو انواع مختلف  چپ زمینه 

 نشانبا توجه به یک  .اندشدهبندیطبقهسولکوس چهارم در گروه چهارم آنتیوخوس سوم در سه گروه و 

واضح است که ضرابخانه با یک سرویس اداری مشخصی  هاست همه چهاردرهمیمشخص در سمت را کنترل

 در ابتدا تا انتها به تولید سکه پرداخته است. 

عدد را  3عدد و پشت سکه  4های روی سکه سکه، با تعداد سرسکه 10گروه اول حاضر  بندیتقسیمدر 

مت راست زمینه و چهره فرمانروا با در س کنترل  نشان وسیلهبه 1 -10های شود. چهاردرهمشامل می

های است. شماره یک با ردیف کامل مو در پیشانی و با ویژگی شدهدادهردیف کامل مو در پیشانی نشان 

دهد. را نشان می 65در ضرابخانه ناشناس  کاررفتهبهآنتیوخوس جوان اولین مرحله از اولین سرسکه روی سکه 

گروه  شود.های قبلی مرتبط میشود به سکهتر میبه سمت پایین پهنبا  انتهای سربندی که  5 سکه شماره

کنترل در  نشان وسیلهبهکه شود را شامل میسرسکه پشت سکه  4سکه روی سکه و عدد سر 3با سکه،  6دوم 

سکه سر 4عدد سرسکه روی سکه و  5 سکه، 12گروه سوم شوند. به هم مرتبط می سمت راست زمینه 

. گروه چهارم یک سکه اندشدهشناساییدر سمت راست زمینه  کنترل جدید  اننشپشت سکه که با 

است. این سکه چهره  65از سلوکوس چهارم در ضرابخانه ناشناس  آمدهدستبهو تنها سکه  فردمنحصربه

هایی که در سکه شباهتای به نام سلوکوس چهارم ضرب شده است. ولی با کتیبه آنتیوخوس سوم را داراست
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سندی انتهای سربند، حاشیه قیطانی و چهره آنتیوخوس سوم بر روی آن وجود دارد؛  29ر با سکه شماره حاض

 .باشدآخرین نوع سکه آنتیوخوس سوم در این ضرابخانه می 29اینکه سکه شماره  تائیداست بر 
 

 فعالیت ضرابخانه زمانمدتاندازه و . 3
 مشخصات ضرابخانه. 1-3

 طوربهدهد که منظمی را نشان می ضرب تجهیزات است آمدهدستبه 65ناشناس  انهشواهدی که از ضرابخ 

چهاردرهمی سکه مشخص از زمان فرمانروایی آنتیوخوس سوم تا اوایل فرمانروایی سلوکوس چهارم به ضرب 

آن را یک ضرابخانه سیار  توانستیمدر صورت همراه بودن این ضرابخانه با ارتش سلوکی میپرداخته است. 

گرفته و روند تولید نسبتاً ب مورد ارزیابی و سنجش قرار میمرت طوربه. تولیدات این ضرابخانه لقی کنیمت

های کنترل دوم در سمت راست زمینه و ( و با توجه به تنوع نشان 3و  2، 1های جدول شمارهکندی داشته است) 

توان این احتمال را داد که در ، میها را پوشش دهدای که ارتباط میان گروهعدم وجود سرسکه روی سکه

دهد که ، نشان میاندشدهشناختههایی که کم سکه از شواهد نسبتاًای وجود دارد. ها وقفهتولیدات میان گروه

های است و در صورت ساییدگی زیاد سرسکه آغازشدههای چهاردرهمی تولید پول در این تجهیزات با سرسکه

به دست نیامده  درهمی از این ضرابخانه تاکنون . هیچاست شدهمیزین با سرسکه دیگری جایگ روی سکه

 است.

 آمدهدستبه تاکنونهایی که با توجه به تعداد سکه این ضرابخانه های مهمگفتنی است یکی از ویژگی

و پشت سکه  13های روی سکه ، تعداد سرسکهها استهای رو و پشت سکهمیزان تقریباً برابر سرسکهاست، 

-نتاکیه ارونتس که از ضرابخانه، ضرابخانه اشدهانجامهای بررسی اساس بر. 1:1عدد یعنی نسبت احتمالی  12

سرسکه پشت سکه  19ه روی سکه و سرسک 8شود در سری دوم دارای های اصلی دوره سلوکی محسوب می

 :le Rider 1999) است سرسکه پشت سکه 219سرسکه روی سکه و  39و یا در سری سوم و چهارم،  است

127-149,  Durst 1983: 25-30) . های پشت سکه اصلی نسبت سرسکه هایضرابخانهدر  طورمعمولبهیعنی

-های رو و پشت سکهسرسکه 1:1بنابراین نسبت احتمالی . های روی سکه استبرابر بیشتر از سرسکه 6تا  2

-رست یا صحیح ارتباط را ارائه نمیهیت دقطعی ما طوربه غیرعادی هستند و تقریباً بسیار آمدهدستبههای 

 ها در این ضرابخانه لازم استسکه های رو و پشتهای بیشتری برای فهم ماهیت کاربرد سرسکهدهند و سکه

(Mørkholm 1991: 16) . و در تمام جهات ضرب آزاد  صورتبهها زاویه گردش سکهدر ابتدا در این ضرابخانه

 صورتبهکه  20و 8، 6های عمودی تغییر یافت و البته با بعضی استثناها در شماره طوربهشده است سپس می

ها بسیار سرسکه کهازآنجاییها وجود ندارد و . شواهدی از ترمیم سرسکه بر روی سکهاندشدهتنظیمآزاد 

م یا دوباره به شدند، ترمیهای جدیدتر جایگزین میسرسکه وسیلهبه هاآندهد که اند، نشان میساییده شده

 شدند.کار گرفته نمی
 

 تولید سرسکه. 2-3

در طول هر دوره  هاضرابخانههای روی سکه، شمارش تقریبی تولیدات مزایای استفاده از برآورد سرسکه یکی از

-و ضرابخانه ین فرمانرواها، مناطقباشد. همچنین این امکان وجود دارد به مقایسه سطح تولیدات بسلطنتی می

داخت. های کلی درباره اندازه، گردش و میزان تولیدات سکه پرهای مختلف برای گرفتن ایدهها در دوره



 193/ 1398 تابستان و بهار ،1 شمارۀ ،11 دورۀ شناسی،باستان مطالعات

، اما در مقاله گیردقرار می مورداستفادهی روی سکه هاچندین فرمول ریاضی برای برآورد تعداد کل سرسکه

های احتمالی مول با برآورد تعداد سرسکهاین فراست.  شدهاستفاده Warren Estyحاضر از فرمول ریاضی 

 .(3)(Esty 2006: 359-360) کندنیز فراهم میرا  95ضرابخانه، فاصله اطمینان% 

از ( nسکه ) 30مطابق  دهد،نشان می  65در ضرابخانه ناشناس  ها رابرآورد سرسکه 1 شماره جدول

که چهار عدد ( شناسایی شد dروی سکه )سرسکه 12، ق.م 197تا  211در بازه زمانی  65ضرابخانه ناشناس 

ها تعداد اصلی سرسکه  and 1 Esty 2فرمول  کارگیریبه وسیلهبهکه  بودند  )1d (یا تک واحد صورتبه هاآناز 

و  ) 4Esty’s formula( درصد 95اطمینان  بافاصله )estD( سرسکه روی سکه 16 هاآنتعداد  برآورد شد.

 .28/23ب اطمینان بالا ضری و 05/11ضریب اطمینان پایین 

 از ابتداتولید سکه  سطحدهند که نشان می 65ضرابخانه در جدول شماره یک از  برآوردهای آماری

. در نظر گرفتیک ضرابخانه کوچک با تجهیزات تولید پول کمکی را آن  توانو می استبوده پایین  (ق.م211)

ر دوره د( 2جدول شماره اورونتس)ای اصلی مانند انتاکیه هبا ضرابخانه مقایسهتوان دید در که می طورهمان

چندین برابر کمتر از ضرابخانه انتاکیه  65سیر نزولی سطح تولید سرسکه در ضرابخانه ناشناس  زمانی یکسان،

 بیننزدیکبه دلیل تطابق ) (4)68 ( و ضرابخانه ناشناسسرسکه روی سکه 47است با بالاترین سطح تولید)بوده 

 (. D , Eسرسکه روی سکه در انواع  14با سطح تولید متوسط )( 3جدول شماره ) (68و  65ناشناس  ضرابخانه
 

65های هر نوع و هر گروه در ضرابخانه ناشناس ه: برآورد سرسک1جدول شماره   

شماره گروه در 

 کاتالوگ

 شماره تاریخ نوع Dest d1 d N فاصله اطمینان

1گروه   24/3- 64/11  6 2 4 10 B 042-112  10- 1  

2گروه   10/2- 52/9  4 1 3 6 Cii 197-204  11-61  

 64/1-79/5  3 0 3 7 D 197 17-23  

 56/1- 44/6  3 1 2 6 E 197 42-92  

3گروه   15/3- 02/8  5 1 5 13 D 

&E 
197 17-29  

3و  2، 1گروه   05/11- 28/23  16 4 12 29 B-E 197- 211  1-291  
 
 

 بخانه انتاکیه اورونتسهای ضرب شده در ضراسکه ر نوع ازهای ه: برآورد سرسکه2جدول شماره 

شماره گروه در 

 کاتالوگ

 شماره تاریخ نوع Dest d1 d N فاصله اطمینان

Antioche de Syrie: 

series II 
78/6-83/14  10 2 8 22 B 204-112   

Antioche de Syrie: 

series III and IV 
73/17-20  19 3 17 198 Cii 197-204   

Antioche de Syrie: 

series III and IV 
82/18-71/25  22 4 19 84 D 197  

Antioche de Syrie: 

series III and IV 
23/2- 4  3 0 3 16 E 197  

series II, III and 

IV 
27/44- 89/94  47 9 47 320 B-E 197- 211   
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 68نه ناشناس های ضرب شده در ضرابخاهای هر نوع از سکه: برآورد سرسکه3جدول شماره 

 شماره تاریخ نوع Dest d1 d N فاصله اطمینان شماره گروه در کاتالوگ

SC 1132 93.3-39/5  4.61 1 4 38 D 197  

SC 1133 86/8-27/11  01  0 10 72 E 197  

SC 1132 and  1133 22.31-5/14  14.5 1 41  110 D-E 197  

 

 های روی سکهانواع چهره. 3-3

 Eشود و با نوع آغاز می Bاست، با نوع  شدهدادهنشان  به چهار گونه 65ضرابخانه  ه آنتیوخوس سوم درچهر

مستقیم  طوربهکه ای در پیشانی و با انتهای سربندی وع، فرمانروا را با موهای پیوستهیابد. اولین نپایان می

-ضرابخانه وسیلهبهابخانه ات این ضراولین تولید عنوانبه Bدهد. البته وجود سبک پشت را نشان میآویخته به 

ها چهره فرمانروا با شوند. در این ضرابخانهاورونتس و سلوکیه دجله تأیید می دوره مانند انتاکیه های اصلی این

-از ویژگی .( 2002Houghton and Lorber :419) شوندر پیشانی اولین تولیدات محسوب میموهای پیوسته د

های اصلی مانند انتاکیه کمتر های روی سکه نسبت به ضرابخانهکهسرس هباوجوداینکاین ضرابخانه،  های دیگر

های موجود در شرق قلمرو ربندها وجود دارد، مشابه ضرابخانهدنباله س درحرکتاست اما تنوع بسیاری 

براساس تحلیل تطبیقی که بر روی نقوش روی سکه در سه  .(5)، مانند سلوکیه دجله و شوشسلوکیان

 - دوره اینبا بیشترین تولیدات در  هاییضرابخانه-انتاکیه اورونتس، سلوکیه دجله و شوش ضرابخانه مهم، 

هد. نقش درمانروا و حاشیه دور سکه نشان میهای جالبی را در شاخ روی سر فصورت گرفته است شباهت

 Eنوع  غیرازبهت اس شدهدیدهدر همه انواع چهره فرمانروا  65ضرابخانه ناشناس  شابهشاخ در ضرابخانه شوش م

ضرب  چیننقطهبا حاشیه سکه را در ابتدا  65اس ه دست نیامده است. ضرابخانه ناشنکه در ضرابخانه شوش ب

ه ضرابخانه مشاب ،پرداخت چیننقطهسکه با حاشیه و سپس به حاشیه قیطانی تغییر داد و دوباره به ضرب  کرد

نپرداختند، بنابراین  Eوکیه و شوش به ضرب نوع های سلله و شوش. در این مرحله ضرابخانهسلوکیه دج

 .(6)شبیه ضرابخانه انتاکیه اورونتس به ضرب سکه با حاشیه قیطانی پرداخت 65ضرابخانه ناشناس 
 

 تعداد حکاک. 3-4

دو حکاک در ضرابخانه  احتمالاً (7)های کلی چهره فرمانروا: فرم کلی سر و فرم گوشبراساس شاخصه

. حکاک اول؛ اندشدهگرفتهی کار ضرابخانه به کار ه است. دو شخصی که از ابتدا تا انتهاوجود داشت موردبررسی

های است و سرسکه قرارگرفتهحلال گوش در زیر برجسته و لبۀ گوش  هاییگونهگرد و اریب،  ایچانهسری با 

دار، ای زاویهبا چانه وجورجمعحکاک دوم سری  را حکاکی کرده است. 24-30و  11-16، 5، 1های شماره

 .17 -23و  6 -10، 2-4های گوش به داخل حلال گوش را حکاکی کرده است، شماره ۀای گوشتالو و لبچهره
 

 شناسایی عناصر. 5-3

ه و بعد از خشک شدن بشدند با آب مقطر شسته  هاابتدا نمونه ،موردپژوهشهای قبل از انجام آنالیز سکه

ها با استفاده از دستگاه سکه یتدرنهاند. و سپس با استون تمیز گردیدساعت در اتانول قرار گرفتند  2مدت 

. اندقرارگرفتهتحت آزمایش تجزیه عنصری  سازمان انرژی اتمی ایرانای پیکسی پژوهشگاه علوم و فنون هسته

 دهندهشتاب pA100-50 در حدود با شدتیو  MeV2-3  یباانرژاز باریکه پروتون برای این تجزیه عنصری 
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 شدهیمتنظ میکرون 10پروتون در این آزمایش در حدود  است. قطر باریکه شدهاستفاده MV3  ندوگرافوا

نسبـت بـه پـرتـوهـای پـروتـون  درجه135 زاویه  با Si(Li) از آشکارساز X. برای آشکارسازی اشعه است

، هانمونهاز ـتـی برگشازی ذرات ـاست. برای آشکارس شدهاستفاده eV150 کـکیـدرت تفـق وفرودی 

از عبوری ازی ذرات ـبرای آشکارسو همچنین  نسبت به باریکهدرجه  160 زاویه باآشکارساز سد سطحی 

 شدهییشناسااز بین عناصر  است. بکار رفته نسبت به باریکهدرجه  20 زاویه باآشکارساز سد سطحی ، هانمونه

ها و در ترکیبات سکه دارند همراه با ویژگی یترهممکه نقش  هاآندر این آنالیز در ادامه به تعدادی از 

 پردازیم. ها میبرای تحلیل و بررسی بهتر محتویات سکه هاآنمشخصات 
( قرار PIXEتحت آنالیز عنصری پیکسی ) 65چهاردرهمی از ضرابخانه ناشناس سکه ترکیبات عنصری دو 

. برای نداز نقره شناسایی شد توجهیقابلند. عناصری همچون مس، روی، طلا، سرب همراه با مقادیر گرفت

هایی از های آنتیوخوس سوم، سکهبا سایر سکه موردمطالعهای هتحلیل تطبیقی عناصر موجود در سکه

قرار  موردبررسیهای اصلی این دوره ضرابخانه عنوانبهیه دجله و شوش های انتاکیه اورونتس، سلوکضرابخانه

و  65های ضرابخانه ناشناس فت بین عناصر موجود در چهاردرهمیتوان گ، می4ند. مطابق جدول شماره فتگر

ها در ت نقره نمونهدهد که غلظندانی وجود ندارد. نتایج نشان میتفاوت چ موردبررسیهای دیگر ضرابخانه

-و در ارتباط با سایر عناصر، غلظتشده است درصد را شامل می 98تا  97محدوده  موردبررسیهای ضرابخانه

کمی  63های مختلف بسیار به هم نزدیک هستند، تنها در نمونه شماره ای نقره و مس در ضرابخانهه

های تگی مثبت یا منفی بین عناصر دادهبرای همبس کهازآنجاییهمبستگی منفی بین نقره و مس وجود دارد. 

 یهاداوری براساس داده ها، بنابراینغلظت نقره در سایر ضرابخانه تغییرعدمکافی وجود ندارد و همچنین 

توانند در مطالعات بعدی راهگشا مشکل خواهد بود، امّا اطلاعات حاضر می 65حاضر از ضرابخانه ناشناس 

 باشند.
 

 ، انتاکیه اورنتس، سلوکیه دجله و شوش65ضرب شده در ضرابخانه ناشناس  هایسکه: مقدار عناصر موجود در 4جدول شماره 

 ردیف شماره نمونه شماره ثبت مس روی نقره طلا ربس فرمانروا ضرابخانه وزن

 1 59 6802 38/0 - 75/98 87/0 - آنتیوخوس سوم 65ناشناس  17

 2 63 6836 02/3 - 69/95 89/0 4/0 سلوکوس چهارم 65ناشناس  8/16

 3 47 6731 26/0 - 93/97 73/0 08/1 آنتیوخوس سوم انتاکیه اورونتس 17

 4 49 6734 19/1 - 58/97 97/0 26/0 وس سومآنتیوخ انتاکیه اورونتس 17

 5 30 6563 26/0 - 72/98 72/0 3/0 سلوکوس چهارم انتاکیه اورونتس 9/16

 6 85 7115 0.29 - 8/98 82/0 09/0 آنتیوخوس سوم سلوکیه دجله 17

 7 56 6792 74/0 - 52/98 58/0 16/0 آنتیوخوس سوم سلوکیه دجله 17

 8 61 6811 35/0 - 32/98 87/0 46/0 رمسلوکوس چها سلوکیه دجله 17

 9 51 6742 27/0 - 41/98 75/0 57/0 آنتیوخوس سوم شوش 1/17

 10 64 6847 55/0 - 34/97 7/0 41/1 آنتیوخوس سوم شوش 17
 

 . نتیجه4

شمال سوریه  ماژن یااحتمالی در منطقه ک طوربهرا  65های سلوکی، جلد اول، ضرابخانه ناشناس کتاب سکه

-. نیوئل با ثبت چند سکه از سکه( 2002Houghton and Lorber :418) متداد فرات علیا قرار داده استدر ا
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 ,Newell 1977: 190. No. 1237) را مربوط به ضرابخانه لائودیسه دریا هاآنهای این ضرابخانه بخشی از 

نسبت داده است. این  ( No. 96: 1938Newell .260) و یک سکه از آن را به سلوکیه دجله (1238 ,1239

. طبق اندقرارگرفتهزبینی موزه همدان در نوشتار حاضر مورد با شدهشناساییتازه  هایسکهنظرها با توجه به 

های شرقی سلوکی خانهبا ضراب 65است، ضرابخانه ناشناس  شدهانجامهای تطبیقی که در نوشتار حاضر بررسی

 حرکت های متنوع، گونهپردازیچهرهدر نوع  شتری دارد؛های بیسلوکیه دجله و شوش پیوستگی ازجمله

با  چیننقطهبه به قیطانی و تغییر دوباره آن  چیننقطهها از های شاهی، نقش شاخ و تغییر حاشیهدنباله سربند

هم در شوش با  منصبصاحبدو ناظر یا  کارگیریبه. همچنین های مذکور کاملاً همگون هستندضرابخانه

 چهاردرهمیهای سکهدر سمت راست و چپ پشت  65ضرابخانه ناشناس  در و هم Bره نوع شروع ضرب چه

 های سلوکیه دجله و شوش. سکه( 2002Houghton and Lorber :418) کنندمیهمگون عمل  ایگونهبه

 اندشدهمیمختلف ضرب  هایجهته و در آزادان صورتبه های شرقی سلوکیمشابه تولیدات ضرابخانه

 شده است.عمودی تنظیم می صورتبهگردش سکه در ضرابخانه انتاکیه اورونتس زاویه  کهیدرحال

شواهد باید اذعان داشت، هشت سکه چهاردرهم موزه همدان که متعلق به مناطق غرب ایران هستند 

دسترس  تعیین مکان دقیق این ضرابخانه با توجه به شواهد در هرچنداند. را در اختیار ما قرار داده کلیدی

 توان احتمالاًرا می 65ن اصلی ضرابخانه ناشناس های موزه همدان مکاباشد اما با توجه به سکهنمی پذیرامکان

 و یا غرب ایران در نظر گرفت نه کماژن یا شمال سوریه. النهرینبینمناطق شرقی 
 

 تشکّر و قدردانی

 Catharine(، کاترینا لربر)Morten Andersonدریغ مورتن اندرسن )ها و مشاوره بیدر پایان از همکاری

Lorber و اولیور هوور )(Oliver Hoover) ماری لنین ،(Mary lannin)، و نقی سیدی تبار پروین اولیایی 

 شود.صمیمانه تقدیر و سپاسگزاری می
 

 هانوشتپی
 طوربه گروه هر داخل یا سال اساس بر سکه پشت هایسرسکه و اندشده گذاریشماره متوالی طوربه سکه روی هایسرسکه .1

 .اندشده گذاریشماره متوالی

2 .A  واژه مخفف Anvil  و گیردمی قرار آن روی بر سکه روی سرسکه که باشدمی سندان معنی به P واژه مخفف  Punch  به 

 Hoover 2009: ix . .گیردمی قرار آن روی بر سکه پشت سرسکه که ضرب یا مهر معنی

 The distribution of the numbers of coins struck by dies” (with“ :است شدهچاپ Esty از دیگر همقال دو .3

Giles Carter), AJN, 1991-92دیگری؛ و ؛Esty. W., “The geometric model for estimating the number 

of dies”, 2011, in the proceedings of a 2008 conference held in Rome. 

 .شد خواهد منتشر A. Houghton and M. Andersen وسیلهبه آینده . در4

 شش دجله سلوکیه ضرابخانه که دهدمی نشان مختلف هایضرابخانه در B-E هایگونه از هاچهره مختلف انواع روی بر . مقایسه5

 چهاردرهمی هایسکه روی بر سربند مدل سه تنها اورونتس انتاکیه ضرابخانه و سربند مدل پنج شوش ضرابخانه سربند، مدل

 .اندکاربردهبه

 ضرابخانه تولیدات همچنین و 65 ناشناس و اورونتس انتاکیه ضرابخانه هایسرسکه مطالعه دسترس؛ در مدارک . براساس6

 یپارت و سلوکی های-سکه کتاب اساس بر و اندشدهداده شرح اول جلد سلوکی هایسکه کتاب در که شوش و دجله سلوکیه

 .(Georges Le Rider)ریدر لو از شوش
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 روی بر موها ترتیب ازجمله، چهره روی بر موجود هایجنبه سایر مطابق تواندمی دیگر نظرصاحب کارشناس یا هنرمند یک .7

 .باشد داشته متفاوتی نظر سربند انتهای مختلف هایحالت و پیشانی
 

 هاپیوست
 (plate 1)1لوح 

 
 

 

 

 

 



 یسلوک 65 ناشناس ضرابخانه بازنگری و بررسی /198

 

 (plate 2)2لوح 
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 (plate 3)3لوح 
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Durst, S., 1983.  British Museum Catalogue of Coins: Seleucid Kings of Syria, New York, 

Numismatic Publications. 
Esty, W., 2006. How to estimate the original number of dies and the coverage of a sample, The 

Numismatic Chronicle 166: 359-364. 



 یسلوک 65 ناشناس ضرابخانه بازنگری و بررسی /200

Hoover, O., 2009. Handbook of Syrian coins: Royal and Civic Issues Forth to First Centuries 

BC, London, Lancaster. 

Houghton, A., and Lorber, C., 2002. Seleucid coins: a comprehensive catalogue, part I: 

Seleucus I through Antiochus III, New York, American Numismatic Society. 
Le Rider, G., 1999. Antioche de Syrie sous les Séleucides, corpus de monnaies d’or et d’argent 

I: de Sáleucos I à Antiochos V, c. 300-161, Paris: Institut du France. 

Le Rider, G., 1965. Suse sous les Sélucides et les Parthes (memoires de la mission 

archéologique en Iran 38), Paris, Librairie Orientaliste Paul Geuthner. 

Mørkholm, O., 1991. Early Hellenistic coinage, Cambridge, University Press. 

Newell, E., 1938. The coinage of the eastern Seleucid mints, New York, American Numismatic 

Society. 

Newell, E., 1977. The coinage of the western Seleucid mints, New York, American Numismatic 

Society. 



1398، بهار و تابستان 1، شمارۀ 11شناسی، دورۀ مطالعات باستان  

(                               215تا ص  201)از ص                                 
 

 

 

 

 منابع شناسی،باستان شواهد اساس بر علیشاه مسجد معماری سیمای بازشناسی

 معماری بقایای و تاریخی مکتوبِ

 
 مرادی امین  

 مازندران دانشگاه ،شناسیباستان دکتریدانشجوی 

 بهروز عمرانی

 گردشگری و فرهنگی میراث شناسی، سازمانپژوهشکده باستاندانشیار 
 20/03/1398؛ تاریخ پذیرش: 21/01/1396 تاریخ دریافت:

 

 
 چکیده

دوران اسلامی بوده است که بررسی  هایی در معماری و شهرسازیقریب به یک قرن حکومت ایلخانی در ایران ناقل چنان نوآوری

تبیین فرم معماری مسجد علیشاه در قالب  در همین راستا، است. قرارگرفتهکارشناسانه  موردتوجهتر وجوه مختلف آن کم

در معماری مربوط به مساجد قرون میانه در جهان اسلام  تأملقابلموضوعات  ازجمله ،ی معماری مذهبی در ایرانترین گونهبزرگ

ای و بازبینی اسناد تاریخی تحلیلی و گردآوری اطلاعات به روش کتابخانه-است تا به روش توصیفی آن برتحقیق پیش رو باشد. می

ی علیشاه، به تبیین فرم معماری و ساختار فضایی محوطهدر علیشاه در تبریز و انطباق آن با نتایج حاصل از کاوش  مسجد پیرامون

، ضمن آنکه سازی مذهبی در دوران ایلخانیو با فرض بر تداوم سنت مجموعه آمدهدستبهق نتایج مطاب مسجد علیشاه بپردازد.

تاق آجری  ترینبزرگ علاوه بر است؛ گرفتهشکلهای جانبی ساختار مسجد علیشاه همانند غازانیه و سلطانیه در ارتباط با کاربری

   .بود ایجادشدهجهان اسلام در بنای علیشاه  ییدههای سرپوشترین گنبدخانهدر جهان، یکی از بزرگ اجراشده
 

 منابع تاریخیهای مذهبی، مسجد علیشاه، معماری ایلخانی، مجموعه :کلیدی هایژهوا
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 مقدمه .1

مطالعات مربوط راهگشای افق جدیدی پیرامون  ه.ش،1350ی اکبر سرفراز در دههعلیشناسی کاوش باستان

در های جدیدی پرسشآثار و بقایای معماری مکشوفه از کاوش،  که تا آنجا است؛تبریز بوده در بنای علیشاه  به

های تاریخی عهد . تمامی گزارش(1382)منصوری و آجورلو، برانگیخت  هیت و کاربری این بنای عظیمرابطه با ما

 یپایه بر .(1392ایلو، )آجرلو و نعمتی باب اندیادکرده "تبریز یقلعه"و  "رک شهرا"قاجار از بنای مزبور با عنوان 

زلزله و یا ریزش  براثرشواهد موجود، در فراپیش محراب در ابتدا آثار معماری آجری وجود داشته که احتمالاً 

تر بود، م، که قشری در حدود یک فروریختهه پس از تسطیح آجرهای است؛ آنگا شدهویرانرأس دیوارهای بنا 

مطابق نتایج  )همان(.اند کرده ادمکعب ایج هایپایهدار بر سقو هایپوششجاری را شامل اآثار معماری ق

ده و سپس اقدام به احداث متروک بو صورتبهبنا  یها محوطهرسد که مدتچنین به نظر می آمدهدستبه

آذوقه  یذخیره مخزنانبار و  ساخت منظوربهاولین پی ساختمانی که اند ی قاجار کردههایی در دورهساختمان

]مسجد  اسلحه و مهمات و غلات دولتی در آن»... نویسد: زمینه می این دراست. نادر میرزا  ایجادشدهت و غلا

در  قاجار یدوره های سیاسیِبدین ترتیب در پی کشمکش. (107: 1351)نادرمیرزا، « انبار کنند علیشاه[

مربوط به  جدیدِ وسازهایاختس، تحت تأثیر شود، بنای علیشاهآذربایجان و ضرورتی که ایجاد می یمنطقه

های و تجهیزات مربوط به کارگاه آهنسنگهای متعدد ذوب گیرد و ایجاد کورهقرار می مزبور یدوره

پس از  .(174: 1385)عمرانی و اسمعیلی،  گیرددر دستور کار قرار می ارتش روسیهمقابله با  منظوربه سازیتوپ

شامل پلان  -علیشاه بنایبقایای امروزی  به بنایی در قسمت شمالیِمعماری مربوط  آثار کشف مزبور، یلایه

شناسی در رابطه با بنای علیشاه را ی باستانترین یافتهمهم -متر12مستطیل شکل با دو دیوار ستبر به عرض 

 ارتباطات یدهندهنشان بنای علیشاه از کاوشِ حاصل هرچند نتایج (.1382)منصوری و آجرلو،  دهدتشکیل می

توضیح  ،حالبااین ؛)همان( قسمت شمالی آن بوده است ترقدیمی یپلان مکشوفه بقایای امروزی و معماری

 شدهپرداختهتر بدان موضوعی است که کمهای کاوش و متون تاریخی، حجم معماری مجموعه و تطبیق یافته

های این امر افزوده است؛ از یدگیپیچ از سوی محققان تاریخ معماری بر شدهارائهتنوع نظرات  ،است؛ از طرفی

شناسی و اسناد علیشاه ضمن تطبیق بقایای باستان این منظر، تلاش در جهت تبیین فرم معماری بنای

 مربوط به آن از نخستین اقدامات صورت گرفته در این زمینه خواهد بود.  تاریخیِ
 

 تحقیق سؤالات. 2

متون تاریخی مبنی بر انتساب کاربریِ مسجد نسبت به ی مستقیم اشارهضمن ، پیشرودر رابطه با تحقیق 

 مطرح سؤالیچنین  ،(107: 1350ن.ک. نادرمیرزا، و  496: 1344کربلایی تبریزی، ) علیشاهساختار معماری بنای 

 ازجملهآیا ساختار فضایی مسجد علیشاه، فارغ از ملزومات معماری مساجد دوران اسلامی  که شدخواهد 

شناسی و حجم های باستانبقایای مکشوفه از کاوشارتباط فضایی  چگونگیِ ت یا خیر؟بوده اس "گنبدخانه"

 گام بعدی این پژوهش را تشکیل خواهد داد.  ،معماری باقیمانده
 

 تحقیق. فرضیات 3

دوران اسلامی مقیاس ایلخانی در ی معماری بزرگنخستین تجربه عنوانبهدر تبریز  غازانیه کهدرصورتی

)ن.ک.  اندگرفتهشکل و با الهام از ساختار آن ازآنپسی علیشاه سلطانیه و مجموعه که ایگونهبه، متصور شود



 203/ 1398 تابستان و بهار ،1 شمارۀ ،11 دورۀ شناسی،باستان مطالعات

در دو فاز متفاوت ایلخانی  یهای رفیع طی دورهتمایل به ایجاد ساختمان؛ (1396مرادی و موسوی حاجی، 

بدون اتصالات و های پیرامونی ربریبنا با کا غیرمعمولشامل ابعاد  ،فاز اول ؛خواهد بود مطالعهقابلمعمارانه 

یابی به مقیاس عظیم یکرد جدید معماری ایلخانی در دسترو معرف ،و فاز دوم )غازانیه(معماری به بنای اصلی 

)ن.ک. مرادی و دیگران،  )سلطانیه( های متصل به بنای اصلیتقویت سازه از طریق ایجاد پشتیبان یاندیشه بناها با

ی سلطانیه در نمونهآن و تصحیح طرح تقویت ایستایی  ه.ق( 697)ییر الگوی معماریِ غازانیه بر تغ علمبا . (1395

 722) ی علیشاهفرض بر اینکه اتصال عناصر پشتیبان جهت فراهم آوردن شرایط بهینه در مجموعه ،ه.ق( 713)

نگارندگان در شناسایی و معرفی ی اصلی انگیزه، بوده است انکارغیرقابله و سلطانیه یی غازانپس از تجربه ه.ق(

  است. را شکل دادهساختار اصلی مسجد علیشاه در تبریز 
 

 ه تحقیقینپیش .4

ی ، هرچند روابط معمارانه بین بقایای سازهدر تبریز مطابق مطالعات صورت گرفته پیرامون بنای علیشاه

تبیین  ،حالبااین، (Pope, 1969؛ 1382منصوری و آجورلو، ن.ک. ) ید بوده استتر مورد تأیامروزی و بنایی کهن

ویلبر در در رابطه با حجم معماریِ باقیمانده،  علمی قرار نگرفته است. موردتحقیق ساختار معماریِ آن

ضمن مطالعه و بررسی بنای علیشاه، آن را بقایای مسجد جامع علیشاه پنداشته و  1318تا  1316های سال

 (.158: 1365)ویلبر، ی ایلخانان منتشر کرده است ری اسلامی ایران در دورهنتایج مطالعات خود را در کتاب معما
 .(1)تصویر

 

  
: چپ: طرح فرضی ویلبر در رابطه با بنای علیشاه 1تصویر 

بنای علیشاه بر  بعدیسه(؛ راست: طرح 308 :1365)ویلبر، 

 .توسط ویلبر )نگارندگان( شدهارائهاساس نقشه 

ی بنای علیشاه توسط جعفر غیاثی : طرح بازآفرین2تصویر 

 (.1382)ن.ک. منصوری و آجورلو، 

 

ای عظیم معماری متصور شده است که غیاثی، همچون ویلبر، بقایای امروزی بنای علیشاه را جزئی از مجموعه

 رینیبازآف، حالبااینهایی در پیرامون آن را فراگرفته است؛ و حجره شدهاحاطهاربری پیرامونی بنا، توسط دو ک

تصادفی بوده و هیچ سندی در  ی رفیع بر سردر ورودی بنا کاملاًهای جانبی، همچنین وجود دو منارهکاربری

 (.1382؛ منصوری و آجرلو،   Qiyasi, 1997) (2)تصویررابطه با آن ارائه نشده است 
 

 قمری قچی و موقعیت مسجد علیشاه در نقشه تبریز مربوط به قرن دهم هجریامطر .5

، اسناد غرب ایرانشمالهای معماری و بقایای شهری نمونه یبامطالعهترین اسناد تاریخی در رابطه هماز م

قچی که در اازجمله عناصر معماری قابل انطباق در مینیاتور مطر باشد.می (1)تصویری مربوط به مطراقچی

، بازار و مسجد کبود رودمهرانی نه، بقایای مسجد حسن پادشاه، رودخااندماندهبرجایبافت امروزی شهر تبریز 
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وی در  یقچی و جانمایی عناصر شهری موجود در نقشهاتوسط مطر شدهترسیممینیاتور  یبامطالعه باشد.می

اند، ضمن اینکه جهت نقشه صحیح جانمایی شده طوربهکه در دقت بالایی  _بافت امروزی شهر تبریز 

ی شرقی شهر و در برابر مسجد کبود، تصویری از بنایجنوبدر ضلع  _شرقی خواهد بودجنوب–غربیشمال

 ترینبزرگجزء  مقیاس،و به لحاظ  نطبقوجود دارد که با موقعیت مکانی امروزی مسجد علیشاه م رفیع

 باحجم معماری گنبددار قچی از مسجد علیشاه شامل اگزارش تصویری مطر (3)تصویر هاست.ساختمان

گزارش بازرگان ونیزی  قچی،اا توجه به مینیاتور مطرب (4)تصویر باشد.میطاقی بزرگ در پیش روی آن پیش

با موقعیت بنا در بافت تاریخی تبریز همسو  ،«در کنار درِ اصلی مسجد جوئی جریان دارد»... مبنی بر اینکه 

یکی باروی موقعیت قرارگیری آن در نزدکه رسد، از طرفی چنین به نظر می (158: 1365)ن.ک ویلبر،  خواهد بود.

های آن در اولین مرحله برای ی شهری، منجر به پدیدار گشتن بنا و منارهی کمی از دروازهشهری و در فاصله

)همان، کسی باشد که قصد ورود به شهر را داشته باشد، و این با توضیحات شاردن و ویلبر مطابق خواهد بود 

160.) 
 

  
(. سمت 89: 1379توسط مطراقچی )مطراقچی،  شدهترسیمرامون قرن دهم ه.ق. ی شهری تبریز پی: سمت راست نقشه3تصویر 

 ی مطرقچی در بافت امروزی شهر تبریز.چپ: جانمایی عناصر شهری موجود در نقشه
 

این بنای باعظمت که بیش از بیست متر ارتفاع »... نویسد: دیالافوآ در رابطه با موقعیت شهری بنای علیشاه می

 قرارگرفتهکند، در مرکز میدان وسیعی زیاد نظر مسافرین را جلب می یورود به شهر در فاصله دارد و قبل از

های مرتفعی است و اطراف آن خندق عریض و عمیقی بود که دیواری محصور گردیده و دارای برج بااست و 

ای ، شامل محوطهقچیامینیاتور ترسیمی توسط مطر .(55، 1348)دیالافوآ، « است پرشدهاکنون یک قسمت آن 

که _ها باشد. قطر منارهمحصور می یدر جوانب نمای اصلی محدوده مناره دودار و محصور با دیوارهای کنگره

باشد. دو ورودی در دو طرف برج میانی حصار در نمای یم هاآنحاکی از ارتفاع بسیار زیاد  _اندبه نظر شکسته

توصیفات بازرگان ونیزی مبنی بر اینکه مسجد سه در دارد که تنها خورد؛ و این دو دروازه با اصلی به چشم می

منطبق خواهد بود. تصویر ترسیمی  (161: 1365ویلبر، ن.ک. )و دارای تاق هستند  مورداستفاده هاآن عدد ازدو 

ای نسبت به سایر اجزا، آغاز و در میانه به کالبد مسجد علیشاه ک نقطهقچی در یک پرسپکتیو یاتوسط مطر

دیالافوآ وضعیت بنا را در میان میدانی بزرگ وصف کرده است  ،ذکر آن رفت که همچنانشود. تم میخ

رسد، پس از تخریب تدریجی فضاهای جانبی مسجد علیشاه، چنین به نظر می (4)تصویر ؛(55، 1348)دیالافوآ، 



 205/ 1398 تابستان و بهار ،1 شمارۀ ،11 دورۀ شناسی،باستان مطالعات

و  رفتهازمیان، (160، 1465)ویلبر، که جهانگرد ونیزی آن را توصیف کرده است  ،های اطرافحجره ساختارِ

 .(2)است ماندهباقیمجرد در میانه  معماریِ یک فرم صورتبهی اصلی سازه
 

 
(. بخشی از 192: 1396پور میزاب، ی قاجار )ن.ک. مرادی میاب و حسین: راست: مسجد علیشاه تبریز در دوره4تصویر

ویر مطراقچی در پیرامون مسجد علیشاه منطبق دار پیرامون مسجد علیشاه که با حصار موجود در تصحصار کنگره

 ی محصوری قرار دارد.شود، طبق توضیحات دیالافوآ، بنا درون محوطهکه مشاهده می طورهمانباشد. می
 

 تبریز گنبدخانه و جایگاه آن در معماری مسجد علیشاهِ .6

نامند. اسلحه و  "ارک"ن آنجا را اکنو»...نویسد: ساختمان علیشاه می فنینادر میرزا در رابطه با مشخصات 

پادشاه آن را  فرمانبهدولت و غلات را انبار است. این مسجد را علیشاه، وزیر کجیلان لقب داشت بنیاد نهاده... 

عمارت کرد و به اتمام آن تعجیل کرد. چون گنبد آن مسجد عمارت کردند، بنیان که تازه بود و هنوز سخت 

 . (105 :1351نادرمیرزا، ) «و طاق بشکست فرونشستنشده 

در ادبیات نگارشی نادرمیرزا، اشاره به گنبدی مجزا از طاق علیشاه شده است. مطابق اسناد تاریخی با 

رسد نبود مسجد، یکی از نکات مبهمی که در رابطه با آن به نظر می عنوانبهمعرفی کاربری بنای علیشاه 

ن براند در رابطه با عناصر فضایی مساجد و ترکیب ی مسجدی به آن عظمت بوده است. هیلگنبد، شاخصه

ور یک گنبد در یک مسجد، بدیهی است که حض ...»ی مذهبی مسجد چنین آورده است: در معرفی گونه هاآن

کیدی بر یک کانون عبادی هست. با ایی سیاسی یا مذهبی است، قطعاً تأبیانی از نمادگر نگوییماگر  عیارتمام

که محراب اساساً بخشی از انتظام داخلی مسجد است و وضعیت آن از طرف خارج توجه به این واقعیت 

واضح است. علاوه بر آن، شکل گنبد  خارجی آن کاملاً ینشانه عنوانبهنیست، لذا ارزش گنبد  تشخیصقابل

ت قبله را گنبد موقعی بالاخرههمراه با پیوند غنی و ذاتی این جهانی آن تأکید بر نقش شاهوار محراب دارد. و 

، از اندمحرومگر های شلوغ شهری که بدون آن از نقاط ثابت هدایتسازد و همین امر در بافتمشخص می

ای برخوردار است. گنبد در مسجد ثابت کرد که پایدارترین و فراگیرترین وجه معماری العادهاهمیت فوق



 معماری بقایای و تاریخی مکتوبِ منابع شناسی،باستان شواهد اساس بر علیشاه مسجد معماری سیمای بازشناسی /206

اعتباری کسب کرد که  چنانآن تدریجبهعلامت مشخصه،  عنوانبهی آن اسلامی است و فایده وسطایقرون

گنبد را باید  ،روازاین (.53: 1391)هیلن براند، تری کاربرد پیدا کند موجب شد این فکر در مقیاس وسیع

خصوصاً ی مشخص کردن کارکرد مذهبی یک بنا، ترین عنصر معماری برای معماری مذهبی و مهمشاخصه

ی ، مشخصهطرفی از ت تأثیر قرار خواهد داد.را تح مسجدفضایی تا جایی که نبود آن سازمان  مسجد دانست؛

ساخت  منظر، از این ؛استوجود گنبدخانه در ساختار معماری آن  ،ی معماری اسلامیشاخصه عنوانبهمسجد 

 باشدپس از قرون اولیه اسلام می یشدهساختهالگوی ثابت مساجد  ،ی اولیه مسجدهسته عنوانبهگنبدخانه 

 .(1394یگران، )حجت و د

معماری بخشی از  درواقع "ارک علیشاه"بقایای امروزی موسوم به  ،ی علیشاهمطابق نتایج کاوش در محوطه

 شدهساختهباشد که توسط علیشاه وزیر شامل مسجدی می ،که این بخش قدیمیتر بوده بقایای بخش قدیمی

شکل، همچنین عدم تکمیل  Uونی حجم های موجود در قسمت بیرراستا، وضعیت فرورفتگی همین در است.

 شکل به بقایای Uاحتمالاً بدین معنی بوده است تا با الحاق حجم  ،کادرهای تزئینی موجود در آن قسمت

)تصویر  .(1382)منصوری و آجرلو،  تر فراهم آیدبنای قدیمی بهزمینه برای اتصال بنای جدید  تر،ساختمان قدیمی

 .(7و  6، 5
 

 
های تر شمالی، مکشوفه از کاوش: بقایای معماری مربوط به بنای قدیمیA: 5تصویر

 .)نگارندگان( یای امروزی بنای علیشاه در تبریز: بقاBشناسی. باستان
 

  
بنای شمالیِ  : چپ: بقایای امروزی بنای موسوم به مسجد علیشاه در تبریز. راست: بخشی از پلان مربوط به بقایای6تصویر

 .)نگارندگان( ر ارتباط با بقایای معماری موجودتر دقدیمی
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ها که احتمالاً با های روی پایهشکل. چپ: فرورفتگی Uی : راست: بخشی از کادرهای تزئینی کامل نشده بر روی بدنه7تصویر

 .)نگارندگان( ه بنای بخش شمالی مرتبط بوده استاهداف اتصال بنای جدید ب
 

 و بقایای امروزی مسجد علیشاهتر قدیمی بنای شمالیِ پیوستگیهمبهپیرامون  .7

در  مبنی بر اینکه آنجا مسجدی بوده که بعدها ،با تجمیع کلیه توصیفات صورت گرفته در رابطه با بنای علیشاه

کرده نزدیک می، تنها چیزی که معماری آن را به کمال مطلوب شدهدادهکاربری ارک به آن  ی قاجاردوره

واقف بوده  خوبیبهاین امر  اهمیت عنصر گنبد در کنار دیگر عناصر بوده است و مهندس پروژه بروجود است، 

نیاز از یک توانسته خود را بینمی رین محراب جهانبلندت و ایوان جهان ترینبزرگاست؛ چراکه مسجدی با 

 گنبد عظیم درخورِ سایر اجزای ساختمان ببیند.

ترکیب جدیدی نیست و  اق و گنبدخانه،تی مسجد علیشاه، ترکیب فضایی پیشطه با ساختار معماردر راب

 (.م17 ه.ق/ 11)تا مسجد جامع اصفهان  میلادی( 11 ه.ق/ 5)های متعدد آن از مسجد جامع ارومیه نمونه

ایلخانی، حضور گنبد  بیِ معماریِههای مذگونهاینکه در  توجهجالبنکته  (1)جدول شماره  است؛ مشاهدهقابل

شناختی موجود، آنچه در رابطه با ساختار ر همین راستا و طبق شواهد باستانجزء لاینفک بناها بوده است؛ د

مصداق  عنوانهیچبهفرهنگی ایران  یمفروض است، در حوزه -سرتاسریشامل تاق آهنگ  -بنای علیشاه

رسد، وجود نظر میه بشناختی، تانهای باسز کاوشا آمدهدستبهاز طرفی، مطابق پلان  .(3)خارجی ندارد

مرتبط  هاآنی ایجاد گنبد بر فراز متر در فضای گنبدخانه با اندیشه 5های قطوری به قطر نزدیک به ستون

 یخواهد بود که اندیشه قبولقابلچالش معمار برای ایجاد عنصر باربر ستون تنها در صورتی  چراکهبوده است؛ 

بندی در فضای کلی آن احساس اقنیاز به ت ،در همین راستا ی از پوشش سقف بر پی مطرح شود؛رویانتقال نی

بوده  شدهحلآهنگ یکنواخت، موضوعی اقی پوشش سقف برای معمار به طریق تشده است، زیرا مسئلهنمی

معنی یسرتاسری عنصر ستون در فضای زیرین آن ب صورتبهایجاد پوشش آهنگ  باهدف ،است؛ به عبارتی

 خواهد بود.
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که ایوان)نارنجی( در ترکیب با  ایگونهبهساختار فضایی مسجد علیشاه تبریز  -8تصویر

 است )نگارندگان(. گرفتهشکلگنبدخانه )قرمز( 
 

 تاق و گنبدخانه در معماری مذهبی دوران اسلامی )نگارندگان(: ترکیب فضایی پیش1جدول 

 
 

 های جانبی در مسجد علیشاهکاربریمعماری آن با  سازه و ارتباط .8

م. نوشته است، مسجد علیشاه را شرح داده و در 1673 ه.ق/1052شاردن؛ که کتاب خود را قبل از سال

جزئیات از شهر تبریز کشیده، ساختمان فعلی را به همین نام خوانده و علامت گذاشته  یتصویری که با همه
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اری بزرگی است که بقایای یک است، حجم معم مشاهدهقابله در تصویر شاردن آنچ .(41: 1335شاردن، )است 

 .(9)تصویرشود. بر روی آن دیده می دوران ساسانی معمول هایاز نوع قوس ایدایرهنیمای هوارهتاق گ
 

  
 (.41: 1335ه.ق / هفدهم میلادی )شاردن، 11قرن : موقعیت مسجد علیشاه در بافت تاریخی شهر تبریز مربوط به 9تصویر

 

رسد که مسجد جامع علیشاه در تبریز، بازگشتی ارادی به نظر می»... نویسد: براند در این مورد میهیلن

 .(101: 1391)هیلن براند، « اق کسری... و شاید نگاهی ارادی به خود ت تر استهای خیلی پیشنمونه سویبه

پیش آوردن »... نویسند: در این زمینه می ا ملاک قرار دادن تصویر ترسیمی شاردنب منصوری و آجرلو

 4/10متری، ستبرای  36متر در ارتفاع  4/28متر به  4/30ی ایوان از تدریجی دیوارها و کاهش عرض دهانه

اب متری دیوار محراب، عدم کاربرد برج پشت محر 8/5متر دیوارهای طرفین ایوان در مقایسه با عرض 

هستند که طاق ایوان بنا از نوع  این واقعیت مؤیدپاکارهای قوس، همگی متری  9/8ای نپه بند وپشت عنوانبه

توان متری پاکار قوس، می 36ی ایوان و ارتفاع متری دهانه 4/30وجه به عرض تای بوده و با های گهوارهاقت

 (10)تصویر (.1382وری و آجرلو، )منصمتر بوده است  65اق حدود نتیجه گرفت که ارتفاع این ت
 

  
(. چپ: 41: 1335شاردن کشیده است )شاردن،  کهچنانآن: راست طرحی از مسجد علیشاه 10تصویر

 )همان(. اه در تبریز توسط منصوری و آجرلوپوشش و تاق مسجد علیش یشدهبازسازیطرح 
 

ساسانی بوده است، موضوعی است  دوران هایآهنگ اق در مسجد علیشاه از نوع تاقاینکه پوشش ت

پوشش تاق سیر تکاملی خود را پیموده است و بالاترین  یمسئله ایلخانیی ، چراکه طی دورهبرانگیزتأمل

 ازآنجاکهی پیشرفت تکنولوژیکی را در بناهایی چون غازانیه و سلطانیه تجربه کرده است. به عبارتی، درجه

های ایلخانی نیست، معماری ایلخانی در تلاش برای رقابت با ساختمان هیچ مدعی خارجی برای رقابت با نمونه
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از سلطانیه  تربزرگاز غازانیه و مسجد علیشاه  تربزرگهای خودساخته است. از همین رو سلطانیه نمونه

 .(11)تصویر شود ساخته می
 

 
ه.ق(، وسط: سلطانیه 697ی ایلخانی چپ: غازانیه )در دوره مقیاسبزرگ: توالی سه بنای 11تصویر

 ه.ق( )نگارندگان(.722ه.ق(، راست: مسجد علیشاه )713)
 

های ای و نوآوریدر رابطه با معماری ایلخانی، آنچه مسلم است اینکه، معماری به دنبال ابداعات سازه

در  اجراشدهکه تاق درصورتی معماری. و متروک گذشته در های پیشینی سنتساختمانی است و نه تجربه

متری  30 یاندازهبهساسانی باشد در اولین مرحله، با توجه  یدوره شکلبیضیهای مسجد علیشاه از نوع قوس

سازه  ازحدبیش از طرفی سنگینیِ (12)تصویر ؛بلند خواهد بود ازاندازهبیشی اوج آن نقطه ، ارتفاع تاق ودهانه

 شدید قرار خواهد داد. استاتیکیِ فشارهایتحتها را اع زیاد آن، پایهدر پی ارتف
 

 
ی معمول ساسانی در مسجد علیشاه. راست: : چپ: ارتفاع نامتعارف و سنگینی تاق در صورت اجرای آن به شیوه12تصویر

 اجراشدهتر های مختلف آن کم عرضجهت تقلیل وزن تاق و فشار ناشی از آن، بخشدار که بهتیزه صورتبهاجرای تاق 

 است )نگارندگان(.
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را در بر  ی نتایج زیردار ایلخانساسانی و تاق تیزه شکلبیضیای تاق مسجد علیشاه در قالب تاق یل سازهتحل

های زیر در فرضصورت پذیرفته است، پیش اَنسیس افزارنرملیل که با استفاده از خواهد داشت؛ در این تح

 است: شدهگرفتهدر نظر ای در مدل و آنالیز آن ارتباط با خصوصیات مصالح و نوع رفتار سازه

  و همگن فرض شده است. )خطی(رفتار مصالح، ایزوتروپیک 

 و درجات آزادی مفاصل مقید  شدهگرفتههای گیردار در نظر پایه صورتبههای موجود در پی گاهتکیه

 شده است. 

 گردیده است. نظرصرفو بالعکس  برسازههای خاک از کنش 
 

  
انسیس، به صورتی که جابجایی در آن  افزارنرمای مدل فرضی تاق مسجد علیشاه توسط سازه: بارگذاری و تحلیل 13تصویر

دار های تیزههای ساسانی. چپ: بر اساس الگوی تاقشده است .راست: براساس الگوی تاق نماییبزرگبیست هزار بار 

 ایلخانی )نگارندگان(.
 

نمایی تاق در دو حالت، که نتایج آن بیست هزار بار بزرگ طبق نمودار جابجایی در اثر مقدار بار وارد آمده بر

در قیاس جابجایی بیشتر ساسانی منجر به  شکلبیضیو سنگینی تاق  ازحدبیشنوع هندسه، ارتفاع  شده است؛

ی ایلخانی به حدی رسیده بود که با توجه به به عبارتی، معماری و سازه در دوره باشد.دار میبا تاق تیزه

 ترجیح داده نشده است. دایرهبیضی و نیمهای به نمونه دارتیزهدر هیچ بنایی قوس  ،هاای تاقازهمشخصات س

ر و ساخت بنا د ترها، پتانسیل ایجاد بازشوهای بزرگترین پشتیبان، امکان اجرا با کمپذیریانعطافچراکه 

 سؤال در رابطه با این باشد.می دارتیزههای وردهای استفاده از تاقآترین دستمهم ازجملهتر های بزرگمقیاس

در مسجد  توانستهنمیقوس مشابه ولی  ماندهبرجایساسانی در تاق کسری در تیسفون  قوسچرا نمونه  که

هرچند بنای تاق کسری در تیسفون عظیم و باشکوه بوده است، اما  باشد کهعلیشاه خودنمایی کند در این می

 .(14)تصویربوده است  ابتداییدر مسجد علیشاه بسیار کوچک و  جراشدهادر برابر ارتفاع و ابعاد تاق 
 

 
در مسجد علیشاه در تبریز و تاق  اجراشدهارتفاع و عرض قوس  یمقایسه :14تصویر

 کسری در تیسفون )نگارندگان(
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ر قرار داده و ها را تحت تأثیای پس از ارتفاع مشخصی پایهای، در هر دو حالت، تنش سازهمطابق تحلیل رایانه

واقف بوده  خوبیبهایلخانی بر این امر  معمار ،رسدمیگردد. چنین به نظر ها میمنجر به ایجاد رانش در پایه

...در خارج در سمت راست » نویسد: میهای جانبی موجود در مسجد علیشاه در مورد کاربری بطوطهابناست؛ 

در همین راستا، . (60 :1370، بطوطهابن) «زاویه قرار داد  ایستاده، مدرسه و در سمت چپ قبلهروبهشخصی که 

علاوه  -شداز طریق دو درگاه در هر سمت با فضای مسجد برقرار می هاآنکه ارتباط فضایی – مسجد و زاویه

ی یک مجموعه عنوانبهبه لحاظ معماری منجر به تکمیل نقش مذهبیِ مسجد و معرفی مسجد علیشاه بر آنکه 

 .(15)تصویر دکرای ایستایی و بقای آن را تضمین مینمود، به لحاظ سازهبی وقف عام میمذه کاملاً
 

  
 .شناختی و توصیف منابع تاریخی )نگارندگان(حجم کلی مسجد علیشاه بر اساس مینیاتور مطراقچی، شواهد باستان :15تصویر

 

 علیشاه  یوعهجمتکمیل طرح معماری مارتباط فضایی مقبره و مسجد علیشاه و  .9

الدین آن وزیر صاحب جاه، خواجه تاج» است:  آمدهدر روضات الجنان پیرامون محل تدفین علیشاه وزیر چنین 

: 1344)کربلایی تبریزی، « جا مدفون استنآ بناکرده خود کهای در مقبرهعلیشاه در عقب مسجد و متصل به آن 

به مراحل پایانی خود نزدیک نشده بود  رگزعلیشاه ههرچند مطابق نظر محققان، ساختار کلی مسجد  .(496

زمانی معنی خواهد  ،، اتصال آرامگاه علیشاه به مسجد علیشاه در ادوار بعدحالبااین ؛(1382)منصوری و آجرلو، 

تحت – شدهتخریبرامگاه علیشاه به یک بنای آ، اتصال دیگربیانبه داشته باشد؛ دداشت که مسجد علیشاه وجو

 ی مذهبیمجموعهیک بخشی از  عنوانبهی بانی مقبره گیریِشکلذهنیت  منطقی نخواهد بود. -یلیاثر هر دل

 یطی دورهبانی  یبا محوریت مقبرهی مذهبی ریشه در غازانیه، اولین مجموعه ،در معماری اسلامی ایران

خشی از یک بنیاد مشترک ب صورتبهدر ساختار شام غازان، مقبره به جهت حفظ جاودانگی خود  ایلخانی دارد.

، حقبهرفته در اثر تراوشِ عطر تقدسی که توانسته رفتهی غازان میساختار مقبره وسیلهبدین؛ بود گرفتهشکل

به دست آورد. از طرفی،  درخوریافت، اعتباری از مسجد، مدرسه و سایر بناهای مذهبیِ مجاور آن انتشار می

آورد؛ چراکه اختصاصِ زان، امنیت و مقبولیت بیشتری را به وجود میگردآمدن این بناها به دور آرامگاه غا

)مرادی و دیگران، بوده است ی مسلمانان بسیار مطلوب های جانبی به امور رفاهی و روحانیِ جامعهکاربری

مرادی ) دهدیی اولجایتو در سلطانیه را تحت تأثیر قرار مبعدها چنین ذهنیتی ساختار مقبره تا آنجا که ،(1395

 .(2)جدول  (106: 1395و موسوی، 
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 (1395، )مرادی و دیگران ی علیشاه.ایلخانی قبل از مجموعه مقیاسبزرگ های تدفینیطرحی از مجموعه :2جدول 

   
ابع مکتوب ه.ق( بر اساس من 697طرح فرضی غازانیه )

 (1395شناسی )مرادی و دیگران، تاریخی و شواهد باستان

ه.ق( بر اساس متون تاریخی و  713ه )طرح فرضی سلطانی

 (.1396قچی )ن.ک. مرادی و موسوی حاجی، امینیاتور مطر
 

 در ایران ایلخانی به مسجد علیشاه، ترکیب نوینی در معماری مذهبی بانیی مقبره بااتصالرسد به نظر می

یکه جایگیری مقبره در تا جائ دهد،گیرد که ساختارهای معماری دوران بعد را تحت تأثیر قرار میشکل می

ی تبریز در ، توسط معماران منطقههای جانبی به گنبدخانهقسمت پشتی فضای گنبدخانه و اتصال کاربری

 .(17)تصویر  شودمنعکس می مسجد کبود در تبریز ازجمله دوران بعد یمعماری مذهب
 

 
 ی علیشاه به مسجد علیشاه )نگارندگان(.: روند اتصال مقبره16تصویر

 

  
 : ترکیب فضایی مقبره و گنبدخانه در راست: مسجد کبود و چپ: مسجد علیشاه )نگارندگان(.17تصویر
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 نتیجه .10

 پیرامون مطالعات موضوعات برانگیزترینبحثعلیشاه همواره یکی از  مسجدبازشناسی سیمای معماری 

ی طرح ارائههای بسیاری در راستای شتلا ،رمزبو یمعماری اسلامی بوده است؛ هرچند، قبل از کاوش محوطه

های با یافته محققانآوردهای عدم انطباق دست ،حالبااین صورت گرفته است؛ موردنظرفرضی بنای 

با ابهامات  موردنظر ، منجر شده است تا ساختار فضایی بنایی علیشاهشناسی در محوطهباستان هایکاوش

، ساختار معماری آن را برگرفته از تاق کسری در تیسفون ااینکهبپیرامون مسجد علیشاه،  .باشدجدی مواجه 

 اند، اما مطابق تحلیلدوره ساسانی متصور شده شکلبیضیهای دانسته و نوع سازه در آن را از نوع قوس

توان گفت که نوع پوشش مقیاس، میهای بزرگساختمان درزمینهلخانی ای، همچنین تجارب معماری ایرایانه

مطابق  بوده است. دارتیزه هایاز نوع قوس یابی به بیشترین میزان باربریبه جهت دست سجد علیشاهفضا در م

جهان  یگنبدخانه ترینبزرگی علیشاه، در مجموعهی آجری ترین دهانه، علاوه بر بزرگآمدهدستبهنتایج 

ترین ر، مسجد علیشاه معرف بزرگ؛ از این منظبود اجراشدهدر مسجد علیشاه  متر 30اسلام با قطر نزدیک به 

 ی آجری جهان اسلام در قرون میانه بوده است.سازه

خانقاه جهت جلوگیری از  و ای که دو کاربری مدرسهو گنبدخانه تاقترکیب پیش ی علیشاه بهاتصال مقبره

های مجموعه هدرزمیناست را باید امتداد تجارب معماری ایلخانی  شدهاضافهگنبد به طرفین آن رانش تاق و 

ای صرف با معرف مقبره ه.ق( 697)غازانیه  کهدرصورتیمذهبیِ قبل از مسجد علیشاه در ایران دانست. 

امکان تقویت حجم مرتفع گنبدخانه میسر در این صورت  ،باشدآن و نه متصل به بنا  یهای پیرامونکاربری

منجر به اتصال  ه.ق( 713)گنبد سلطانیه  ی بعدی معماری ایلخانی در، تجربهدر همین راستانخواهد بود؛ 

در رابطه افزایش یابد.  توجهیقابلان تا ایستایی بنا تا میزهای پیرامونی به ساختار گنبدخانه بوده است کاربری

یستایی افزایش میزان ا باهدفی مزبور ، اندیشهرسدمیچنین به نظر  ه.ق( 722)با ساختار مسجد علیشاه 

 ستایی گنبد خانه بدان شده است.جهت حفظ ای ،خانقاهمدرسه و  دو عنصر معماریِصال منجر به اتگنبدخانه 
 

 هانوشتپی
دان، . مطرقچی از مردان ذوفنون عثمانی در روزگار سلطنت سلطان سلیم و سلطان سلیمان قانونی است. او ضمن آنکه ریاضی1

سلحشور و استاد مطراقبازی بوده و لقب  حالدرعینی داشته، مورخ و نویسنده به شمار آمده، در خطاطی و نقاشی نیز ید طولان

دهخدا  یادزنده درهرحالاست. اگرچه در ایران چندان معروفیتی نداشته و ندارد،  شدهدادههم به همین مناسبت به او  "مطراقچی"

ل الکتاب و کمال الحساب در علم نصوح بن قره گوز بن عبدالله. اوراست: جما»ی او به دست داده است: درباره این اطلاعات را

 (.9: 1379)مطراقچی، « ه.ق برای سلطان سلیم بن بایزید تصنیف کرده است 933حساب که به زبان ترکی به سال 

ها در کاوش ، هیچ ردی از منارهحالبااینباشد؛ ی رفیع می. هرچند مطابق توصیفات جهانگردان، مسجد علیشاه دارای دو مناره2

ی محصور دو ی به دست نیامده است و در رابطه با آن تنها باید به مینیاتور مطراقچی اکتفا کرد که در جوانب محوطهشناختباستان

 است. شدهترسیمی قطورِ شکسته مناره

ه اند؛ تغییر کاربری بنا منجر بکه شامل ایوانی سرتاسری است و بعدها کاربری مسجد به آن داده "ریزنی". در رابطه با مسجد 3

ایجاد مسجد ایجاد نشده است. پیرنیا  باهدفپذیرش نقش مسجد در آن شده است. این در حالی است که ایوان سرتاسری 

اصل این ایوان شاید نیایشگاه یا آتشکده بوده که در دوران قاجار به مسجدی با طرح میانسرا »دهد: چنین توضیح می بارهدراین

 (.154 :1387)ن.ک. پیرنیا، « است تغییریافته
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 چکیده

، بخصوص رود کر و سیوند یدائمرودهای و  هاهرزاب ضه آبریز درون جاری با داشتن فراوانی نسبییک حو عنوانبهمنطقه فارس 

این  هاییافتهنودر دوره باکون نیز اهمیت خاصی دارد.  آنهای متعددی را به وجود آورده و مطالعات استقرارگاهتاکنون  گذشتهاز 

است که طی یک بررسی در  ژتونو  یمهرگلاثر  ازجمله یشناختباستان یهایافتهو سایر  هاینهسفالاز  یامجموعهپروژه شامل 

 ازقطعه سفال  5باکون الف به همراه محوطه  15نمونه سفالی از  44از بین این آثار  محوطه یافت شده است.  62فارس از  منطق

عات پتروگرافی در نظر گرفته ، جهت انجام مطالتوسط لانگسدورف، مک کان و اشمیت 1937و  1932 یهامهروموم یهاکاوش

یکسان  منشأ ناشی از هاسفالدر تمام  مشابهکه ترکیب  دهدمینشان  آمدهدستبه هاآزمایشچیزی که در این  ترینشاخص. شد

 هستند.   پژوهش مورد حوزهاز درون  هانمونه
 

 فارس پتروگرافی، ،باکون الف: یکلید هایواژه

                                                 
ی نویسنده مسئول:رایانامه                                                                                                               

 aeedi@samt.ac.irS 
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 مقدمه. 1

 موقعیت درمتر از سطح دریا،  1540و میانگین ارتفاع  یلومترمربعک 100و هزار 133 وسعتاستان فارس با 

حوضه . این (1)شکل  است شدهواقعدرجه طول شرقی  55درجه و  50درجه عرض شمالی و  31درجه و  27

ند ، بخصوص رود کر و سیودائمیرودهای و  هاهرز آب ( با داشتن فراوانی نسبیEndorheicدرون جاری )آبریز 

 این نظر جایگاه بالایی نیز در مطالعاتاز و  را به وجود آورده یهای متعدداستقرارگاهتاکنون  گذشتهاز 

حاصلخیز و سعت میان کوهی کم ومتعدد و  یهادشت. پیداکرده استران ای ازتاریخیشپ یشناختباستان

شامل غرب فارس  وا مرکز شمال ت از ،هادرهو در حاشیه  جاری یهارودخانهدر مسیر  حاصلیببرخی 

ستهبان، باد، افیروزآ، جنوبی فارس مانند فسا یهادشت در کنار ممسنیباد و نورآ، مرودشت بیضا یهادشت

 آنکه در مورد تحلیل حوزه معیشت  استداده را تشکیل  هاییبومیستز، لار و داراب ، کازرونجهرم

(Catchment Site )که این  دهدیمنشان  آندر  شناسیاقلیمیریندت مطالعا البته و وجود دارد یهابحث

 (. Alden, 1979تا به امروز دستخوش تغییرات زیادی نشده است ) ازتاریخیشپوضعیت از دوران 

صورت  آنمنسجمی در  نسبتاً یهاپژوهش، اقلیم فارس یشناختبومهمیت باستان ابا توجه به  و روینازا

تل  یهاکاوشبا  . مطالعاتی کهفرهنگ باکون در این منطقه شدر و کنکاش دمنجر به شناسایی  گرفت که

 یهاسال، در شرقی دانشگاه شیکاگو موسسهروشمند  یهاکاوشو  توسط هرتسفلد 1928باکون در سال 

ساختارهای جامع  برای مطالعه ییهاکوشش و با آغاز  (Langsdorff and McCowen, 1942) 1937و  1932

( ادامه یافته و تا حال Sumner, 1994 ،Alizadeh, 2003; 2006 ن. ک. بهمورد  در این) باکونمعیشتی 

نظری در تداوم و  (1391و دیگران، نوبری ؛ هژبری 1387)ن. ک به زیدی، میدانی مختلف  یابخشهحاضر همچنان در 

ال س هزار چند اوج ینقطه نشانگر الف( باکون)مرحله فارس جدید شاید به خاطر این است که  هایناو است. 

، بخش وسیعی از یامنطقه یهاتفاوت رغمیعلحله ، ر فارس است. طی این مرد ازتاریخیشپفرهنگی  یتوسعه

 (1383)علیزاده،  فرهنگ مادی به یکنواختی رسید ازنظرجنوب ایران 
 

 
 باکون هایمحوطه: نقشه استان فارس و موقعیت 1 تصویر

 



 219/ 1398 تابستان و بهار، 1 شمارۀ، 11 دورۀ، شناسیباستان مطالعات

باکون نخودی منقوش  یهاسفالپراکنش بررسی و تحلیل  بازنگری و  "با عنوان  ، این پروژه همین راستا در

تعریف و سعی شد تا با استفاده از  " آزمایشگاهی یهاروشبا استناد به  )زاگرس جنوبی( الف در منطقه فارس

 پاسخی هایافتهتحلیل ساختاری این سفالی فرهنگ باکون، و  هاییافته یسنجباستانو  زمایشگاهیآ یهاروش

حاصل  درواقعیافت شود.این مقاله  هاسفالپراکنش این چگونگی سلیقه انگاری در جهت  دورازبهروشن و 

که از طریق بررسی میدانی و بازنگری محدوده استان فارس  هاستسفالبر روی این نتایج اولیه این پژوهش 

 .(2)شکل  یافت گردیده است
 

 
 موردپژوهشباکون در محدوده  هایمحوطه: نقشه توپوگرافی و موقعیت 2 تصویر

 

 و ریخت شناختی منطقه  محیطییستزهای ویژگی. 2

 3400ت تقریبی ، دشتی عریض به وسع، در استان فارسزاگرس یاکوههرود کر در  یحوضهی بخش سفلا

است و میانگین سالانه  خشکیمهن آن یوهواآب .طح دریا ارتفاع داردمتر از س 1600حدود  و یلومترمربعک

در حوضه رود کر در جنوب شرقی متغیر است.  متریلیم 200در شمال غربی تا  متریلیم 350از  آنباران در 

ییر در . با این تغ کندیماز سالی به سال دیگر بسیار تغییر  بارد و میزان آنیمزمستان باران  یاماههفقط در 

سال است که مردم  7000حدود است.  پرمخاطرهاما  یرپذامکانن ، کشت دیم غلات در زمستامیزان بارندگی

 ، هزاران سال است که در. از طرفی هماندمشغول یآبه کشت در این دشت ب آببا استفاده از منابع مختلف 

 ( 39: 1377)سامنر، . شودیم ینتأمبز ، بخش مهمی از معاش مردم از طریق نگهداری گوسفند و کنار کشاورزی

 40در استان فارس در حدود  ز جنوبی آنمیان کوهی وسیعی است که مر یهادره، شامل رود کر یحوضه

 –زاگرس از شمال غربی  یاکوههدر این منطقه جهت رشته است.  شدهواقعی شمال شرقی شیراز کیلومتر
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 یزآبراین منطقه حوضه جغرافیایی  یمشخصه ینترمهم حتمالاًا.  یابدیمجنوب  شرقی به جنوب غربی تغییر 

و  ماهورهاتپهاز اطراف  حلقابل یهانمک. شودیمصاف و هموار دیده  صورتبهمرکز دره داخلی است. 

 (.Alden, 1979) کندیمو این منطقه را برای کشاورزی نامناسب  گذردیمبسیار نرم حاصلخیز  یاخاکه

رود کر تقسیم زهکشی داخلی به دو بخش مجزاست : دشت بیضا ، که ابتدا  هحوض یگرد یمشخصه

، که و مرودشت کندیم آبیاریرا  آن هاکوهدر زیر  داریبش یهادامنهیا  هاکوهبزرگ حواشی  یهاچشمه

 )زیدی، کردندیم آبیاریرا  آن )پلوار(رودهای کر و سیوند درگذشتهدومین زهکش داخلی در این دره است و 

1387 :6). 

برای انطباق  چراکهاهمیت زیادی در این پژوهش دارد  زمین ریخت شناختی دیدگاه ازبررسی این منطقه  

در این اقلیم نیاز به داشتن یابی سفال،  منشأدر مواردی همچون دادهای پتروگرافی با ساختار شیمیایی زمین 

 پیوستههمبه ارتفاعات از متشکل استان غرب الشم و شمال در واقع نواحیاطلاعات کافی در این زمینه است. 

 هاکوه حدفاصلهای جنوب و جنوب باختری استان، در ، در گسترهکهدرحالیهای عمیق است. و دره

 این .شوندمی آبیاری رودها توسط که دارد قرار …یز، مرودشت ونیرهای حاصلخیز شیراز، کازرون، تدش

 ـ ساختاری هایحوضه تقسیمات براساس د.ریزنمهارلو می پریشان و ن،بختگا هایدریاچه به درنهایت رودها

 زاگرس و مرتفع زاگرس ،شدهرانده زاگرس) زاگرس و سیرجان ـ سنندج زون دربرگیرنده فارس استان رسوبی،

 در .(3)شکل  دارند خاوری جنوب ـ باختری شمال روند ساختارها و هابرجستگی بیشتر و است (خوردهچین

 ـ ساختاری و ریخت شناختی هایهنهپ زیر به توانمی را فارس استان باختر جنوب به خاور شمال درونیک

 .(1370)درویش زاده، یم کردتقس زیر رسوبی
 

 
 فارس  هایدشت شناسیریختزمین: نمایی از شمایل 3 تصویر

 

 سنندج ـ سیرجان پهنه .1-2

 آباده، شرق شمال در واقع فارس، استان خاوری شمال حاشیه از باریکی نوار سنگی و ساختاری هایویژگی

آذرین  هایسنگمتشکل از  و دارد سیرجان ـ سنندج پهنه به کامل شباهت نیریز، و کفه شرق شمال و اقلید
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 ضمن الاب و پائین پالئوزوئیکپلاتفرمی هایسنگ نواحی این در .رسوبی دگرگونی است هایسنگاه با همر

آشفته به  هایجریان صورتبهزمین و  ایتکانههای ژرف، در اثر توجهی به حوضه درخورهای داشتن حجم

(.1372)مطیعی، اندیافته مکاننقلهای ژرف قسمت
 

 زاگرس مرتفع  .2-2

و ساختار شهرستان نیریز، لیتولوژی  بلافصل شرق شمال در ویژهبه دهبید اقلید، آباده، شهرضا، غرب جنوب در

پیرامون  ویژهبهکار دارند. در این نواحی شای حاکم است که با سایر نواحی استان فارس تفاوت آِتکتونیکی ویژه

های اولترامافیکی هستند که در های رادیولاریتی به همراه مجموعهمزوزوئیک نهشته هایسنگنیریز 

 هایقسمتها بلندترین کنش راندگی براثر و امروزه اندشدهانباشتههای مغاکی شمال شرق زاگرس حوضه

 دهند.زاگرس را تشکیل می
 

 خوردهچینزاگرس  .3-2

 فارس پلاتفرم نام با که است خوردهچین زاگرس رسوبی ـ ساختاری پهنه از قسمتی فارس استان بیشتر بخش

از  هاییرخنمونمحدود به یانی م تریاس ـ پسین پرکامبرین هایتوالی برونزد نواحی این در. شودمی یاد آن از

 طوربه بالا کرتاسه ـ بالا ژوراسیک هایسنگ ند.رگنبدهای نمکی و یا برونزدهایی است که گسترش محدود دا

 که سنوزوئیک هایسنگ. اندشدهانباشته جوان تتیس دریایی حوزه در که هستند آهکی هاینهشته عموم

های رسوبی آلپی هستند که در محیط زائیکوهبا  زمانهم یهاتوالییایی باشند در غیر یا دریایی است ممکن

، در یک راستای شمال باختر جنوب شدهگفته هایتوالی. تمام اندشدهانباشتهبه سمت جنوب غرب  روندهپس

ها محل مناسبی برای انباشت سازند. تاقدیسها را میها نواحی کم ارتفاعی دشتتاقدیس صورتبهخاور، 

جلگه  دهند.نفتی استان را تشکیل می هایمیدان هاآنباشند که بسیاری از ی مهاجر میهیدروکربورها

آهکی با  هایرسوب. شامل دهدمیرسوبی آهکی از ژوراسیک تا کواترنر را پوشش  هایسنگمرودشت طیف 

واترنر پوشیده دریایی است. علاوه بر این رسوبات آهکی پهنه وسیعی نیز از رسوبات ک ژرفایکمرخساره ژرف تا 

 هایپهنهاست،  شدهتشکیلآهکی  هایسنگشده است. در این منطقه همراه با پهنه ساختاری زاگرس که از 

 فرعی رادیولاریتی و رسوبات فلیشی نیز وجود دارد.
 

 هاروشمواد و . 3

 تعدادی و لیمهرگ اثر ازجمله شناختیباستان مواد و سفال قطعات پروژه این در اولدست مدارک و ستنداتم

 15 از سفالی هاینمونه. است شده یافت محوطه  62 از فارس منطقه ماهة یک بررسی طی که است توکن

، بودند الف باکون با همگونه سفال دارای محوطه 62 بین در که ایمحوطه 38 بین از که محوطه

 3 بالای هایوسعت داشتن، همچون هاییشاخصه به محوطه 15 این انتخاب برای. (4 شکل) اندشدهانتخاب

 اثر و دفرمه هایسفال همچنین و الف باکون شاخص نقش و بافرم هاییسفال، کورهجوش، کوره داشتن، هکتار

 سفال قطعه 5 همراه به محوطه 15 این از سفال قطعه 44  درمجموع روازاین. است شده توجه توکن و مهر

 تخت سفال بانک از که ( اشمیت و کان مک و لانگسدورف توسط 1937 و 1932 هایسال هایکاوش)  لایه در شده یافت

 گرفته نظر در (Petrography) پتروگرافی مطالعات انجام جهت سفال قطعه 49 جمعاً، شد دریافت جمشید



 فارس در الف باکون هایسفال پتروگرافی مطالعات مقدماتی نتایج /222

 :Reedy, 2008) کرد استفاده سنگ هایلایه ،مشاهده و ساختارشناسی مطالعه در توانمی روش این از. شد

 ساختار در روش این از توانمی هاسنگ ساختار با، پخت از بعد سفال ساختاری شباهت سبب به و (97

 غربی شمال ناحیه سه در هامحوطه پراکندگی متوجه میدانی بررسی پایان در. کرد استفاده نیز سفال شناسی

 در واقع هایدشت، مرکزی منطقه، (Norabad Mamasani Plain – NP) ممسنی نورآباد هایدشت شامل

 (5 شکل) شدیم (Southern Plain –SP) جنوبی هایدشت و ((Marvdasht Plain – MP  مرودشت یجلگه

 .(1 جدول) گردید استفاده هانمونه کدشناسه ابتدای در مخفف نام این از که
 

 

(  از PETت مطالعات پتروگرافی )سبز( جه هایمربعشاخص ) هاییافتهمحوطه دارای  15: انتخاب 4 تصویر

 سیاه( هاینقطهمحوطه ) 38بین 
 

 
 در سه منطقه استان فارس هانمونه: پراکندگی 5 تصویر
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اده و چگونگی را نشان د هاآن، وجوه افتراق و اشتراک هانمونه یشگاهیآزما هاییلتحلنتایج  یسهمقابا  مطمئناً

جهت آنالیز پتروگرافی، تهیه مقطع  هاسفالاین . سازدیمسفالی را در این منطقه نمایان  گونهیناپراکندگی 

نازک و تهیه عکس میکروسکوپی به آزمایشگاه پتروگرافی پژوهشکده حفاظت و مرمت ارسال شد. مقاطع 

و  4X شدهتهیهمیکروسکوپی  هایعکسبزرگنمایی و  James Swiftبا میکروسکوپ پلاریزان مدل  شدهتهیه

10X .ترینمهم و کاربرد دارد کریستالوگرافی و شناسیکانی ۀبیشتر در حوز هامیکروسکوپنوع از این  است 

 هایمیکروسکوپاست که کار با این میکروسکوپ را از سایر ی بر اساس اصول هاکانی، شناسایی آنویژگی 

، در ابتدا موردپژوهش هاینمونهلعه پتروگرافی در مطا (3: 1395)امامی و دیگران،  کندمینوری متمایز 

از سطح تپه  آمدهدستبه هایسفال، همراه با 1937و 1932سال  هایکاوشالف،  شاخص باکون هایسفالینه

شاخص باکونی الف مقایسه  هایسفالدیگر مناطق را بررسی و با  هایسفالرا مطالعه نموده و در مرحله بعد 

، سازنده هر سفال اجزا شناسایی،  مطالعاتی  هایسفال نمونه روی بر پتروگرافی زمایشآ انجام از هدف .کردیم

 درجه تعیین، اجزا از هریک درصد تعیین. دارد وجود هانمونه بین اجزا سازنده، و ترکیب ازنظر که اختلافی

 هایسفال است. السف دهندهتشکیل اولیه مواد منشأ بررسی و موجود هایکانی به توجه با سفال پخت حرارت

 هانمونهدر سطح خارجی هستند.   (غیرخطی)خطی و  دارای رنگ نخودی، همراه با نقوش هندسی موردمطالعه

شاخص باکون الف که در  هایسفالنمونه  5است. در این بررسی ابتدا  ریزبلوردر ابعاد مختلف و بسیار 

دیگر  هایمحوطهو از  (1)تصویررار گرفتند ق موردمطالعه اندآمدهدستبه 1937و  1932سال  هایکاوش

 .(1)جدول آورده شده است  هانمونهدر جدول زیر نتایج تمامی ه نمونه برای مطالعه انتخاب شدند. س هرکدام
 

 هایکاوششاخص باکون متعلق به  هایسفالنمونه اول مربوط به  5پتروگرافی شده،  هایسفال: نتایج کل مجموعه  1جدول 

 در بررسی است بردارینمونهحاصل از  هایسفالاست و بقیه  1937و1932

 نام نمونه نام محل موجود هایکانی بافت

 T.B.1 سفال شاخص باکونی الف کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 T.B.2 سفال شاخص باکونی الف کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 T.B.3 سفال شاخص باکونی الف کوارتز، اکسید آهن سیلتی

 T.B.4 سفال شاخص باکونی الف کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 T.B.5 سفال شاخص باکونی الف کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-003 تل باکون مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-B-003 تل باکون مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-003 تل باکون مرودشت سیت، اکسید آهنکوارتز، کل سیلتی

 NP-A-030 تل اسپید نورآباد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 NP-B-030 تل اسپید نورآباد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن درشت بلور

 MP-A-060 تل کوش نوسنجان درودزن کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-B-060 ل کوش نوسنجان درودزنت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-060 تل کوش نوسنجان درودزن کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-001 تل ریگی زرقان مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-B-001 تل ریگی زرقان مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-001 زرقان مرودشت تل ریگی کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-044 کی مرودشترتل بشی چمن بو کوارتز، کلسیت، اکسید آهن، چرت سیلتی

 MP-B-044 کی مرودشترتل بشی چمن بو کوارتز، کلسیت، اکسید آهن، چرت سیلتی
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 MP-C-044 کی مرودشترتل بشی چمن بو کوارتز، کلسیت، اکسید آهن، چرت سیلتی

 MP-A-045 تل قلعه کجی هاشم آباد اکسید آهنکوارتز، کلسیت،  سیلتی 

 MP-B-045 تل قلعه کجی هاشم آباد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-045 تل قلعه کجی هاشم آباد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-040 تپه مامالیس کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-B-040 تپه مامالیس کوارتز، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-040 تپه مامالیس کوارتز، اکسید آهن سیلتی

 SP-A-014 تپه همتی فورگ داراب grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، سیلتی

 SP-B-014 تپه همتی فورگ داراب grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، سیلتی

 SP-C-014 تپه همتی فورگ داراب کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-A-033 تل برج رستم grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، سیلتی

 SP-B-033 تل برج رستم کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-C-033 تل برج رستم کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-A-016 تل اسکو داراب grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، سیلتی

 SP-B-016 داراب تل اسکو کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-C-016 تل اسکو داراب کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-054 تل نخودی پاسارگاد grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، سیلتی

 MP-B-054 تل نخودی پاسارگاد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-054 تل نخودی پاسارگاد کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-043 تل کوزه ای میان قلعه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن لتیسی

 MP-B-043 تل کوزه ای میان قلعه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-043 تل کوزه ای میان قلعه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 NP-A-038 گران نورآبادتل کوزه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 NP-B-038 گران نورآبادتل کوزه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 NP-C-038 گران نورآبادتل کوزه کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-A-006 تل بادی کازرون کوارتز، اکسید آهن سیلتی

 SP-B-006 تل بادی کازرون کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 SP-C-006 بادی کازرون تل کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-A-046 تپه قلعه فاروق مرودشت grogکوارتز، کلسیت، اکسید آهن، درشت بلور

 MP-B-046 تپه قلعه فاروق مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 MP-C-046 تپه قلعه فاروق مرودشت کوارتز، کلسیت، اکسید آهن سیلتی

 

سه کانی کلسیت،  هانمونهدر تمام  تقریباًموجود،  هایکانیوط به در ستون مرب 1با مشاهده نتایج جدول 

 هاسنگمنطقه و استان فارس، این سه کانی در تمام  شناسیزمیناکسید آهن و کوارتز وجود دارد. با توجه به 

 در نظر گرفت. هاسفالمحلی و بومی را برای این  منشأ توانمی درنتیجهو  شودمیمنطقه یافت  رسوباتو 

کانی کوارتز  است.متفاوت  موردمطالعه هاینمونهدر  هاکانیالبته لازم به ذکر است که درصد هر یک از 

تا نیمه گرد شده بوده و  دارزاویهمیکرون بوده، دارای حاشیه  30دارای اندازه کمتر از  هانمونهموجود در این 

درصد  10درصد تا  2اوانی این کانی از حدود . فرشوندمیسفال دیده  درزمینهیا فنوکریست  بلورتک صورتبه

دیده  رنگتیرهسفال به رنگ قرمز تا قرمز تیره و  درزمینهاکسید آهن موجود  .(2)تصویر استحجم نمونه متغیر 
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. این کانی فراوانی شودمیریز دیده  صورتبهبیشتر نیست و اغلب  مترمیلی 5/0، اندازه این کانی از شودمی

 (.2)تصویرم کل نمونه است درصد حج 5-1بین 
 

 
 درزمینهموجود  آهن، بافت سیلتی، اکسید 2.7mmدید، طول میدان XPLنور ، (T.B.2) فتومیکروگراف،: راست، 6 تصویر

 هایسفالاز  . دو تصویر فوقشودمینیز دیده  ریزبلورسفال که به رنگ قرمز تا تیره، همراه با اکسید آهن کانی کوارتز 

، بافت سیلتی، قطعات ریز 2.7mmدید، طول میدان XPLنور  ، (T.B.1) فتومیکروگراف،چپ،  شاخص باکون الف است.

 .شودمی. فضای خالی موجود به رنگ تیره دیده شوندمیکانی کوارتز که به رنگ روشن دیده 
 

و در بعضی از  (3)تصویرشودمیمینه دیده و ترکیب با ز ریزبلوربه دو صورت  هانمونهکانی کلسیت موجود در 

منطقه و وجود فراوان کلسیت در تمام  شناسیزمینکه با توجه به  شودنمینیز کانی کلسیت دیده  هانمونه

. کانی کلسیت در (4)تصویر استبه دلیل حرارت بالای پخت سفال  هاسفالمنطقه فقدان کلسیت در بعضی از 

به همین دلیل در مطالعه سفال برای تعیین  رودمیسوخته و از بین  کاملاً دگراسانتیدرجه  800دمای حدود 

 .شودمیدرجه حرارت پخت سفال از این کانی استفاده 
 

 
، زمینه سفال دارای دو ترکیب 2.7mmدید، طول میدان XPLنور  ،(T.B.4) : فتومیکروگراف،3تصویر: 7 تصویر
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و ترکیب دوگانه در  دورنگیتی به رنگ کرم تیره و غیر کربناتی )رسی( که رنگ تیره دارد. این حالت متفاوت کربنا

 دید، طول میدان XPLنور   (SP-A-014) : فتومیکروگراف،4منطقه وجود دارد. تصویر هایسفالتعدادی از 

2.7mmاست که  قرمزرنگیه هاله ، بقایای کانی کربنات کلسیم )کلسیت( موجود در سفال. در اطراف این نمون

( باشد. کانی کربنات اولیه دولومیت )کربنات مضاعف کلسیم و منیزیم( که در اثر حرارت MgO)پریکلاز  تواندمی

 است. شدهتشکیلدر حاشیه کربنات  قرمزرنگهاله  صورتبه آنمنیزیم 

 

. شودمیسفال دیده  درزمینه ال()خرده سف رنگتیره هایرسقطعاتی از  موردمطالعه هاینمونهر تعدادی از د

یا تمپر در  پرکننده عنوانبهکه  باشندمیقبلی و یا قطعات رسی و سیلتی  هایسفالقطعات  عموماًاین قطعات 

-044)مربوط به تل بشی چمن بورکی مرودشت  هاینمونه. همچنین در (5)تصویراست  شدهاستفادهسفال 

MP-A,B,C) شدهاستفاده پرکنندهتمپر و  عنوانبهوق از قطعات سنگ چرت ف ذکرشده هایکانی، علاوه بر 

 .(6)تصویراست 
 

 
 درزمینه، قطعات سفال خرده موجود 2.7mmدید، طول میدان XPLنور   (SP-A-014) فتومیکروگراف،5: تصویر8 تصویر

، قطعات 2.7mmدید، طول میدان XPLنور   (MP-A-044) راف،فتومیکروگ :6است. تصویر کاررفتهبهآمیزه  صورتبهسفال که 

 تل بشی چمن بورکی مرودشت وجود دارد. هاینمونهسفال. این قطعات سنگ چرت تنها در  درزمینهسنگ چرت موجود 

 

 کاملاً هانمونهرنگ و ساختار با دیگر  ازنظراست  آمدهدستبهکه از تل اسپید نورآباد ، (NP-B-030)نمونه 

و در قسمت داخلی تیره  قرمزرنگاست. در حاشیه  دورنگ )ضخامت(وت دارد. این نمونه در مقطع عرضی تفا

همراه با زمینه ناهمگن  )سیلتی درشت بلور(دیگر این نمونه دارای بافت درشت بلور  هاینمونه برخلاف است و

اجزا  از آهکسنگاه با قطعات اکسید آهن همر کانی کوارتز، کلسیت و ،شودمیکه مشاهده  طورهمیناست. و 

 20قطعه موجود در سفال است و در حدود  ترینفراوان عنوانبه. در این نمونه کانی کلسیت است آن سازنده

. (7)تصویر استتا چند میکرون متغیر  مترمیلی. اندازه این کانی از یک دهدمیدرصد حجم نمونه را تشکیل 

اکسید آهن موجود به رنگ قرمز تیره و  درصد حجم نمونه را دارد. 3-2 و پراکندگی حدود ریزبلورکانی کوارتز 
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موجود در  هایفسیلدر مورد این نمونه وجود بقایای از  ذکرقابلپراکندگی محدودی در نمونه دارد. نکته 

 (.8)تصویرسفال وجود دارد  درزمینه آهکسنگآهکی منطقه است که همراه با  هایسنگ
 

 
، قطعات درشت کانی کلسیت 2.7mmدید، طول میدان XPLنور   (NP-B-030) فتومیکروگراف، 7: تصویر9 تصویر

موجود  هایفسیل، بقایای 2.7mmدید، طول میدان XPLنور   (NP-B-030) : فتومیکروگراف،8تصویر. موجود در سفال

 .شودمیآهکی منطقه که در سفال دیده  هایسنگدر 
 

 خرده سفالاست متشکل از قطعات فراوان  آمدهدستبه، که از تپه قلعه فاروق مرودشت (MP-A-046)ه نمون

ساختار  هانمونهدرصد حجم کل نمونه است که نسبت به دیگر  20این قطعات در حدود  فراوانیاست. 

 (.10)تصویر دهدمیرا نشان  متفاوتی
 

 
، طول میدان XPLنور ، (MP-A-046) : فتومیکروگراف10 تصویر

 سفال درزمینهموجود خرده سفال ، قطعات فراوان 2.7mmدید
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 کاملاً موردبررسی هایسفالترکیب با دیگر  ازنظر آمدهدستبهکه از تل بادی کازرون  ،(SP-A-006)مونه ن

ی از یک است و علاوه بر کانی کوارتز و اکسید آهن، قطعات ریزبلورمتفاوت است. این نمونه دارای بافت سیلتی 

و 10)تصویر شودمیسفال دیده  درزمینه ریزبلورو  خردشده صورتبه فشانیآتشکانی فلدسپاتوئید و یا شیشه 

این نمونه یک سفال  زیاداحتمالبهاین کانی در منطقه  منشأمنطقه و عدم وجود  شناسیزمین. با توجه به (11

 است.وارداتی 
 

 
، قطعات پراکنده از یک کانی 2.7mmدید، طول میدان XPLنور   ، (SP-A-006) : فتومیکروگراف،10: تصویر11 تصویر

 موردبررسیاین کانی در منطقه  منشأمنطقه و نبود سنگ  شناسیزمینسفال. با توجه به  درزمینهفلدسپاتوئید 

 PPLهمان در نور  11تصویر شماره   ، (SP-A-006) : فتومیکروگراف،11این سفال وارداتی است. تصویر زیاداحتمالبه

 است.

 

 . نتیجه4

منطقه  هایسفالسایر شاخص باکونی الف و  هایسفالنتایج پتروگرافی در  چیزی که ترینشاخص

که این  وجود دارد. هانمونهسه ترکیب کوارتز، اکسید آهن و کلسیت در تمام که  دهدمینشان  آمدهدستبه

 حوزهواحدی از درون  منشأبا ترکیب و ساختار یکسان دارای  هاسفالکه این  دهدمیخود نشان  مسئله

-دیده می هاسفالمایزاتی در ترکیب ید تآمواردی وجود دارد که به نظر می بیندراینهستند.   موردپژوهش

ی سنگ که علاوه بر این سه مورد دارا (MP-044)کی راز تل بشی چمن بو شدهگرفته هاینمونهنظیر  .شود

دارای خرده سفال  (SP-014)از تپه همتی فورگ داراب  شدهگرفته هاینمونهچرت در ترکیب سفال است و یا 

و تل نخودی  (SP-016)دیگری مانند تل اسکو  هایمحوطهدر  دستازایندر ترکیب آمیزه سفال است مواردی 

 تپه هانمونهاز دیگر موارد متمایز در این  .شودمیمشاهده  (MP-046)و یا تپه قلعه فاروق  (MP-054)پاسارگاد 

شود و مورد آخر مواردی است که مشاهده نمی آندر ترکیب  است که کانی کلسیت (MP-040مامالیس )

دارای بافت سیلتی هستند اما دو  هاسفالکه تمامی  باوجودی شودمیدیده  هاسفالاختلاف در نوع بافت 

دارای بافتی از جنس درشت بلور هستند. که در  (MP-046)قلعه فاروق و تپه  (NP-030)نمونه از تل اسپید 

 بررسی شود. تردقیق نوعیبهاینجا لازم است همه این موارد 
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این محوطه در درشت مرودشت متوجه  قرارگیریاولین مورد محوطه چمن بورکی است، که با نگاهی به محل 

همانطورکه در بخش زمین ریخت شناختی این  شویم ودر یک دشت کم وسعت میان کوهی می آنموقعیت 

 هایپهنهو  شدهتشکیلآهکی  هایسنگکه از است،  پهنه ساختاری زاگرس منطقه گفته شد اینجا قسمتی از

این  هایسفال. بنابراین طبیعی است که در ترکیب وجود دارد آندر فرعی رادیولاریتی و رسوبات فلیشی نیز 

 .(12)تصویر ت باشد منطقه باید شواهدی از سنگ چر
 

 
 (Google Earthکوچک منطقه )برگرفته از  هایدرهدر میان  (MP-044): موقعیت محوطه چمن بورکی مرودشت 12تصویر

 

 مشترکینکته  ،(گفتهپیش هایمحوطه)خود هستند دارای خرده سفال در ترکیب آمیزه که  هاییمحوطهدر بین 

)تل و یک محوطه  استهکتار  5/4بالاتر از  هاآنمحوطه از بین  3که وسعت  است این آن و  شودمیدیده 

باکون وسعت  هایمحوطهدر بین همه  بالا نسبتاً. این وسعت (6)شکل هکتار است 2/1در حدود  نخودی پاسارگاد(

 دورهمحوطه از  146 موعدرمجخود در حوضه رود کر،  هایبررسی. سامنر در رودمیبه شمار  توجهیقابل

و در این  (Sumner, 1981) زندمیهکتار تخمین  2/1را تنها  هاآنو میانگین مساحت  کندمیباکون شناسایی 

 آندرجامعة  هاآنبر نقش مهم  که به نظر فرانک هول دلیل شودمیدیده هکتار  5میان سه محوطه بالای 

از طرفی دیگر در این مهم قرار گیرند.  توانندمی هامحوطهین و در اینجا هم ا (128: 1381)هول، دوران دارد 

 است هامحوطه گونهایندر  احتمال وجود حجم بالای سفال اینجا، هاییافتهوجود خرده سفال در ترکیب 

که  بخشدمیاین احتمال را قوت برای ساخت سفال موجود بوده است و  مورداستفادهدر ترکیب خاک  چراکه

 آنمراکزی پرجمعیت با کاربرد زیاد سفال در ه ب توانیممیم سفال را در کنار هم قرار دهیم اگر وسعت و حج

از ژتون، در تپه نمونه وجود نوعی  عنوانبه هامحوطهخاص در این  هاییافتهموارد دیگری همچون فکر کرد. 
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و یا وجود  (73: شکل1383)علیزاده، است  شدهگزارشدر مطالعات پیشین فارس  آن هاینمونهکه  (014)همتی 

مراکزی  عنوانبهاین محوطه را  توانمیدیگری است که  هاینشانهدر محوطه قلعه فاروق، از  کورهجوش

 پرجمعیت در نظر گرفت.
 

 
وطه همتی، تل اسکو و سه مح هاآنباکون که در میان  هایمحوطههکتار در کل  5/4با وسعت بالای  هایمحوطه: 13 تصویر

باکون  هایسفال هاینمونهکه هرسه این محوطه دارای بقایای خرده سفال در ترکیب  شودمیتپه قلعه فاروق مشاهده 

 .هاستآن

 

منطقه بیشتر ارتفاعات منطقه دارای ترکیب کربناتی  شناسیزمینگفته شد در بررسی  ترپیشکه  طورهمان

از تپه مامالیس کانی کلسیت  شدهآزمایشنات کلسیم است اما در دو نمونه کرب هاآنهستند و کانی اصلی 

در بنابراین  رودمیاز بین  گرادسانتیدرجه  800کانی کلسیت در دمای حدود  کهازآنجایی. شودنمیدیده 

 بالاتر گرادسانتیدرجه  800داری کانی کلسیت هستند، درجه پخت سفال از  درزمینهکه  هاییسفالنمونه 

تپه مامالیس از  است. گرادسانتیدرجه  800فاقد کلسیت دمای پخت سفال بیش از  هاینمونهنرفته است. در 

توان یافت شده بود. بنابراین می آننیز در  کورهجوشاز  هایییافتهاست که در بررسی میدانی  هاییمحوطه آن

است که در این محوطه وجود  هاییواناییتدست  آنبا دمای ذوب بالا از  هاییکورهحدس زد که توان ساخت 

و محوطه تل بادی  (T.B.3)شاخص باکون  هاینمونهدر بین  هایینمونهچنین  راین بهعلاوه  داشته است.

شاهده ، قطعاتی از یک کانی فلدسپاتوئید م(A)تل بادی کازرون دیگر از  اینمونهدر شود. کازرون دیده می

  . باشد وارداتی به منطقه زیاداحتمالبه تواندمین نمونه ایمحلی ندارد و  منشأگردید که 
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شاخص  هاینمونهبا  کاملاًکه  شدهاستفادهتمپر  عنوانبه آهکسنگاز قطعات  ،(B) نورآباددر نمونه تل اسپید 

محوطه تل اسپید با وسعت بیشتر  است.در بین این مجموعه  دورنگ. این نمونه تنها نمونه سفال استمتفاوت 

ین و همچن (13)تصویر متنوع و منقوش  هایسفالو اطراف  هایزمین سطح ازمتر  16هکتار و ارتفاع  2زا

 نوعیبههم  هامحوطهدر بین سایر  (349: 1383)برای مقایسه ن. ک. به علیزاده،  نظیر سردوک ایویژه هاییافته

یافت شده  هاسردوکاز یان  هاییمونهنصورت گرفته در این محوطه نیز  هایکاوشدر . (7)شکل  متمایز است

 .(291: 1393)عسگری چاوردی و دیگران، است 
 

  
( 030) شناسه با اسپید تل محوطه موقعیت: 15 تصویر سردوک نمونه و اسپید تل محوطه هاییافته مجموعه: 14 تصویر

 هامحوطه سایر کنار در وسعت و مکانی ازنظر
 

 تشکّر و قدردانی
در اینجا لازم است از مشاوره آقای دکتر بهزاد بلمکی و آزمایشگاه پتروگرافی پژوهشکده حفاظت و مرمت، به خصوص 

 سپاسگزاری نماییم.  جناب آقای سید ایرج بهشتی
 

 منابع 
 و رفتیج ةمنطق مرمر سنگ ظروف ساختار یبررس و سهیمقا(، 1394، پروین سلیمانی و مریم اکبری فرد )محمدامینامامی، سید 

 سال، شناسیباستانمطالعات  پژوهشی-علمی مجله، یپتروگراف و XRD-XRF یشگاهیآزما اساس مطالعات بر سوخته  شهر

 .12 -1، صص 12، شماره پیاپی 2 شماره هفتم،

 سی ایران، تهران، نشر دانش امروز.شنا( زمین1370زاده،علی)درویش

 حوضه هایدره در اسلامی دوران تا ازتاریخپیش هایفرهنگ جمعیتی هاینوسان و استقراری الگوی( 1387محسن ) یدی،ز
و تاریخ،  شناسیباستان مجله (،1374سال  شناختیباستان بررسی از آمدهدستبه مواد تحلیل اساس بر( فارس غرب شمال رودکر،

 .31-5: 43و 42پیاپی  شماره، 2یکم، شماره  و بیست سال

تل اسپید فارس، دانشگاه هنر  شناسیباستان هایپژوهش(، 1393عسگری چاوردی، علیرضا، پتیری، کامرون و سیدین، مژگان )

 .شیراز، چاپ اول

 ه،یاول هایحکومت لیباستان و تشک نشینیکوچفارس: تل باکون،  ازتاریخپیشدر  یحکومت ینهادها منشأ( 1383علیزاده، عباس )

 پاسارگاد. -پارسه یپژوهش ادی: بنیو گردشگر یفرهنگ راثیتهران: سازمان م ،ییمه کورش روستاترج

 .شناسی کشور، چاپ اولشناسی زاگرس، انتشارات سازمان زمینشناسی ایران ـ چینهزمین( 1372)مطیعی، همایون 

 پژوهشی-علمی مجلهره باکون: تپه مهرعلی، توسعه فرهنگی جوامع شمال فارس در دو(، 1391لیرضا و دیگران )هژبری نوبری، ع

 .101 -83، صص 6، شماره پیاپی 2 شماره چهارم، سال، شناسیباستانمطالعات 
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  چکیده

این  جواریهماست. این موقعیت جغرافیایی و  شدهواقعدر شمال شرقی ایران، در مجاورت کشور ترکمنستان  شهرستان درگز

 رغمبه دهد.اولین تختگاه اشکانیان، اهمیت و جایگاه این منطقه در تاریخ ایران در دوره اشکانی را نشان می عنوانبهمنطقه با نسا، 

این مورد که است.  گرفتهانجامهای اشکانی این شهرستان راجع به محوطه ، مطالعات معدودیو نسا ترکمنستاندرگز با  جواریهم

 مؤثر هاآنگیری و الگوی پراکندگی ؛ چه عواملی در شکلاندگرفتهشکلوزه جغرافیایی های اشکانی در این حچه تعداد محوطه

های در بررسی با نسا در این حوزه جغرافیایی شناسایی و پیشنهاد نمود. ترازهمهایی محوطه توانبوده و نهایتاً، تا چه اندازه می

و  تأملقابلها، از منظر الگوهای محیطی و وسعت محوطه شناسایی گردیده است که محوطه اشکانی ۸۵شناسی درگز باستان

 هاآنگیری و پراکندگی در شکل مؤثرمنظر الگوهای محیطی  ازها این محوطهشود در نوشتار حاضر تلاش می ارزیابی است.

ی شهرستان درگز های اشکانمحیطی و وسعت، محوطه هایمؤلفهبا استناد به  شودتلاش می، علاوهبه قرار گیرد. موردبررسی

 مورد ارزیابی قرار گرفت. GISدر برنامه  هاآنها به همراه وسعت بدین منظور مختصات جغرافیایی این محوطه د.بندی گردخوشه

ها، سه فاکتور گیری این محوطهدر شکل مؤثرهای اشکانی منطقه نشان داد از فاکتورهای محیطی محوطه GISهای خروجی نقشه

. است را داشته تأثیردرگز بیشترین  های اشکانیگیری و پراکندگی محوطهارتباطی و ناهمواری در نحوه شکل هایمنابع آب، جاده

های مرکزی دو محوطه ،و شهرتپه توفی اشکانی دشت درگز پیشنهاد گردید. دو محوطه هایسه خوشه برای محوطه، علاوهبه

دوره اشکانی در دشت درگز بوده  رویکوچهای معرف محوطه Cخوشه  دپیشنهاد گردی علاوهبه گردید. پیشنهاد Bو  Aخوشه 

ال شرق ایران در شناسی شمدر مطالعات باستان ، جایگاه این دو محوطهاساس اهمیت دو محوطه توقی و شهرتپهنهایتاً بر  است.

 گردیده است. دوره اشکانی تبیین
 

 بندی، شهرتپه، توقیخوشه درگز، دوره اشکانی، فاکتورهای محیطی، :های کلیدیواژه

                                                           
ی نویسنده مسئول:رایانامه                                                                                        neyshabur.ac.ir@namiHasan 
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 مقدمه. 1

استان خراسان رضوی در حاشیۀ مرزی جمهوری اسلامی ایران و ترکمنستان  شرقی شهرستان درگز در شمال

 هایشهرستان، از جنوب و جنوب شرق با ترکمنستان. این شهرستان از شمال با کشور (۱ ه)نقش است شدهواقع

ت و از غرب و جنوب غرب با شهرستان قوچان مرز مشترک دارد چناران و مشهد، از شرق با شهرستان کلا

دقیقه عرض  2۸درجه و  37، بین کیلومترمربع 3۵26 بربالغاین شهرستان با مساحت  .(436 -43۵: ۱3۸0)خادمیان: 

 هایادیآبنگ )فرهاست  قرارگرفتهمتر از سطح دریا  ۱300دقیقه طول شمالی، با میانگین ارتفاعی  7درجه و  ۵9شمالی و 

شمال شرق ایران حوزه های جغرافیایی تاریخ اشکانیان، ترین حوزهو مبهم ترینمهمیکی از  .(۱: ۱36۵کشور، درگز: 

گیری و فرهنگی است. با نگاهی به رویدادهای سیاسی اوایل دوره اشکانی، نقش این حوزه جغرافیایی در شکل

توان این حوزه جغرافیایی را با اطمینان می کهنحویبه است. مشاهدهقابل خوبیبهرشد و نمو حکومت اشکانی 

رویدادهای سیاسی  نتایجیکی از اول حکومت اشکانیان تلقی نمود.  صدسالای از رویدادهای بستر بخش عمده

نظامی بعد از برکناری و مرگ فراتافرنس ساتراپ ایرانی هیرکانیا و  هایدرگیری ازجملهاوایل دوره اشکانی، 

قبایل پرنی  ازجملهآسیای مرکزی  گردبیابانقبایل  وتازتاختاختلافات یونانیان و مقدونیان، هجوم و پارثوا و 

 ؛ گوتشمید،۱46: ۱377؛ ویسهوفر، 426: ۱370؛ رابینسون، ۱۱۱-۱۱2: ۱36۸)بویل،  بودایران شمال شرقی  مرزهای به

آسیای مرکزی نیز بود  گردانبیابانامی دهنده قدرت نظگستردگی این تهاجمات که تلویحاً نشان .(32: ۱3۸2

 (Bivar, 1972: 571-575؛۱42: ۱377)ویسهوفر، گردد  پذیرآسیبباعث گردید اقتدار و سیطره سلوکیان در شرق 

زمینه سقوط سلوکیان در شرق  تدریجبهو میراث اسکندر تنها مدتی بعد از وی، با یک گسست مواجه شده و 

مصر  دودمان بطلمیوسیوراس ساتراپ وقت ایالت پارت از درگیری سلوکیان و آندراگکمی بعد،  فراهم گردد.

نظامی بین سلوکیان و  هایدرگیری رغمبه .(4۱: ۱342، )دبوآزاستفاده و با ضرب سکه اعلام استقلال نمود 

نزدیک  ایآیندهدست از تجاوز برنداشتند و همین عامل در  گاههیچآسیای مرکزی، این قبایل  گردانبیابان

به قبایل پرنی  ،ق.م 2۵0در حدود کمی بعدتر،  جغرافیای سیاسی شرق را با تغییرات اساسی روبرو نمود.

ابتدا به نسا در درۀ اترک  هاآن .حمله کردندبه متصرفات شرقی سلوکیان  ق.م( 2۵0-247)سرکردگی ارشک 

ارشک  (Asaak)در محلی به نام آساک  نمودند وبه گسترش قلمرو حکمرانی خود شروع  تدریجبهوارد شدند و 

قبایل پرنی بعد از استقرار در شهر آساک، در حوالی سال  . ظاهراً(42: ۱3۵۱)دیاکونف،  برگزیدندرا به پادشاهی 

و پنج نفر از روسای دیگر قبایل، ناحیه علیای رود  ق.م( 2۱4-247) م به رهبری ارشک و برادرش تیردادق. 2۵0

ق.م وارد  23۸-239 هایمهرومومدر حدود  ،اندکی بعد هاآن .(2۸4: ۱364گیرشمن، )اشغال کردند تجند را 

. (42: ۱3۵۱)دیاکونف، ایالت پارت شدند و آندراگوراس یونانی را از میان برداشته و خود را خودمختار خواندند 

فات خود افزود. دو را نیز به متصر (Komicene)ق.م ارشک، هیرکانیا و کومیس  23۵کمی بعد احتمالاً در سال 

و بردارش تیرداد جانشین او  (۱3: ۱36۸)بویل، سال پس از پیروزی بر آندراگوراس، ارشک در جنگی کشته شد 

تقریباً همان نواحی پارت و هیرکانیا بود. تا اینکه در زمان  صدسالگردید. حوزه تصرف اشکانیان تقریباً تا 

سیاسی شرق  هایقدرت ترینمهم، اشکانیان به یکی از ق.م( ۸7-۱24) و مهرداد دوم ق.م( ۱3۸-۱7۱)مهرداد اول 

 . گرددبازمیای از هویت آن، به شمال شرق ایران فرهنگی تبدیل شدند. حکومتی که بخش عمده باستان

 ،تاریخ اشکانیان ز و جایگاه این حوزه جغرافیایی را درتوان اهمیت درگتاریخی، به نحو بهتری می زمینهپیشبا این 

عنایت به مجاورت جغرافیایی درگز با با و گسترش این سلسله درک نمود. لذا،  گیریشکل هایسالدر اولین  الأخصب
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بهتر فهم در تواند می بالقوهشناسی این منطقه ستانهای با، یافتهخاستگاه اشکانیان عنوانبهو نسا  ترکمنستان

های بررسیبا استناد به  راهگشا باشد. و اشکانیانقلمر گسترش تدریجی شناسی اوایل دوره اشکانی وباستان

است. این تعداد از  شدهشناساییمحوطه از دوره اشکانی در این منطقه  ۸۵شناسی شهرستان درگز، باستان

دهد درگز در دوره اشکانی از شکوفایی نسبی نشان می خوبیبههای اشکانی در این محدوده جغرافیایی محوطه

های اشکانی درگز در بافت در نوشتار حاضر تلاش گردیده است با قرار دادن محوطه برخوردار بوده است.

به دست آید.  ی اشکانیهاگیری و پراکندگی محوطهدر شکل مؤثرگویی از عوامل محیطی ، الهاآنمحیطی 

اشکانی  هایمحوطهاست ، تلاش گردیده یها و مواد فرهنگی سطح، با استناد به وسعت تقریبی محوطهعلاوهبه

 ارائه گردد. بندیخوشهبر این  مؤثربندی و الگوهای دشت درگز خوشه
 

 درگز شناسیباستان پیشینۀ مطالعات. 2

رسد کاپیتان ناپیر به نظر می در مراحل ابتدایی است. شناسی در شهرستان درگز، هنوزمطالعات باستان

ز درگز بازدید کرده و توصیفات جغرافیایی راجع ایتالیایی، اولین جهانگردی است که در قرن نوزدهم میلادی ا

انتشار داده  انجمن جغرافیایی سلطنتی لندن ای که در مجلهبه منطقه درگز ارائه کرده است. وی در مقاله

مشاهده و مشخص را در آن توان موقعیت جغرافیایی درگز هایی از خراسان بزرگ ارائه کرده که میاست، نقشه

. سر هنری راولینسون نیز در فصل دهم کتاب خود تحت عنوان (Napier and Kazi, 1876: 62-63)نمود 

 کردهاشارهجغرافیایی و اهمیت ژئواستراتژیک این ناحیه  هایویژگی، به موقعیت جغرافیایی، "به مرو هاراه"

شناسی توان اولین مطالعه باستانرا می . تحقیقات هنری فرانکفورت(Rawlinson, 1879: 161-191)است 

ز در کتاب از درگز بازدید کرده است. مطالعات وی در مورد درگ ۱924درگز تلقی نمود. نامبرده در سال 

. دیگر (Frankfort, 1927: 84-83)است  انتشاریافته،  "های سفالی خاور نزدیککنکاشی بر اولین گونه"

)نگهبان،  گرددر این منطقه بازمیه.ش و بررسی مرحوم نگهبان د ۱34۵درگز به سال  شناسیباستانمطالعات 

سهم دکتر "تحت عنوان  ایمقالهاز این بررسی و گزارش، به قلم رجبعلی لباف خانیکی در  ایخلاصه. (۱34۵

شناسی و تاریخ به مجله باستان 4۵در شمارۀ  "به یاد نگهبان"در یادنامه  "خراسان شناسیباستاننگهبان در 

. بازدید و بررسی فیلیپ کوهل و دنیس (99-۱03: ۱3۸7)لباف خانیکی، هجری چاپ گردیده است  ۱3۸7سال 

 شناسی این منطقه است.، بخش دیگری از مطالعات باستانه.ش ۱3۵7هیسکل از درگز در شهریور و آبان 

مجله ایران در  ۱۸را در شمارۀ  کردند و گزارش کوتاهی از این بازدید نامبردگان در این مدت از درگز بازدید

 .  (kohl and Heskel, 1980: 160-172)چاپ نمودند  ۱9۸0سال
جدیدی گردید.  مرحلهمهدی رهبر در بندیان وارد  هایکاوششهرستان درگز با  شناسیباستانمطالعات 

احتمالاً  ،بقایای یک دستگرد دوره ساسانی ،شناسی نامبرده در بندیانباستان هایکاوشفصل دو  درنتیجه

 Rahbar, 1998: 213-250)کشف و شناسایی گردید  م.( 43۸-420) هرام پنجمبا حکمرانی ب زمانهم

شهرستان درگز در سال  .(Rahbar, 2008: 15-40 ؛Rahbar, 2007: 455- 473؛ Rahbar, 2004: 7-30؛

ه.ش توسط آقای محمود بختیاری شهری کارشناس سازمان میراث فرهنگی خراسان رضوی،  ۱37۵

بررسی و شناسایی "خود تحت عنوان  منتشرنشدهرار گرفت. نامبرده در گزارش ق شناسیباستان موردبررسی

این شهرستان را توصیف و برای اولین بار معرفی نمود  هایمحوطه، برخی از "درگزآثار باستانی شهرستان 
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رشد ، در راستای تکمیل رساله کارشناسی ا۱376گاراژیان یک سال بعد در سال . عمران (۱37۵)بختیاری شهری، 

حاشیه رودخانه درونگر واقع در شمال  ازتاریخیپیش هایمحوطه شناختیباستانبررسی "خود تحت عنوان 

 هایداده. (۱377)گاراژیان،  کرد بررسی این منطقه را مجدداً هایمحوطهبرخی از "شرق استان خراسان

سی ارشد آقای سعید باقی زاده در رساله کارشنا قالب، این شهرستان هایاز بررسی آمدهدستبه ازتاریخیپیش

دشت درگز از دوران  ازتاریخپیشبررسی و مطالعه الگوهای پراکنش "دانشگاه آزاد تهران مرکز تحت عنوان 

، محوطۀ . شهرتپه(7-24: ۱39۱؛ یوسفی زشک و باقی زاده، ۱39۱)باقی زاده، گردید  "IVنوسنگی تا پایان عصر آهن 

، آبادیحسنشناسی شهرستان درگز است. علی دیگری از مطالعات باستاننیز خود بخش  محوری این تحقیق

پیشنهاد اقدام به تعیین عرصه و  ۱3۸۸کارشناس سازمان میراث فرهنگی استان خراسان رضوی در سال 

شناسی شهرتپه، باستان در راستای تکمیل مطالعات ۱39۵نیز در تابستان  حریم محوطه نمود. حسن نامی

 مجدداً، شهرستان درگز را علاوهبهنامبرده  .(۱39۵)نامی، قرار داد  موردبازنگرین محوطه را ایعرصه و حریم 

رساله  مواد فرهنگی های یافت شده از کاوش شهرتپه، قالبهای این بررسی و دادهقرار داد. داده موردبررسی

نتایج کاوش شهرتپه  برهتکیای اشکانی دشت درگز با هشناسی محوطهبررسی باستان"دکتری وی تحت عنوان 

 گردید. "چاپشلو
 

 شناسی دشت درگزبررسی باستان. 3

 محوطه 3است:  شدهشناساییهایی از دوران تاریخی محوطه در درگز گرفتهانجامشناسی های باستاناز بررسی

 ,kohl and Heskel) در بررسی کوهل و هیسکل تاریخی محوطه ۱۸، (36-37: ۱34۵)نگهبان، در بررسی نگهبان 

در بررسی  تاریخی محوطه 6و  (۱37۵ختیاری شهری، )ببختیاری  محوطه در بررسی ۵4، (160-172 :1980

بخشی از رساله دکتری،  عنوانبهنامی نیز حسن . (7-24: ۱39۱ی زشک و باقی زاده، ؛ یوسف۱39۱)باقی زاده،  یوسفی

طه از دوره اشکانی شناسایی محو ۸۵بررسی، این  درنتیجهشناسی قرار داد. باستان موردبررسی دشت درگز را

 هایسفالشناسی با قطعه گونه ازنظرقطعات سفال سطح محوطه است که  گذاریتاریخگردید. مبنای این 

 ,Wheeler) ، چارسدا(Usmanova, 1963) ، مرو(Cellerino, 2008) های اشکانی نسایافت شده از محوطه

 ، دمبکوه(۱3۸6خسروزاده، ) ، بردسیر(Bernard, 1967) آی خانم، (Duprree, 1958) ، شمشیر غار(1962

(Basafa, 2008)تل اسپید ، (Potts and Roustaei, 2006)بیستون(۱376)هرینک،  ، قومس ، (Kleiss, 1970)  و

در بخش محوطه  ۱۵محوطه در بخش مرکزی،  36محوطه اشکانی دشت درگز،  ۸۵ز ا است. مقایسهقابل... 

تلاش گردید با مبنا  .در بخش نوخندان واقع شده است محوطه ۱9در بخش چاپشلو و  محوطه ۱۵، آبادلطف

اساس،  بر اینها نیز مشخص گردد. ها، وسعت تقریبی این محوطهقرار دادن پراکندگی مواد فرهنگی محوطه

محوطه  ۱4 محوطه کمتر از یک هکتار، 62وسعت بدین قرار است:  نظرازنقطهدرگز  دشتهای اشکانی محوطه

محوطه بیش از  2و  هکتار( 7) هکتار ۱0تا  ۵محوطه بین  ۱هکتار،  ۵تا  3محوطه بین  6هکتار،  3تا  ۱بین 

اشکانی درگز روستاهایی کوچک های اغلب محوطه ، احتمالاًذکرشدهبر اساس وسعت  .دارندهکتار وسعت  ۱0

قی با شود. این دو محوطۀ تودیده می هامحوطهتار در بین این اند و تنها دو محوطۀ بزرگ بالای ده هکبوده

رکزی اشکانیان در های ممحوطه هکتار است. راجع به این دو محوطه که احتمالاً 70 هکتار و شهر تپه با 4۸
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پیرامون این دو  های کوچروو محوطه روستاها )احتمالاًدرگز  این های اشکانیدرگز هستند به همراه دیگر محوطه

 اشاره خواهد شد. تفصیلبهن الگوی مکان مرکزی استقرارها، و تعیی بندیخوشه در مبحث محوطه(
 

 هاو الگوی پراکندگی محوطهمتغیرهای محیطی . 4

در بازسازی در پهندشت،  هاآنچگونگی پراکندگی فهم باستانی و  هایمحوطهجغرافیایی مشخصات شناخت 

، شناسیهای باستانامروزه در بسیاری از تحلیلل است. بدین دلی مؤثراز تاریخ مناطق مختلف  هاییبخش

شود محسوب می هاآنگیری و پراکندگی بر شکل مؤثرو الگوهای  هابهتر محوطهجغرافیا عامل مهمی در درک 

ها در ی باستانی با قراردادن این محوطههابا توجه به قابلیت استخراج اطلاعات از محوطه .(7-۸: ۱3۸7، مترجم)

معطوف  هاآنی اشکانی در پهندشت محیطی هامحوطه ارزیابیبه  نوشتار حاضربخشی از  ،بافت محیطی

در  مؤثرها، الگوهای ن محوطهتوان به درک الگوهای محیطی حاکم بیمی هاقابلیتاین  ازجملهاست.  گردیده

امه ضمن بیان اشاره نمود. در اد هاآنها و الگوی مکان مرکزی بندی محوطهها، خوشهگیری محوطهشکل

های اشکانی دشت بندی محوطهشه، خوهاآنها و تبیین گیری محوطهدر شکل مؤثرعوامل محیطی  ترینمهم

ها، منابع توان به ناهمواریها میگیری محوطهدر شکل مؤثرطی عوامل محی ترینمهماز  گردد.درگز بیان می

 ها،و پراکندگی محوطه گیریشکلاین عوامل در ، شیب و جهت شیب اشاره کرد. هاراهآب، کاربری اراضی، 

، هامحوطهی گیری و پراکندگشکل در مؤثرفاکتورهای  ترینمهمیکی از  اهمیت متفاوتی دارند. تأثیر و

ها و یا دشت ، در مناطق کوهستانی، کوهپایههاآن ختباستانی، بسته به اهداف سا هایناهمواری است. محوطه

توان الگوهای محیطی حاکم بر پراکندگی ها در یک پهندشت محیطی، میدادن محوطهگیرند. با قرار کل میش

 2محوطه اشکانی درگز،  ۸۵از طی، ناهمواری است. مشخص نمود. یکی از نمودهای این الگوهای محی را هاآن

متر،  ۱200-900مرتفع بین  نسبتاًمحوطه در مناطق  3متر،  ۱200محوطه در مناطق مرتفع با ارتفاع بیش از 

 600محوطه در دشت در ارتفاع کمتر از  30متر و  600-900ای با ارتفاع بین محوطه در مناطق کوهپایه ۵0

ها در دشت ای از این محوطهگیری بخش عمدهدر این مورد، شکل توجهجالبنکات است. از  گرفتهشکلمتر 

است. شهرستان درگز یک دشت  گرفتهشکلدرگز  هایکوهستانل، تنها پنج محوطه در است. در مقاب درگز

در مناطق مرتفع این شهرستان دور از انتظار نیست. با  تاریخیهای کوهی است؛ لذا انتظار وجود محوطهمیان 

ای نی این شهرستان در مناطق کوهپایههای اشکااز محوطه درصد( 6)صد بسیاری کمی این وصف، در

در  گرفتهشکلهای است. تمامی محوطه ارزیابیقابل  اربریک ها نیز از منظراست. این محوطه گرفتهشکل

، دیگرعبارتبه هستند؛ )احتمالاً روستایی(هایی با کاربری مسکونی محوطه ،شهرستان درگز ایمناطق کوهپایه

اند. این مورد هرستان درگز کاربری نظامی نداشتهدر مناطق کوهستانی ش گرفتهشکلهای از محوطه یکهیچ

و با توجه  واقع شدهقوم هزرین کوه و بیابان قر هایکوهست که شهرستان درگز در مجاور حائز اهمیت ا روازاین

رسد. امروزه ها، منطقی به نظر میک آن، انتظار وجود این طیف محوطهبه موقعیت جغرافیایی استراتژی

بررسی دقیق  در لاٌنستان است. این مورد احتمازرین کوه مرز بین دو کشور ایران و ترکم هایکوه

، کوهرشتهرود در این احتمال می دیگرعبارتبهگذاشته است.  تأثیر مسجد هزار هایکوهرشتهشناسی باستان

دفاعی در -نظامی هایقلعهدفاعی وجود داشته و تاکنون شناسایی نشده است. لازم به ذکر است -قلاع نظامی

نیز شناسایی نشده است. بر این اساس  قرارگرفتهرون مرز ایران و هزارمسجد که امروزه در د اکبرالله کوهرشته
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زرین کوه نیز تعمیم  هایکوهرشتهنظامی را به -شاید بتوان با اندکی احتیاط، الگوی نبود ساختارهای دفاعی

هاجم داد. قرارگیری این شهرستان در مجاور بیابان قره قوم، که همواره یکی از مناطق استقرار اقوام بیانگرد و م

مسلط به این  هایکوهرشتهنظامی در -آسیای مرکزی بوده است، چرایی نبود احتمالی ساختارهای دفاعی

پرسش فوق، تا بررسی دقیق  رسد پاسخ بهاز ابهام قرار داده است. به نظر می ایهالهبیابان را در 

 نخواهد بود.  پذیرامکانو هزار مسجد،  اکبراللهزرین کوه،  هایکوهرشتهشناسی باستان

 گرفتهشکلمحوطه اشکانی درگز در دشت شهرستان  ۸۵محوطه از  7۸تر اشاره شد، که قبل گونههمان

گیری و گسترش بودن بسترهای محیطی، قابلیت شکل است. در این بخش از شهرستان، به دلیل مساعد

 ای ازد محیطی بخش عمدهین بسترهای مساعبه دلیل هم استقرارهای کوچک و بزرگ وجود دارد. احتمالاً

ای به ث جداگانهح. در ادامه در مب(۱و نمودار  2 )نقشۀاست  گرفتهشکلدشت های اشکانی درگز در محوطه

های ارتباطی و ... منابع آب، اراضی مساعد، جاده ازجملهها گیری محوطهبسترهای مساعد محیطی شکل

با توجه به است. منابع آب ها، گیری و پراکندگی محوطهر شکلد مؤثر هایمؤلفهیکی از  پرداخته خواهد شد.

 متأثرهای اشکانی دشت درگز نیز اغلب رود محوطههای انسانی، انتظار میدهی به سکونتگاهشکل نقش آب در

های دشت درگز، محوطه هایآباز میان منابع  باشند. شدهپراکندهو  گرفتهشکلشهرستان  هایآباز منابع 

های دشت رودخانه ترینمهماست.  قرارگرفته موردبررسیها منطقه از منظر نزدیکی به رودخانهاشکانی این 

 42محوطه اشکانی دشت درگز،  ۸۵از ی و لاین سو هستند. های درونگر، زنگلانلو، گرنی، دوآبدرگز رودخانه

ها را نقش رودخانهین مورد . ااندگرفتهشکلها رودخانهاین متری  ۵00در فاصله کمتر از  درصد( ۵0،6)محوطه 

تا  ۵00نیز بین  درصد( 22،۸)محوطه  ۱9دهد. نشان می موردمطالعههای دهی و پراکندگی محوطهدر شکل

متری،  ۱۵00تا  ۱000بین  درصد( ۱6،۸)محوطه  ۱4، علاوهبه. اندشدهواقعهای شهرستان متری رودخانه ۱000

محوطه  ۱متری،  2۵00تا  2000بین  درصد( ۱،2)محوطه  ۱، متری 2000تا  ۱۵00بین  درصد( ۸،4)محوطه  7

های متری رودخانه 3000نیز در فاصله بیش از  درصد( ۱،2)محوطه  ۱متری و  3000تا  2۵00بین  درصد( ۱،2)

گیری و نحوه های دشت درگز در شکلبا استناد به موارد فوق، رودخانه .(2 و نمودار 3 نقشه) دائمی وجود دارد

بیش از نیمی از  کهنحویبه، شودهای اشکانی این منطقه عامل مهمی محسوب میی محوطهپراکندگ

 است.  ایجادشدهها متری رودخانه ۵00اشکانی این منطقه در فاصله کمتر از  هایمحوطه

ست. در ا هازمینهای باستانی، نوع کاربری و پراکندگی محوطه گیریشکلدر  مؤثر هایمؤلفهیکی دیگر از 

گیری در شکل مؤثرا در درک بهتر عوامل تواند به ممتفاوت، می هایکاربریها در ین رابطه قرارگیری محوطها

 6، امروزی محوطه اشکانی در مناطق شهری ۸۵از  درصد( 3.6)محوطه  3 دگی محوطه کمک کند.و پراکن

 2های تنک، در جنگل درصد( 2.4)محوطه  2ارع، در مز درصد( ۸۱.9) محوطه  6۸در باغات،  درصد( 7.2)محوطه 

در  درصد( 3.6)محوطه  3و فقیر متوسط تا در مراتع  درصد( ۱.2)محوطه  ۱در مراتع خوب ،  درصد( 2.4)محوطه 

های اشکانی درگز در دشت این شهرستان، در مناطق شهری، محوطه اغلباست.  شدهپراکنده سایر مراتع

مساعد با قابیلت کشاورزی در شهرستان  ایزمینه، از هازمیناین است.  گرفتهشکلباغات، مزارع و مراتع خوب 

. بر این دهدمیتشکیل  های اشکانی درگز رامحوطه هایزمیندرصد  92ق، بیش از فو هایزمیندرگز هستند. 

این  هرچندگفت. دشت درگز برای کشاورزی سخن  هایزمیناز مساعد بودن بستر  بااحتیاطوان تاساس، می

با توجه به قرار گرفتن  رسدبه نظر مید در کنار منابع آب و شیب دشت درگز ارزیابی و تحلیل گردد. عامل بای
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های دائمی این ین شهرستان و با توجه به رودخانههای اشکانی درگز در دشت اای از محوطهبخش عمده

ز ست. شیب دشت درگز نیای از این محوطه مبتنی بر کشاورزی بوده ارستان، احتمالاً اقتصاد بخش عمدهشه

توان احتمال داد . لذا میباشدمینیز بسیار مساعد گردد، برای کشاورزی که در ادامه اشاره می گونههمان

 هایزمینمساعد بودن ی بوده است. مبتنی بر کشاورز توجهیقابلهای اشکانی درگز تا حد اقتصاد محوطه

د بودن بستر عدهندۀ مساضمنی نشان تانی، به نحودشت درگز، به همراه غنای مناطق کوهپایه و کوهس

اقتصاد ساکنان  تأمینتوان دامداری و کشاورزی را دو منبع مهم داری در این شهرستان است. لذا میدام

گسترده در  هایکاوشاظهارنظر صریح و دقیق در این رابطه تنها با  حالبااینآورد.  حساببهاشکانی درگز 

 4 نقشه)است  پذیرامکانمرتبط با این نوع اقتصاد  شناسیباستان هایدادهشهرستان و اشکانی این  هایمحوطه

  .(3و نمودار 

ی گیردر شکل مؤثرعوامل  ترینمهمکی از اشکانی درگز، ی هایمحوطهدر پراکندگی  مؤثردر مبحث عوامل 

های ارتباطی ور جادهدر مجا بعضاً تاریخیهای های ارتباطی است. محوطه، جادههامحوطهو پراکندگی این 

ستایی اقتصاد ساکنان این شهرها و رو تأمیناین نقش ارتباطی یکی از عوامل مهم  .اندگرفتهشکلاصلی 

محوطه  2۱متری،  ۵00محوطه اشکانی درگز در فاصلۀ کمتر از  ۸۵از  درصد( 49.3)محوطه  4۱ است. راهیبین

 درصد( 3.6)محوطه  3متری،  ۱۵00تا  ۱000وطه در فاصلۀ مح ۸متری،  ۱00تا  ۵00در فاصلۀ  درصد( 2۵.3)

تا  2۵00محوطه در فاصلۀ  2متری،  2۵00تا  2000محوطه در فاصله  3متری،  2000تا  ۱۵00در فاصلۀ 

این بر  است. قرارگرفتههای اصلی ارتباطی متری جاده 3000ر فاصلۀ بیشتر از محوطه د 7متری و  3000

های اشکانی درگز سخن گفت. ارتباطی در الگوی پراکندگی محوطههای تۀ جادهتوان از نقش برجسیاساس م

های ارتباطی متری جاده ۵00در فاصلۀ کمتر از  محوطه( 4۱)اشکانی این شهرستان های نیمی از محوطه تقریباً

گی پراکند نحوه گیری وهای ارتباطی در شکلجاده برجستهدهندۀ نقش . این مورد نشاناندگرفتهشکل

از دشت درگز عبور کرده و در  های ارتباطی این شهرستان نیزهای اشکانی درگز است. جادهمحوطه

های جالب آنکه بیش از نیمی از محوطه داشته است. توجهیقابلها نقش گیری و پراکندگی این محوطهشکل

زی واقع شده است. این مورد های ارتباطی امروجادهمتری  ۱000تا  ۵00در فاصلۀ  محوطه( 2۱)باقیمانده نیز 

جادۀ  های اشکانی درگز است.گیری و پراکندگی محوطهارتباطی در شکل هایراهدی بر نقش مجد تأکیدنیز 

ارتباطی و تجاری شرق  هایجاده ترینمهمموسوم به خراسان بزرگ در زمان اشکانیان شکوفا و به یکی از 

این جاده، آسیای مرکزی بوده است. خراسان بزرگ نیز دروازۀ معابر  ترینمهمباستان تبدیل گردید. یکی از 

عیت موق واسطۀبهورودی این جادۀ تجاری ارتباطی به مرکز فلات ایران بوده است. شهرستان درگز نیز 

ین های ورودی و یکی از مناطق عبور جادۀ خراسان بزرگ بوده است. شاید بداستراتژیک آن، یکی از دروازه

متری جادۀ ارتباطی واقع شده  ۱000اشکانی درگز در مجاور و کمتر از  هایمحوطهای از دلیل، بخش عمده

پراکندگی نحوه گیری و در شکل مؤثرعوامل  ترینمهمکی از توان یهای ارتباطی را می، جادهرفتههمرویاست. 

 .(4و نمودار  ۵ )نقشۀهای اشکانی درگز محسوب نمود محوطه

 ۸۵اشکانی درگز، شیب و جهت آن است. از  هایمحوطهدر نحوۀ پراکندگی  ؤثرماز دیگر عوامل بالقوه 

 ۱2.4)محوطه  ۱0درجه،  3تا  0در شیب  درصد( ۸0.72)محوطه  67در درگز،  شدهشناساییمحوطۀ اشکانی 

 درصد( 2.4)محوطه  2درجه،  ۱0تا  6در شیب بین  درصد( 6.02)محوطه  ۵درجه،  6تا  3در شیب بین  درصد(
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که  گونههماندرجه واقع شده است.  2۵در شیب بالای  درصد( ۱.2)محوطه  ۱درجه و  2۵تا  ۱0شیب در 

درجه واقع شده است. این درجه شیب، شیب  3تا  0اشکانی درگز در شیب  هایمحوطهاشاره گردید اغلب 

و هر چه از این  شدهدیدهانسانی است. این شیب عموماً در دشت درگز  هایسکونتگاهمناسب زمین برای ایجاد 

کمتر  هامحوطهو تعداد  شدهاضافهحرکت کنیم به شیب زمین  ایکوهپایهبخش شهرستان به سمت مناطق 

بیشتر کمتر  هایشیبدر  هامحوطه. تعداد شودمیمحوطه دیده  ۱0درجه،  6تا  3در شیب بین . گرددمی

محوطه و  2درجه  2۵تا  ۱0وطه و در شیب مح ۵درجه تنها  ۱0تا  6 هایشیب. بدین ترتیب که در شودمی

ارتباط  هامحوطه. لذا بین شیب زمین و تعداد شودمیدرجه تنها یک محوطه دیده  2۵در شیب بالای 

. به نظر شودمیدیده  هامحوطهبین  هاییتفاوتمستقیم و معکوسی وجود دارد. در جهت شیب زمین نیز 

داشته است.  هامحوطهتری در نحوۀ پراکندگی کمتر و فرعی یرتأثت دیگر عوامل، این عامل به نسب رسدمی

محوطه در جهت  24محوطه در جهت شمالی،  7زیر است:  قراربههای اشکانی درگز جهت شیب محوطه

 2محوطه در جهت جنوبی،  3محوطه در جهت جنوب شرقی،  ۱4محوطه در جهت شرقی،  23شمال شرقی، 

محوطه در  3محوطه در جهت شمال غربی و  4در جهت غربی،  محوطه ۵محوطه در جهت جنوب غربی، 

اشکانی درگز در  هایمحوطهسطوح صاف زمین و بدون جهت ایجاد گردیده است. بر اساس مورد فوق، بیشتر 

ارتباط با جذب این مورد بی های شمال شرقی، شرقی و جنوب شرقی واقع شده است. احتمالاًجهت شیب

، نزدیکی به محیطی از میان عوامل، درمجموع .(6و  ۵و نمودار  7و  6 )نقشۀنبوده است حداکثری نور خورشید 

های هگیری و پراکندگی محوطسبت دیگر متغیرهای محیطی، در شکلهای ارتباطی، به نجادهمنابع آب و 

کمتر از  محوطه در فاصله 6۱در درگز،  شدهشناساییمحوطه  ۸۵از  بیشتری داشته است. تأثیراشکانی درگز 

های متری جاده ۱000محوطه نیز در فاصلۀ کمتر از  62، علاوهبهاست.  قرارگرفتهمتری منابع آب  ۱000

ثیر کمتری در پراکندگی أمل محیطی به نسبت دو عامل فوق، تاصلی ارتباطی واقع گردیده است. دیگر عوا

 اشکانی درگز داشته است. هایمحوطه
 

 کان مرکزی استقرارهاو تعیین الگوی م بندیخوشه. 5

شناسی، روش تحلیل ای باستانهاز بررسی ها و استخراج اطلاعاتدر تحلیل محوطه مؤثر هایروشز یکی ا

و تعیین  های باستانیو محوطه زیستمحیطن ای است. یکی از وجوه بارز این روش، فهم رابطه بیخوشه

ها در الگوهای این روش، با قراردادن محوطهدر است.  محیطیزیست هایتفاوتبر اساس  هاآنخروجی از 

های جداگانه، بارز شده و در قالب خوشه محیطیزیست هایتفاوتمتفاوت در یک پهندشت،  محیطیزیست

های بر اساس وجوه مشترک محیطی، خوشه تاگیرد د. این مورد با این هدف انجام میگردمشخص می

)اکبری و است  هاخوشه، وجوه مشترک بین بندیخوشهدی مشترک به دست آید. بر این اساس، اصل بنیا

توان الگوهای مشابه زیستی، با این روش می هایالگوییها با . با توجه به ارتباط محوطه(2۵7 :۱3۸7زاهدی، 

یکی از  .(۱94: ۱3۸6)علیزاده، زیستی و حتی مرزهای مشابه و متفاوت فرهنگی را مشخص و پیشنهاد نمود 

توسط عوامل محیطی  این مهم اغلب ها است.ای، استخراج وجوه تشابه و تمایز خوشهل خوشهاصول مهم تحلی

لفیق ها ارائه گردیده و با تاشکانی درگز بر مبنای وسعت محوطههای بر این اساس، محوطه گردد.مشخص می

گردد. ا بیان میهبندی و الگوهای خوشهها، خوشهگیری و پراکندگی محوطهدر شکل مؤثرمتغیرهای محیطی 
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ادامه با ترکیب در  یه به همراه متغیرهای محیطی است.همسا تریننزدیکها، اصل بندیمبنای این خوشه

اشکانی  هایمحوطهبندی محوطه و الگوی مکان مرکزی شناسی و متغیرهای محیطی، خوشههای باستانداده

 Cو  A ،Bدرگز به سه خوشه اصلی  دشتی های اشکانگردد. بر این اساس، محوطهدرگز بیان و تشریح می

 .(۱۱الی  7و نمودار  ۱0الی  ۸ )نقشۀشود تقسیم می
 

 Aخوشه . 1-5

های کوچک روستایی پیرامون یک محوطۀ مرکزی شهرمانند است. محوطۀ این خوشه مشتمل بر محوطه

طۀ اشکانی درگز است. محو ترینوسیعهکتار،  70 بربالغمرکزی این خوشه شهرتپه است. شهرتپه با مساحتی 

نمود. شش  ارزیابیبافت محیطی مرتبط با شهرتپه  توان درمحوطۀ اشکانی درگز را می ۸۵ز محوطه ا 37

یا و محوطه مشتمل بر گندلی تپه، توغان تپه، نوروزتپه، محوطه و تپه اولیا، تپه امامزاده اول 37محوطه از این 

کنند. این در ذهن تداعی میپیرامون را -که الگوی هسته اندگرفتهشکلشهرتپه  تمجاورتپه ذوالفقاری، 

-را نیز می هاآنه هستند و کاربری های اقماری پیرامون شهرتپ، به نظر محوطهکموسعت  واسطۀبهها محوطه

، به نظر Aهای اشکانی خوشۀ . دیگر محوطه(7 )نمودار ارتباط با شهرتپه ارزیابی نمود توان با اندکی تسامح، در

ها اغلب در دشت درگز متغیرهای محیطی، این محوطه نظرازنقطهشهرتپه هستند.  پیراموناهای روست

 واسطۀبهارتباطی،  هایراهها به منابع آب و درجه شیب دارند. نزدیکی این محوطه 6و کمتر از  شدهپراکنده

، اغلب Aهای خوشۀ است. محوطه  Aای اشکانی خوشههدشت درگز، دیگر وجه مشترک محوطهقرارگیری در 

 هاکوهرشته، اغلب از این هاآنع آب و مناب شدهپراکندهمسجد  و هزار اکبرالله کوهرشته دستپاییندر دشت 

غریی -قرقز واقع در مرکز شهرستان درگز، ناهمواری طبیعی با جهت ساختاری شرقی هایکوه. شودمیمین أت

 کرده است. را از هم جدا Bو   Aاست که دو خوشۀ پیشنهادی 
 

 Bخوشه . 2-5

همسان است. با این اختلاف که محوطۀ مرکزی این خوشه، با   Aمشخصات این خوشه تا حدودی با خوشۀ

هکتار  4۸توقی با  محوطۀهای کوچک روستا مانند پیرامون وت است. این خوشه محوطهخوشۀ فوق متفا

محوطۀ اشکانی  ۸۵نی درگز است. از است. این محوطه بعد از شهرتپه، دومین محوطۀ وسیع اشکا وسعت

، تنها تپه برج، Bهای خوشۀ رسد از محوطهبه نظر می است. قرارگرفتهدرون این خوشه محوطه  29درگز، 

های اشکانی این توقی لحاظ نمود. دیگر محوطههای اقماری محوطه بااحتیاطتوان میقراول تپه و قره نهه را 

 تواننمی نظر به . بر این اساساندشدهپراکندهو  گرفتهشکلباطی و منابع آب ارت هایراهاز  متأثرخوشه، بیشتر 

ها که همگی در این محوطه به کار برد. Bهای خوشۀ محوطه و توقیبا در ارتباط پیرامون را -الگوی هسته

ای محیطی، این منظر متغیره . از(۸ )نموداراند های روستایی بودهسکونتگاه تمالاً، احاندشدهواقعدشت درگز 

های نند محوطهها همادرجه است. این محوطه 6کمتر از  هاآنها در دشت درگز واقع شده و شیب محوطه

های این خوشه در . محوطهاندشدهپراکندهو  گرفتهشکلنابع آب ارتباطی و م هایراه، در نزدیکی Aخوشۀ 

. بخش اندشدهپراکنده هاکوهرشتهاین  دستپایینقرقز، زرین کوه و هزارمسجد، در  هایکوهدشت حدفاصل 

ودخانه )رریزد می ترکمنستانهزارمسجد سرچشمه گرفته و به  هایکوهاز  ،ای از منابع آب این خوشهعمده
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قرقز در مرکز دشت درگز، ناهمواری طبیعی با جهت  هایکوهتر نیز اشاره شد، که قبل گونههمان. درونگر(

 کند.را از هم جدا می Bو  Aه دو خوشۀ پیشنهادی غربی است ک-ساختاری شرقی
 

 Cخوشۀ . 3-5

های اشکانی دیگری را برای محوطه خوشهه و توقی، مرکزی شهرتپ هایمحوطه، با Bو  Aجدا از دو خوشۀ 

حاشیه  گردد که درمی پیشنهادهای اشکانی این خوشه برای آن دسته از محوطه توان پیشنهاد نمود.درگز می

محوطه  ۱7دارد.  Bو  A یطی معناداری با دو خوشۀو فاصلۀ مکانی و تفاوت مح اندشدهواقعپیرامونی و مناطق 

ای شهرستان در مناطق کوهپایه ها عموماًد. این محوطهنگیراشکانی درگز در این خوشه قرار میمحوطۀ  ۸۵از 

به ها . این محوطههستند وشۀ فوقهای دو خی به نسبت محوطهو به این دلیل دارای شیب بیشتر اندشدهواقع

ارتباطی و منابع آب تبعیت  هایجادهها در ارتباط با محوطهگیری و پراکندگی از الگوی شکل یکمترنحو 

هایی مرتبط با جوامع کوچرو های این خوشه را بتوان محوطهرسد برخی از محوطهد. به نظر مینکنمی

زلزله خراب  و دودانلو، تپه توان از دو محوطۀ این خوشهاین مدعا، می ییدأبا اشکانیان تلقی نمود. در ت زمانهم

های سکونتگاهی در مجاور این هستند. نبود محوطهمرتبط با جوامع کوچرو  هاییگورستان احتمالاًنام برد که 

نی این های اشکاکند. دیگر محوطهرا ثابت میبا جوامع کوچرو  هاآن، تا حد زیادی فرض ارتباط هاگورستان

گیری و یا به دلیل تفاوت محیطی شکل اندگرفتهشکلهایی بدون لایۀ فرهنگی خوشه نیز یا بر روی محوطه

اند. آن جداگانه ارزیابی گردیده ایه، درون خوشBو  Aای دو خوشۀ هصلۀ مکانی با محوطهها و فامحوطه

های دو به دلیل تفاوت مکانی با محوطه، اندشدهپراکندههای این خوشه که در دشت درگز دسته از محوطه

ای درگز ی این خوشه نیز در مناطق کوهپایهها. بعضی از محوطهاندقرارگرفتهدرون این خوشه  ،خوشه

واقع در  هایمحوطهی گیری و پراکندگهای ارتباطی در شکل. منابع آب و جادهاندشدهپراکندهو  گرفتهشکل

های اشکانی در پراکندگی محوطه عوامل،این  این در حالی است که. بوده است تأثیرگذار خوشهدشت این 

م در درجه و ه 6های این گروه هم در شیب زیر چندانی نداشته است. محوطه تأثیر ای درگزمناطق کوهپایه

همگی در دامنۀ دو  ،ای این خوشههای کوهپایه. لازم به ذکر است محوطهاندایجادشدهدرجه  6شیب بالای 

 .اندگرفتهشکلو هزار مسجد  اکبرالله کوهرشته
 

 شناسی دوره اشکانیاهمیت شهرتپه و توقی در مطالعات باستان. 6

 شدهشناساییمحوطه از دوره اشکانی  ۸۵با استناد به قطعات سفال، ، شناسی شهرستانهای باستاندر بررسی

 ترینوسیعهکتار،  4۸و  70وقی به ترتیب با دو محوطه شهرتپه و ت ،ها. از بین این محوطه(2و  ۱ )تصویراست 

ها، با مبنا قراردادن این محوطهبندی در خوشهشوند. بر این اساس های اشکانی این منطقه محسوب میمحوطه

این مورد از  پیشنهاد گردید. Bو  Aهای مرکزی دو خوشه دو محوطه شهرتپه و توقی، محوطهفاکتور وسعت، 

با دو شهر احتمالی در دوره اشکانی نام برد.  عنوانبهتوان از این دو محوطه ت که میاین منظر حائز اهمیت اس

 هایکاوشبررسی و  شناسی یافت شده ازهای باستانتوقی به ترکمنستان و دادهشهر تپه و توجه به نزدیکی 

چه پیشنهاد نمود.  دو شهر اوایل دوره اشکانی عنوانبهاین دو محوطه را  بااحتیاطتوان می ،شناسیباستان

بایست در حوالی درگز جستجو می مکان شهر اوایل اشکانی دارا را احتمالاً کنندبرخی محققان گمان میاینکه 

؛ 6۵: ۱3۸۱رجبی، ؛ 3۵0-3۵۱: ۱37۱عتمادالسلطنه، ؛ اWiesehöfer, 2004: 409؛ Tomaschek, 1896: 2682)نمود 
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های اشکانی دشت درگز بیشتر شهرتپه نسبت به دیگر محوطه .(۱9: ۱3۸4؛ شیپمان، ۵6-۵7: ۱3۸2گوتشمید، 

این محوطه مشتمل بر یک و اطلاعات بیشتری از آن در دست است.  قرارگرفتهشناسان باستان موردتوجه

تر شده است. در بخش مرکزی خندق پیرامونی مستحکم وسیلهبهحصار خشتی مستطیل شکل است که 

 هایکاوشدر  علاوهبهارگ محوطه بوده است.  رودمیشود که گمان ه میندی دیدمحوطه، برجستگی تپه مان

شناسی محوطه، بقایای آثار شاخصی از دوره اشکانی یافت شده است. آجرهای منقوش که هم در باستان

  با آجرهای منقوش نسا است مقایسهقابلشناسی محوطه یافت شده است بررسی و هم در کاوش باستان

(Turco et al., 2015: 375-280) .باستان هایکاوش، چند ظرف سالم سفالی از دوره اشکانی از علاوهبه-

، کورهجوشمقادیر فراوان محوطه نیز  در بخش شمال شرقی. (۱39۵نامی، ) شناسی این محوطه یافت شده است

 نامی،) هددبه همراه تعدادی سرباره و شیشه دفرمه شده یافت شد که محدوده صنعتی محوطه را نشان می

را در تاریخ اوایل  اهمیت و جایگاه شهرتپه خوبیبه بدان پرداخته شد، اختصاربه. این موارد که (۱2۵-۱09 :۱39۵

 دهد. دوره اشکانی نشان می

دهد ، بررسی سطح محوطه نشان میحالباایندر محوطه توقی انجام نگرفته است.  گاههیچچنین مطالعاتی 

تخریب  رغمبهاست.  نی در شمال شرق ایران فرهنگیرتپه، از مراکز مهم اشکااین محوطه نیز همانند شه

محوطه، هنوز  هایبخششمالی و جنوبی محوطه توسط رودخانه درونگر، و تخریب و تسطیح دیگر  هایبخش

عات ، با استناد به تراکم قطعلاوهبهمشاهده نمود.  خوبیبهشمالی و غربی  هایبخشتوان آثار حصار را در می

رقی ش بخش گردد. در ارگ شهر پیشنهاد می عنوانبهسفال در برجستگی بخش غربی محوطه، این بخش 

تا پیش  .(70-73: ۱39۵، نامی) است مشاهدهقابل محوطه نیز بقایای یک ساختار معماری با پلان مستطیل شکل

ر دقیقی ارائه نمود. بقایای آثار توان راجع به کاربری این ساختار اظهارنظشناسی، نمیباستان هایکاوشاز 

گسترده  هایکاوشتا انجام  حالبااینشود. محوطه نیز دیده می هایبخشپراکنده در دیگر  صورتبهمعماری 

 شناسی دوره اشکانی اظهارنظر دقیقی ارائه نمود.توان از جایگاه توقی در باستانشناسی هنوز نمیباستان
 

 نتیجه. 7

نزدیکی به ترکمنستان و محوطۀ نسا، یکی از مناطق بالقوه مهم تاریخ اشکانیان  ۀواسطبهشهرستان درگز 

 دهندۀنشانشناسی این شهرستان، محوطۀ اشکانی در بررسی باستان ۸۵گردد. شناسایی محسوب می

و  گرفتهشکلها اغلب در دشت درگز با این دورۀ مهم تاریخ ایران است. این محوطه زمانهمشکوفایی درگز، 

-گیری و پراکندگی محوطهی ارتباطی بیشترین نقش را در شکلهامحیطی مشتمل بر منابع آب و جاده عوامل

ها نیز محاسبه شهرستان درگز، وسعت تقریبی محوطهدر گان نگارند شناسیباستان. در بررسی داشته استها 

ها ، با قراردادن محوطهعلاوهبهود. مرا نیز استخراج ن هامحوطهگردید تا بر اساس آن بتوان الگوی مکان مرکزی 

های اشکانی این شهرستان در سه ها، محوطهان و با در نظر گرفتن وسعت محوطهدر بافت محیطی شهرست

محوطه  37گردید، معرف  گذارینام Aخوشه متفاوت پیشنهاد و ارائه گردید. اولین خوشه که به نام خوشۀ 

محوطۀ مرکزی این خوشه است. دیگر هکتار وسعت،  70هرتپه با اشکانی با محوریت محوطۀ شهرتپه است. ش

رسند که در شعاع محیطی های استقراری کوچکی به نظر میهای اشکانی این خوشه نیز محوطهمحوطه

قرقز مانع طبیعی میان این خوشه و خوشۀ  هایکوهرشته. اندو در پیرامون آن واقع گردیده یکسان با شهرتپه
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B  های اشکانی درگز، خوشۀ است. دومین خوشۀ پیشنهادی محوطه شدهگرفتهدر نظرB  است. این خوشه

هکتار وسعت است. این خوشه نیز همانند  4۸محوطۀ اشکانی درگز با مرکزیت محوطۀ توقی با  29معرف 

و  A. در کنار دو خوشۀ دهدمیرا نشان  )توقی(خوشۀ قبلی، مراکز کوچک روستامانند پیرامون محوطۀ مرکزی 

B خوشۀ ،C افتادۀ جداای و ان درگز است که در نواحی کوهپایههای شهرستمعرف آخرین دسته از محوطه 

های مربوط به وچک روستامانند هستند و یا محوطههای کها، یا محوطه. این محوطهاندشدهواقعشهرستان این 

ای ه هر دو در مناطق کوهپایهخوشه ک جوامع کوچرو. وجود دو قبرستان دودانلو و زلزله خراب در این

-دهندۀ ارتباط برخی از محوطهشود، نشاندیده نمی هاآننزدیکی  و هیچ محوطۀ سکونتگاهی در اندشدهواقع

 با اشکانی است.  زمانهمهای این خوشه با جوامع کوچرو 

ی درگز ای اشکانهمحوطه ترین، وسیعBو  Aخوشۀ دو مرکزی  هایهمحوط عنوانبه و توقی شهرتپه

های محوطه ترینمهمها از د این محوطهدهشناسی دو محوطه شهرتپه و توقی نشان میشواهد باستان .هستند

با استناد به درگز، نقش مرکزی داشته است. های اشکانی بین محوطهدر  احتمالاًاشکانی دشت درگز بوده و 

توان شناسی در این محوطه، میاوش باستانیافت شده از دو فصل ک هایشناسی شهرتپه و دادهبررسی باستان

. یادکردبا نسا  پایههمای وایل تاریخ اشکانیان و حتی محوطهمهم ا هایمحوطهیکی از  عنوانبهاز شهرتپه 

هکتار وسعت، یک حصار سراسری، خندق پیرامون، وجود یک  70، مشتمل بر محوطهشناسی باستان شواهد

دهندۀ اهمیت این محوطه و آجرهای منقوش اشکانی، همگی نشانف ظروف سفالی و منطقۀ صنعتی، کش

یکی از  عنوانبهحوطه از این م همین اهمیت بعضاً واسطۀبهجایگاه آن در تاریخ دورۀ اشکانی است. 

شناسی محوطه توقی نیز نشان از طرف دیگر بررسی باستانشود. های احتمالی معرف دارا یاد میمحوطه

از مراکز مهم  ،هکتار وسعت، آثار حصار، ارگ و بقایای دیگر ساختارهای معماری 4۸ دهد این محوطه بامی

 شمال شرق ایران فرهنگی بوده است.در  اناشکانی
 

 هاپیوست

  

نقشه موقعیت جغرافیایی درگز در ایران و استان  :1 نقشۀ

 .(نگارندگانخراسان رضوی )نقشه از 
درگز و مکان  نقشۀ تغییرات ارتفاعی شهرستان: 2نقشۀ 

 .(نگارندگان)نقشه از  نسبت به آن هامحوطه
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های اشکانی شهرستان نمودار تغییرات ارتفاعی محوطه :1نمودار

 .درگز
نسبت به فاصله از  هامحوطهنقشۀ موقعیت  :3نقشۀ 

 .(نگارندگان)نقشه از  شهرستان درگز هایرودخانه
 

 

 

 درگز شهرستان اشکانی هایمحوطه فاصله نمودار :2 نمودار

 .هارودخانه به نسبت

نسبت به قرارگیری در  هامحوطهموقعیت  :4 نقشۀ

 .(نگارندگان)نقشه از  مختلف اراضی هایکاربری
 

 

 

 نسبت به نوع کاربری اراضی هامحوطهنمودار تعداد  :3 نمودار
درگز  اشکانی شهرستان هایمحوطهموقعیت : 5 نقشۀ

 .(نگارندگان)نقشه از  اصلی هایراهنسبت به فاصله از 
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اشکانی درگز نسبت به  هایمحوطهنمودار فاصلۀ تعداد  :4 مودارن

 اصلی هایراهفاصله از 

 اشکانی هایمحوطه شیب تغییرات نقشه: 6 نقشۀ

 (.نگارندگان از نقشه) هامحوطه همراه به درگز شهرستان
 

 

 

اشکانی شهرستان  هایمحوطهدار تغییرات شیب نمو :5 نمودار

 هامحوطهدرگز به همراه 

اشکانی  هایمحوطهنقشۀ تغییرات جهت شیب : 7نقشۀ 

 .(نگارندگان)نقشه از  هامحوطهبه همراه  درگزشهرستان 
 

 
 

نسبت به قرارگیری در  هامحوطهنمودار موقعیت  :6 نمودار

 جهات جغرافیایی

از   A خوشۀ هایمحوطهودار فاصلۀ نم :7شماره  نمودار

 به کیلومتر محوطۀ شهرتپه
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از محوطۀ  Bخوشۀ  هایمحوطهنمودار فاصلۀ  :8شماره  نمودار

 به کیلومتر توقی

نسبت به فاصله  هامحوطهنقشه موقعیت  :8شماره  نقشۀ

 .(نگارندگان)نقشه از  اصلی هایمحوطهاز 

 

 
 

نسبت به فاصله از  هامحوطهنمودار موقعیت  :9شماره  نمودار

 اصلی هایمحوطه

و  دوری ازلحاظفضا  بندیتقسیمنقشۀ  :9شماره  نقشۀ

 هامحوطهاصلی و موقعیت سایر  هایمحوطهنزدیکی به 

 .(نگارندگان)نقشه از  نسبت به آن

 

 
 

به لحاظ  هامحوطه بندیتقسیمنمودار  :10شماره  نمودار

 فاصله از محوطه اصلی

اشکانی  هایمحوطه بندیخوشهنقشۀ  :10شماره  نقشۀ

 .(نگارندگان)نقشه از  شهرستان درگز
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 هامستقلبه لحاظ فاصله از محوطه اصلی و  هامحوطه بندیتقسیمنمودار  :11شماره  نمودار
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 کانی درگز )تصویر از نگارندگان(.های اشتصویر برخی قطعات سفال محوطه: 1تصویر 
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 های اشکانی درگز )تصویر از نگارندگان(.: تصویر برخی قطعات سفال محوطه2تصویر 
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Abstract 
Dargaz County is located in northeastern Iranian Plateau, near to borders of Turkmenistan. Its 

location so close to Turkmenistan and ancient Nisa, as the first homeland capital of the 

Parthians, shows the importance of this area in the Iranian history. Discovery of 85 sites dating 

to the Parthian period in this plain is a testimony to this importance. In this paper, the 

distribution of the sites has been discussed considering the impact of environmental elements. 

Settlements of this area have been measured by the distribution of its surface finds. Taking into 

account of environmental data and the site size, three clusters of sites have been proposed for 

the Parthian sites of Dargaz. The sites of Toghi and Shahr Tepe are the central sites of two 

clusters of A and B, respectively. The cluster C represents those sites that have been distributed 

on the foothills and on the plain as well. Some of these sites are cemeteries of nomadic sector of 

the Parthian population of the time. 
 

Keywords: Dargaz, Parthian Period, Clustering, Shahr Tappeh, Toghi, Archaeological Survey, 

Site Distribution.
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Abstract 
The Fars Region, as an internal watershed with several permanent rivers and waste water 

streams especially Kor and Sivand Rivers, had created many types of settlements. For this 

reason, many studies have been performed on this region during Bakun period. New findings of 

this research include a set of pottery pieces and other archaeological findings such as clay 

stump and tokens which were unearthed from 62 areas of Fars Region. Among these traces, 44 

types of pottery pieces which were obtained from 15 sites of” Bakun A “era along with 5 pieces 

of pottery which were obtained from the excavations performed by Longsdourf and McCown & 

Smith in 1932 and 1937, respectively. From Pasargad Pottery Bank some pottery sherds were 

selected for performing petrographical studies. The most significant finding of these 

experiments suggested a similar composition and consequently origin of all samples from the 

under study region.  
 

Keywords: Fars Region, Bakun A Period, Petrography, Compositional Analysis, Settlement 

Pattern.
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Abstract 
The approximate one century of Ilkhanid dominions in Iran, was a priory in flourishing such 

an innovation styles of Architectural and Urban designing in Islamic ages of which clarifying 

its different dimensions has been less considered. Parallel to this attitude, investigating the 

architectural form of Ali Shah’s Mosque in terms of the greatest ever made religious 

architecture in Iran would be among the most prominent issues related to the medieval 

construction methods during Islamic ages. Using descriptive analytical methods besides 

library studies as well as reviewing historical documents around Ali Shah’s Mosque in Tabriz 

and its overlapping with archaeological excavation’s results followed by in Ali Shah site, this 

project is aimed to recognize the architectural combination and the spatial appearance of Ali 

Shah Mosque. According to the results and considering the sequence of religious architectural 

movement through Ilkhanid era, it is obvious that aside from the usual construction language 

that can be seen in Ghazaniya and Sultaniya, focusing on bilateral units, not only the loftiest 

ever made arch of Islamic world was made in Ali Shah’s span, but also one of the highest 

chamber dome of those ages had been created in this structure. 
 

Keywords: Ilkhanid Architecture, Religious Complexes, Ali Shah Mosque, Historical Contexts. 
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Abstract 
In a new research on the Seleucid coins of Avicenna’s (Bu Ali Sina) Museum of Hamedan, eight 

new Tetradrachms from uncertain mint 65 have been identified. These coins issued under the 

authority of the Seleucid rulers, Antiochus III Megas (223-187 B.C.) and early reign of Seleucus 

IV Philopator (187-175 B.C.). In this article, the research main aim is review the issues and 

identify the likely location of the uncertain mint 65 and accordingly, coins of this mint that have 

been found in northwest of Iran. On following, all the characteristics of the mentioned mint are 

studied through following steps; catalogue of mint sequence, the value and duration of the mint 

and its comparative analysis with the main mints, such as Antioch on the Orontes, and survey of 

portrait types, the number of engravers and also identification of the elements by proton 

induced X-ray emission and its comparison to the Eastern Mints of the Seleucid Period. 

Contrary to the book of Selucid Coins (SC), the results of our study suggest that the relocation 

of this mint from Commagene or Northern Syria on the base of Seleucid coins to the eastern 

Mesopotamia or to the far northwest of Iran. 
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Abstract 
During 2007 archaeological survey of Little Zab River in Sardasht district in NW Iran, 6 

typical Uruk (Uruk Related) sites have been brought to light. One of the important one is Tepe 

Badamyar Rabat with typical Beveled Rim Bowl pottery that is considered as first Uruk 

evidence in NW Iran. In addition to Rabat, the Uruk materials found in Tepe Baghi, Tepe 

Waliv, Tepe Molla Yousef, Tepe Lavin and Tepe Goman would provide the opportunity for 

studying on one millennium gap between Hasanlu VIIIA (Pisdeli) and VIIC (Kura-Araxes) in 

southern parts of the Lake Urmia region. This gap is considered as main vague issue in 

archaeology of NW Iran. The Uruk evidence in the mentioned sites mainly belongs to Middle 

and Late Uruk periods (3600/3500-3100 BC). These new finding not only establish good 

opportunity for revising NW Iran chronological framework but provide good base for studying 

inter-regional relationship of NW Iran communities with south and northern Mesopotamian 

societies during  the 4th millennium BC. This article is trying to introduce fresh typical Uruk 

sites in southern part of the Lake Urmia with detailed emphasis on new pottery, lithic and 

special finds of Tepe Badamyar Rabat. Also the present paper is intended to deal with the 

Uruk cultural influences in NW Iran, proposing a chronological framework for the period 

concerned and to discuss interregional relationship with adjacent region. 
 

Keywords: Hasanlu VIIIA (Pisdeli)/VIIC (Kura-Araxes), Uruk, Little Zab River, NW Iran, Lake 

Urmia Region. 
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Abstract 
The large areas of the lands of Proto-Elamite period from the west to the east of Iranian plateau 

indicates the importance of that period and requires a special attention to the Proto-Elamite 

expansions. Although according to some information and data such as the Proto-Elamite 

contexts, a number of researchers consider the sudden break of the Proto-Elamite era and 

regard the evolutionary trends up to the old Elamite era as a vague question but some of the 

important areas of the Proto-Elamite period such as Susa, Malian, Yahya, Shahr-i Soukhteh, 

and Hessar, that all have the main Proto-Elamite period sign, i.e. the inscriptions, have 

subsequent trends in the expansion, continued up to the old Elamite era and even later. It has 

been tried in this study to consider the state of the transformation trends by analyzing the data 

in the Post-Proto-Elamite areas with the required subsequences such as pottery and seals. In 

order to present the answers for the questions regarding the state of cultural changes after the 

Proto-Elamite era and whether the sequence of deployment was gradual, or changed all at once 

to a new culture in the subsequent periods. Despite the differences in different regions, and with 

respect to some variations in some data, the sequence of deployment from the Proto-Elamite to 

the old Elamite eras can be observed through the information gathered in this study.  
 

Keywords: Proto-Elamite, Old Elamite, Archaeological Sequences, Cultural Expansions, 

Ceramic and Glyptic Arts.
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Abstract 
Numerous castles and fortifications overlooking the plain dot the surrounding heights of 

Isfahan. This fortification network provided protection and particularly had control over the 

administrative center of Isfahan kura during the Islamic era up to the Safavid period. 

Therefore, a comprehensive investigation and evaluation of the fortification network is 

significant not only for a better understanding of the Isfahan landscape, but also for gaining a 

clearer perception of the formation of the cities in the main region of Isfahan called "rostaq-e 

Jay". To this end, the present article is based on three different sources: the archaeological 

data resulted from the systemic survey of the eighteen forts and fortifications in the Isfahan 

heights; the satellite imagery; and the written sources. The analyses of the data show an 

extensive network of fortifications that in relationships with others provided control over the 

roads and urban and rural settlements in the plain. Thus the location of the forts and the 

placement of the main urban centers, i.e. Jay and Yahudiya, were interrelated and affected the 

overall structure of the landscape. 
 

Keywords: Isfahan, Mountainous Fort and Fortification, Jay (Rostaq/city), Yahudiya (city) , 

pre-Safavid period.
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Abstract 
Hubuškia is a royal city and country in Northern Zagros and one of the significant buffer 

states between Assyrian and Urartian spheres of influence during the 9th to 7th centuries BC. 

Our information about Hubuškia comes primarily from Neo-Assyrian cuneiform texts. The 

localization of this place name and the petty state of the first half of first millennium BC has 

been a subject of debate and dissension among scholars and Assyriologists through the past 

century. The authors of the present study, based on the Neo-Assyrian inscriptions dealing with 

the Zagros polities, geographical analysis of the inscriptions and study of the archaeological 

founds derived from four seasons of excavation in Tape Rabat, suggests that ancient site of 

Rabat, could be comparable with that of ancient city of Hubuškia. Rabat Tape is located on 

the western bank of the Lower Zab River in northwestern Iran near the city of Sardasht. The 

location of the site and its archaeological characteristics, allows us to propose that Rabat 

Tape could be the same as the ancient city of Hubuškia.  
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Abstract 
In this paper we have studied bronze and silver coins belonging to the Elymaean using PIXE 

analytical method to identify concentration of elements as well as chemical composition of 

metals to understand the number of mines and the number of mint. To achieve the above 

mentioned goals, we analyzed 35 coinages of Elymais dated to about (85 BC -224 AD). Results 

obtained indicated that percent proportion of main elements of coins such as silver and copper 

were differently used in the three periods of Elymaean and coins made in the first period have 

had more purity. Furthermore, the analyzed coins are minted in five mint centers and their 

primal raw materials were explored from three different sources. The statistical analysis was 

performed by using of SPSS software. 
 

Keywords: Elymaean, Kamnaskires Dynasty, PIXE Method, Elemental and Compositional, 

Silver and Copper coinages.
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Abstract 
Botkhaneh Cave located at 21 km southwest of Kuhdasht, is one of the archaeological sites 

which has probably been occupied by mobile pastoralists which through the time the cave was 

deeply looted. During a rescue archaeological operation the material culture was collected by 

the last author and his team. The results of the pottery analysis and the occupation pattern in 

the adjacent sites represent the continuity of a temporary occupation in the cave. In this 

paper, we assess the characteristics of this site through an archaeozoological study of the 

animal remains. The faunal assemblage of this site is composed of domestic and wild. 

Caprines (sheep and goat) followed by bovines and equids are the most represented taxa while 

a considerable amount of donkey remains could be identified. We also developed analysis for 

the kill-off patterns for Caprines and some other taphonomic variations. These observations 

help to better understand the faunal accumulation in the Botkhaneh Cave in relation to the 

other archaeological materials. 
 

Keywords: Pishkouh of Luristan, Botkhaneh Cave, Archaeozoology, Taphonomy, 
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Abstract 
Fars Cultural sphere have different perspectives, including mountainous areas with a cold 

weather, central part with a temperate climate while the southern part which is limited by the 

northern Persian Gulf coasts; experiences warmer conditions. According to the archaeological 

importance of the region, the Bavanat River Basin was investigated aiming at (1) to identify all 

cultural monuments, (2) to provide the archaeological maps of the area, (3) to investigate the 

evolutionary process of settlements in different periods, and (4) to assess the environmental 

effects on the formation of settlements and to explain the cultural position of the study area. 

During the survey, 200 archaeological sites were identified to have been dated from the 

Neolithic period to the Late Islamic period. The oldest site is related to the Neolithic but until 

the Bakun era, there has been no settlement identified. Eight sites revealed Bakun painted 

potteries and seven sites showed potteries from Lapui period. Since from Banesh period there 

has been just one occupational site it seems that after Banesh the basin was abandoned until the 

Achaemenid period. 
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Abstract 
Shaur palace located at western side of Susa ancient site, next to Shaur River. Excavations at 

the site began since 1970 to 1976 by Remi Bucharlat, Adran Labrus, and Mahmoud 

Kordavani. They identified three archaeological levels that dated to Islamic, Parthian, and 

Achaemenid periods. Excavations revealed few glassworks among recovered material, which 

dated from Parthian to Islamic periods including vessels for medical, cosmetic purposes; such 

as bottles, attar vials, bowls, glasses, and ornaments such as beads and rings. The glassworks 

usually were green objects that manufactured using free-blowing method, while some 

productions enjoyed mold-blowing method. Considering comparable Iranian and foreign 

objects, they probably produced by same technique and decoration, or exchanged within the 

Parthian territories. However, some remains indicate Iranian artistic effects, Hellenistic and 

Roman motifs dominated glassworks of Shaur, would indicate regional exchanges between 

Khuzistan Plain and more distant western areas. 
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Abstract 
Central Zagros Region is considered as one of the most important areas in the archaeology of 

prehistory of Iran and Mesopotamia. Our knowledge from the archeology of the area shows that 

this region plays an important role in the evolution of villages and urban development in the 

world. The present research aims to study the settlement pattern of the 27 Middle Bronze Age 

sites in the Kangavar valley through considering their ecological and environmental 

characteristics as well as their spatial characteristics (rank-size and Shannon entropy 

analyses). The concentration of sites with centralized system in the south eastern parts of the 

area and the spatial balances among the sites in the other parts suggests the formation of a 

cultural-economic organization to imply that the sites such as Godin and Karkhaneh with the 

centralized systems, in the middle parts of the area have extended the range of its control over 

the landscape. Inter-regional communications via trading networks as well as other cultural 

traits which have been seen from the Godin III assemblages could be used as the indications for 

such organizational complex systems in Iran and Mesopotamia.  
 

Keywords: Complex Organizational Systems, Settlement Pattern, Bronze Age, Godin III, 

Central Zagros Region.
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Abstract 
Seven pieces of celadon from a recent excavation in the historical ruins of port of Harireh in 

Kish Island in Iran have been studied in order to characterize the wares. Investigations were 

carried out on the body as well as the glaze of celadons. Celadon samples were investigated 

petrologically and chemically by polarized light microscopy (LM), environmental scanning 

electron microscopy (ESEM), quantitative X-ray diffraction with Rietveld refinement (QXRD), 

X-ray fluorescence (XRF) and simultaneous thermos-analytic (STA) in order to understand 

their manufacturing process The amount of FeO as the main glaze constituent and K in the 

body is quantitatively calculated for possible modelling of technology as essential know-how. 

Based on the Na2O and CaO constituents, celadons show high similarities to the wares made 

in China-Kiln. The mineralogical composition of the pottery proves that the firing temperature 

of celadon was about 1200-1300ºC. Production technology of the celadon potteries has been 

evaluated by means of suitable raw materials which have not been fitted in south Iranian 

coastal Gulf. 
 

Keywords: Celadon; Petrography; Characterization; Crystallography; Maritime trade.

                                                           
 Email(Corresponding Author): Emami@chemie.uni-siegen.de 



 

 

 

 

 

 

Abstracts 

 

 



 

Table of Contents 
Material Characteristics and Mineralogy of Celadons from the Ancient Port of 

Harireh, Kish Island; Trace of Maritime Trade from China to Persian Gulf 

Seyed MohammadAmin Emami / Reza Khanjari / Sogand Naghavi 

4 

The Signs of an Organized System during Bronze Age, in the Eastern Central 

Zagros Region (Kangavar Plain) 

Behzad Balmaki 

5 

Investigating Parthian Glassworks from the Shaur Palace 

 Moslem Jafarizadeh / Arman Shishegar 
6 

Settlements and Population Fluctuations of Bavanat River Basin during 

Prehistoric Times  

Morteza Khanipoor / MohammadAmin Mirghaderi / Meisam Nikzad / Habib Emadi / 

Malihe Tahmasebi 

7 

The Contribution of Archaeozoology for the Understanding of the Botkhaneh Cave 

in Central Zagros-Iran 

Roya Khazaeli / Marjan Mashkour / Homa Fathi / Morteza Garavand 

8 

Elemental Analysis of Elymais Coins from the Private Museum of Mohammad 

Saffar by PIXE Method 

Behzad Hosseini Sarbisheh / Hamza GhobadiZadeh / AliAsghar Salahshour / Mahdi 

Jahed / Mousa Sabzi 

9 

Rabat Tape: Ancient Hubushkia 

Saedi Saeedyan / Fatemeh Gholizadeh 
10 

The Fortifications Networks of Isfahan and their Influence on the Longevity of the 

Urban Settlements at the Rostaq of Jay 

Ali Shojaee Esfahani 

11 

The Process of Changes in the Post Proto Elamite Sites Based on the Ceramic and 

Glyptic Arts 

Tahereh Shokri / Morteza Hessari 

12 

New Uruk Findings in NW Iran; Hasanlu VIII -VII and the Lack of Kura-Araxes 

Evidence in Southern Parts of the Lake Urmia Region 

Akbar Abedi /Reza Heydari / Salah Salimi 

13 

New Light on the Unknown Minting Centre 65 

Zahra Alinezhad / Mostafa Dehpahlavan / Arthur Houghton / Mohammad Lamehi 

Rashti 

14 

Recognizing the Architectural Features of Ali Shah' Mosque of Tabriz on the Basis 

of Archaeological, Historical and Architectural Evidences 

Amin Moardi / Behrooz Omrani 

15 

A Preliminary Report on the Petrographic Analysis of Bakun A Potteries of Fars 

Province  

Maryam Maani / MohammadReza Saeedi Harsini / Ahmad Chaychi 

16 

Archaeological Survey of Parthian Sites in Dargaz Plain, North-East of Iran 

Hassan Nami / Seyed Mehdi Mousavinia 

17 



 

 
 

ISSN: 2251-9297 

Journal of Archaeological Studies  

 (The former Journal of Faculty of Literature and Humanities) 

University of Tehran  

No. 1, Vol. 11, Serial No. 19 

Spring & Summer 2019  
 

Publisher: University of Tehran 

License Holder: Faculty of Literature & Human Sciences, University of Tehran 

Managing Director: Gholam Hossein Karimi Dustan 

Editor-in-chief: Kamal-Aldin Niknami  
 

                                                        Editorial Board 
Alireza Hojbari Nobari 

Professor, University of Tarbiat 

Modares, Iran 

Bahman Firouzmandi Shirejin 

Professor, University of 

Tehran, Iran 

Hassan Fazeli Nashli 

Professor, University of 

Tehran, Iran 

Hekmatollah Molla Salehi 

Professor, University of 

Tehran, Iran 

Yaghoob Mohammadifar 

Professor, University of Bu-Ali 

Sina, Hamedan, Iran 

Hassan Karimiyan 

Associate Professor, University 

of Tehran, Iran 

Mohammad Ebrahim Zarei 

Professor, University of Bu-Ali 

Sina, Hamedan, Iran 

Mehdi Mortazavi 
Associate Professor, University 

of Sistan and Baluchistan, Iran 

Kazem Molazadeh 

Associate Professor University 

of Bu-Ali Sina, Hamedan, Iran 

Elizabeth Carter 

Professor, University of Los 

Angles, USA 

Rémy Boucharlat  

Professor, CNRS, France 

Reinhard W. Bernbeck 

Professor, Berlin Institute of 

Archaeology, Germany 

Roger Matthews 

Professor, University of 

Reading, England 

Barbara Kaim 

Professor, University of 

Warsaw, Poland 

Barbara  Helwing 

Professor, University of Sydney, 

Australia 

Susan Pollock 

Professor, Berlin Institute of 

Archaeology, Germany 

Holly Pittman 

Professor, University of 

Pennsylvania, USA 

Yoshihiro Nishiaki 

Professor, University of Tokyo, 

Japan 

 Donald Whitcomb 

Professor, Chicago Oriental 

Institute, USA 

Massimo Vidale 

Professor, University of 

Padova, Italy 

 
Executive Director: Moharam Bastani 

Executive Expert (Secretary): Hamid Reza Mashayekhi 

Address: Literature and Human Sciences Faculty of Tehran University, Enqelab Avn, Tehran, 

Iran. 

E-mail: Jarcs@ut.ac.ir                Phone & Fax: 021-66978882             Price: 100000 RIs 

According to Notice No 90/3/11/18073 dated 02/05/2011 issued by Supervisory 

Commission of State Scientific Journals affiliated to Ministry of Science, 

Researches & Technology, the Scientific- Research Rank was granted to Journal 

of Archeological Studies. 

Indexed at: www.sid.ir    Indexed at: www.isc.gov.ir 
Indexed at:www.Ulrich's international periodicals directory. (Journal, magazine) 

All rights reserved for the Faculty of Literature and Human Sciences, University of Tehran 

mailto:Jarcs@ut.ac.ir
http://www.sid.ir/
http://www.isc.gov.ir/



	باستانشناسی -1-1- 98
	98-1
	Binder1
	0
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15

	1111.pdf
	0


	باستانشناسی - 2-1- 98

