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Since the onset of the Enlightenment in the early 18th century, and the 
subsequent establishment of museums, galleries, and private collections, the 
acquisition of cultural artifacts to populate these institutions became imperative. 
However, this period also witnessed the emergence of counterfeit works, crafted 
in collaboration with specialists across various disciplines. A crucial inquiry 
arises regarding the identification of the methods and techniques employed by 
forgers, the recent surge in counterfeit production, and the detrimental impact of 
such works on archaeological studies and museum activities. This paper aims to 
provide a comprehensive examination of counterfeit works, tracing their origins 
in Iran, elucidating the typology of counterfeit objects, detailing the methods of 
forgery, and analyzing their dissemination to target audiences. Through a 
combination of library research and field studies, this investigation reveals that 
counterfeit works exploit historical and cultural significance, often leveraging 
contemporary scientific knowledge. The lack of precise discernment by target 
groups regarding these counterfeit works has facilitated their creation and 
distribution across three primary levels: 1) individuals seeking to amass wealth, 
2) domestic enthusiasts of historical and cultural artifacts, and 3) galleries and 
foreign museums. 
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1. Introduction 
The practice of forging historical, cultural, and artistic works has persisted for centuries, 
evolving over time to adapt to the circumstances of each era. Today, driven by economic, social, 
cultural, and political factors, the production of counterfeit historical and artistic works has 
proliferated extensively. Regrettably, many of these fake artifacts find their way into museums 
and galleries, where they are displayed alongside genuine objects and subsequently referenced 
in scholarly publications. 
 
The ramifications of counterfeit and forged works are manifold. Firstly, they distort researchers' 
perceptions of the artistic and technical characteristics of historical relics, leading to erroneous 
analyses. Secondly, encountering such identity-less works outside the realm of scientific 
archaeology often triggers skepticism among researchers, prompting them to exclude these 
objects from their studies. Given the increasing complexity of modern forgery methods, 
authenticating these objects has become exceedingly challenging. 
 
Forgers of historical and cultural artifacts collaborate with artists and craftsmen across various 
disciplines, employing contemporary scientific knowledge to create counterfeit items. By 
maliciously presenting these objects as authentic, they deceive museums and galleries. 
Identifying and detecting such forged objects necessitates considerable skill and intricate 
experimentation. 
 
Forgery of historical, cultural, and artistic works is a universal issue that transcends cultural and 
geographical boundaries, particularly prevalent in the 20th century with the proliferation of 
museums and collectors' interests. Iran, like other societies, has a long history of forgery, 
spanning various mediums and infiltrating multiple facets of society. Recent decades have seen 
a surge in fake and forged works due to political upheavals and the demand for artifacts from 
archaeological excavations. 
 
The rise of smuggling networks and illicit excavations has further fueled the production of 
counterfeit artifacts, as dealers seek to capitalize on the demand for newly discovered items. As 
a result, museums and galleries must rely on knowledgeable experts to authenticate these 
artifacts and differentiate them from genuine ones. 
 
This study underscores the importance of conducting comparative studies and leveraging 
experts' practical experiences in authenticating historical, cultural, and artistic works. While 
laboratory methods are invaluable, they can be time-consuming and costly. Utilizing 
comparative studies and expert knowledge can expedite the authentication process and aid 
judicial authorities in combatting forgery. 
 
In Iran, the majority of artifacts circulating in smuggling networks are counterfeit, underscoring 
the pervasive nature of forgery in the country. These counterfeit artifacts can be categorized into 
three groups based on quality and production methods, ranging from high-quality forgeries 
crafted by knowledgeable individuals to basic counterfeits created by inexperienced forgers. 
Each group poses unique challenges in terms of identification and detection, highlighting the 
need for vigilance and expertise in combating forgery. 
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 :هاي کلیديواژه

و  ها موزهخصوصی،  هاي مجموعهو  ها گالري، ها موزه يریگ شکلو  م 18با شروع عصر روشنگري از ابتداي قرن 
د نیاز به خرید آثار تاریخی فرهنگی داشته و در این میان نمایش خو هاي سالنبزرگ براي پر کردن  هاي گالري

، نسبت به ساخت آثار تقلبی و ارائه آنها اقدام سوءنیتمختلف و با  هاي رشتهجاعلان با همکاري متخصصین 
مورد استفاده جاعلان در خلق آثار تقلبی، علل  هاي فنو  ها شیوه ییشناساپرسش در این زمینه،  ترین مهمنمودند. 

است.  يا موزه هاي فعالیتو  یشناس باستانآثار در مطالعات  گونه ایناخیر و صدمات ناشی از  هاي سالزایش آن در اف
ي جعل و ها شیوهاشیاي تقلبی،  یشناس گونهدر این مقاله ضمن ارائه تعریفی جامع از آثار تقلبی، پیشینه آن در ایران، 

در این پژوهش  گرفته انجاماي و میدانی  . مطالعات کتابخانهشود یمهدف پرداخته  يها گروهچگونگی ارائه آنها به 
 هاي گروهکه جاعلان آثار تاریخی فرهنگی با استفاده از علوم روز و با توجه به عدم شناخت دقیق  دهد مینشان 

داي مردم عادي که در سو -1آثار در سه سطح  گونه این آثار تقلبی، نسبت به ساخت و ارائه گونه اینهدف از 
 -3به گردآوري آثار تاریخی، فرهنگی در داخل کشور  مندان علاقه -2. باشند یمبه ثروت هنگفت  یابی دست
 .ندینما یمي خارجی اقدام ها موزهو  ها يگالر
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 . مقدمه1
و مکر  ییروتقلب در لغت به معنی دست انداختن در امور به خواست خود، تصرف در کارها به خواهش خود، ناراستی و دو 

نفیسی تقلب را به معناي تغییر دادن  اکبر یعلآمده است. همچنین  )848: 1344(دهخدا،و حیله و دروغ و نیرنگ و نادرستی 
و در حقوق، لطمه زدن به  پنهانی به دلخواه و نفع خود و به زیان دیگري صورت بهاري و دگرگون کردن چیزي یا ک

همچنین دهخدا جعل را وضع کردن، زشتی را نیکو گردانیدن،  )938: 1318نفیسی، (  ق یا منافع دیگران ذکر نموده استحقو
دن، شرف بخشیدن، نسبت دادن، ایجاد ، بزرگوار گردانیدرآوردنکردن، از حالتی به حالت دیگر  دگرگونمبدل ساختن، 

اختراع کردن هر  »جعل کردن«و تکوین آن، هر چیز ساختگی که در آن دعوي اصل نمایند. دهخدا برابر نهاد  ئیشاز  ئیش
 .)1231: 1383/1؛ معین، 495: 1343(دهخدا،چیز ساختگی، نا اصل را بجاي اصل قرار دادن و اصلی جلوه دادن آورده است 

صادقی ساختن یا تغییر دادن آگاهانه نوشته یا سایر چیزهاي مذکور در قانون به قصد  محمد ریماز نگاه دکتر  جعل و تقلب
در حوزه  .)247: 1383(سید صدر،اصل براي استفاده خود یا دیگري و به ضرر غیر بیان شده است  عنوان به ها آنجا زدن 

 566 عنوان  بهازات اسلامی تحت عنوان الحاق یک ماده واحده میراث فرهنگی اموال تقلبی یا جعلی بر اساس قانون مج
که در دوره معاصر ساخته شده و از حیث نقوش، خطوط، شکل،  گردد یمنمونه تقلبی به اشیائی اطلاق «تعریف شده است:  گونه اینمکرر، 

اثر فرهنگی تاریخی  عنوان بهلی وجود داشته باشد، فرهنگی اصیل بوده یا بدون آنکه نمونه اص –جنس، اندازه، حجم و وزن شبیه آثار تاریخی 
ص از اصل بر روي آن حک نشده و گردشگري براي تشخی یدست عیصناو علامتی از سوي سازنده یا میراث فرهنگی،  شود یماصیل معرفی 

از روي یک اثر شود که بدون سوءنیت  در مقابل، آثار بدل، کپی یا مولاژ به آثاري گفته می .)156: 1388(غنمی، » باشد
تاریخی فرهنگی و هنري در جنس یا ابعاد یا رنگ متفاوت و به قصد معرفی تجاري ساخته شده است و بدلی بودن آن در 
محل قابل روئیت از آن و همچنین نام کارگاه سازنده بر روي آن حک شده باشد. به هر صورت تا زمانی که کپیه ها 

بعضی از سودا گران  متأسفانه. شود ینمکی از کپیه بودن آنها باشد، مشکلی ایجاد باشند که حا ییها نشانهداراي علائم و 
در دوره  دشدهیتولفروشند. یا در مواردي کارهاي  مندان می و تاریخی به علاقه اصل عنوان بهبا محو این علامت آنها را 

موجب گردیده هم  کنند ینمرا رعایت معاصر که هیچ یک از موارد قانونی که براي اشیاي کپی در نظر گرفته شده است 
کارهاي فرهنگی و هنري و هم مسئولین و کارشناسان حوزه میراث فرهنگی در مواجهه  گونه این مندان علاقهخریداران و 

آثار تاریخی، فرهنگی و هنري در هر  .)205: 1384(ملکیان و نیک بر،  قضائی با مشکل مواجه گردند يها پروندهبا این آثار در 
آثار باعث مخدوش شدن تطور  گونه اینوري نمایانگر هویت ملی و مشترك مردمان آن سرزمین بوده و جعل و تقلب کش

بیشترین آسیب را به این  شده و ها مجموعهو  ها يگالر، ها موزهآثار در مسیر خود وارد  گونه این، گردد یمهنري و تاریخی 
و شناسایی  یشناس باستانغیر از کاوش  ییها راهرد اصالت آثاري که از در مو ستیبا یمبنابراین ؛ سازند یممراکز وارد 

 قدر آني امروزي جعل آثار ها شیوهبا دیده تردید نگریست، زیرا  اند آمدهدقیق علمی توسط متخصصین امر به دست 
با کمک  و جاعلان با تجهیز به علوم روز چراکه. استگسترده و پیچیده شده که تشخیص اصالت آنها بسیار مشکل 

هنرمندان، صنعتگران و حتی مرمتگران، هر روزه اشیاء جعلی بسیاري را با مطالعه و بررسی هنرها و صنایع گذشته و 
ها  و فروش آن یینما کهنه ،يبردار یکپسازند و از هیچ تلاشی براي  هاي باستانی می هنري تمدن يها فناقتباس از 

مادي و معنوي آثار  يها ارزشبا  ییآشنا(فقر فرهنگی و مادي)، عدم آگاهی و کنند. عواملی همچون بیکاري  فروگذار نمی
آثار تاریخی مناطق باستانی خاص نظیر  ییشناساکشفیات اتفاقی و  یابی به ثروت هنگفت، تاریخی فرهنگی، سوداي دست

آثار از جمله عوامل اصلی شیوع از این نوع  یالملل نیب يها یحراجي بزرگ و ها موزهمارلیک، کلماکره و جیرفت و استقبال 
 یالملل نیبدر سطح  افتهی سازمان هاي فعالیت صورت بهقاچاق آن  ژهیو بهو افزایش بازار خرید و فروش اشیاي تقلبی و 

شیوه تعیین اصالت آثار تاریخی، انجام مطالعات تطبیقی به لحاظ فن  ترین مهمدهد  نشان می گرفته انجام. مطالعات است
روشی مکمل در این امر مورد استفاده  عنوان بهاست و مطالعات آزمایشگاهی  یفنهنري و  يها یژگیوی ساخت و بررس



          رانیدر ا یفرهنگ ،یخیجعل آثار تار                                                                                                                                                  235

و تشخیص آثار تقلبی و مبانی  ییشناساگیرد. هدف از انجام این تحقیق تهیه و تدوین منبع مطالعاتی در خصوص  قرار می
 گرفته انجام هاي فعالیتکه حاصل  يا کتابخانهمنابع . این پژوهش با استفاده از استکارشناسی اموال فرهنگی تاریخی 

و علوم آزمایشگاهی است،  یشناس نسخه، مرمت آثار تاریخی، یشناس باستان هاي رشتهتوسط محققین و پژوهشگران 
در میان انبوهی  گرفته انجاممطالعات میدانی  بر اساسو بخش دیگري از نتایج به دست آمده در این تحقیق  گرفته انجام

ارجاع شده از سوي مراجع قضائی و انتظامی به سازمان میراث فرهنگی کشور در خصوص باندهاي قاچاق  يها پروندهاز 
 .استاموال منقول فرهنگی تاریخی و فعالیت جاعلان آثار تاریخی 

 پژوهش ۀنیشیپ .2
نگی به وجود آمده پس از دوره آمده در چند دهه اخیر نظیر شرایط اجتماعی و فره به وجودبا تحولات سیاسی و فرهنگی 

 )14: 1391غلام دوست،( یملش توسط مجلس شوراي  1290هاي فرانسویان در سال  مشروطیت، نظیر لغو انحصار کاوش
اجرائی آن)  نامه نظام و 1309قانون حفظ آثار ملی در سال ( وضع قوانین و مقررات در خصوص حفظ آثار تاریخی فرهنگی

با عنوان موزه  یالملل نیباولین موزه با تعاریف  سیتأس )16-33: 1391؛ غلام دوست، 59: 1385ان، ؛ نگهب39: 1381معصومی، (
در  یشناس باستانو ایجاد رشته  1308و اداره عتیقات از سال  یشناس باستان، تشکیل اداره کل 1316ملی ایران در سال 

 هاي فعالیتهاي تجارتی که با شروع  ور مجوز حفاريممنوعیت صد) 68، 62: 1385(نگهبان،  1313دانشگاه تهران در سال 
لغو و از درجه اعتبار ساقط گردید  11/12/1338بازرسی شاهنشاهی در مورخ  ئتیهایران توسط  یشناس باستاناداره کل 

زرگ ب هاي گالريو  ها موزهبراي  یشناس باستاندیگر امکان دستیابی به اشیاي حاصل از حفریات  )40: 1391(غلام دوست، 
گردید،  ها موزهو انتقال آنها به این  يا موزهدر اروپا و امریکا میسر نبوده و سبب کاهش تعداد اشیاي  ژهیو بهجهان 

خود به خرید آثار از دلالان اشیاي عتیقه روي آورند. از  يها مجموعهو تجهیز  نیتأمبنابراین آنها مجبور شدند جهت 
اخیر و نیز کشفیات اتفاقی در برخی از مناطق باستانی ایران نظیر  هاي سال در یشناس باستانسوئی دیگر کشفیات مهم 

هاي هنري بزرگ دنیا را بر آن داشت تا  ها و گالري مندي موزه زیویه، مارلیک، ارجان، کلماکره، جوبجی و جیرفت علاقه
لالان با همکاري هنرمندان نسبت هریک بتوانند سهمی را از این آثار نویافته داشته باشند. این موضوع سبب گردید تا د

نمایند. مسئولین  ها گالريها و  به ساخت آثار جعلی پرداخته و تلاش نمایند آثار تقلبی را در کنار آثار اصیل وارد موزه
از حفریات قاچاق به  غالباًجهت این امر لازم بود نسبت به بررسی و تعیین اصالت این آثار نویافته که  ها گالريها و  موزه

هاي نمایش  اند از کارشناسان خبره جهت تعیین اصالت این گروه از اشیا براي خرید و ورود آنها به سالن دست آمده
به کمک پژوهشگران جهت مطالعه و پژوهش  ازین شیپاز  تر شیپها در این دوره  کمک نمایند، بنابراین موزه درخواست

نسبت به  (Oscar Whith Muscarella)سهم اسکار وایت ماسکارلا شک یببراي تعیین اصالت این گروه از اشیاء داشتند. 
با اشیاي تقلبی و جعلی مترادف  یشناس باستانکه نام وي در ادبیات  يطور بهسایر محققین در این زمینه بیشتر بوده، 

اشیاي مراجع مطالعات تطبیقی جهت تعیین اصالت  ترین مهمتوسط وي یکی از  گرفته انجامگشته است و تحقیقات 
 کیخاور نزدانتشارات وي در این زمینه کتاب اشیاي مفرغی و آهن  ترین مهم. یکی از استباستانی و تقلبی در جهان 

 ترین مهماز  )(Muscarella:1988 به چاپ رسیده است 1988که در سال  استباستان با تکیه بر آثار موزه متروپولیتن 
چاپ  به 2000خاور نزدیک باستان است که در سال  يها فرهنگدر  انتشارات وي در زمینه جعل، کتاب جعل و تقلب

 هخامنشی، دهینا کاوبه مقاله اشیاي هنري کاویده و  توان یموي  فاتیتألاز دیگر  .)(Muscarella:2000 رسیده است
ه شیردال اشاره موسوم ب شیئو مقاله بررسی و مطالعه  )73: 1390(ماسکارلا،زیویه جعل یک خاستگاه  )1386،97(ماسکارلا،

ایران در دوران هخامنشی، اشکانی و ساسانی  فلزکاريبه کتاب  توان میاز سایر محققین  )(Muscarella:2012 نمود
که در آن به مطالعه و بررسی هنر و صنعت فلزکاري  اشاره نمود) Ann C, Gunter, Paul jett( سی. گانتر و پل جت تألیف

 اند پرداختهز سرزمین ایران و سایر نقاط مربوط به گستره فرهنگی و تاریخی ایران در فرهنگ و تمدن ایران، مکشوفه ا
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 هاي نمونهکه در این کتاب علاوه بر تبیین هنر فلزکاري ایران در دوران تاریخی به معرفی برخی از  )1383(گانتر، پل جت: 
اسلامی جعلی و  هاي سفالینهبه مقاله  توان می تقلبی اسلامی هاي سفالینهاست. در زمینه  شده اشارهتقلبی آثار فلزي نیز 

 .)Watson,2004:517-539( اشاره نمود )Watson oliver( تقلبی نوشته اولیور واتسون
از عزت اله نگهبان در خصوص خاستگاه و تعیین اصالت  يا مقالهبه  توان میدر میان پژوهشگران ایرانی نیز 

انتشار دو  (Negahban:1984) ایران یغرب جنوبتا  غرب شمالطق شمال و قیري با روکش طلا و نقره از منا يها پلاك
به کوشش دکتر یوسف  باستانی جیرف يها محوطه رمجازیغ يها کاوشجلد کاتالوگ نفیس از اشیاي مکشوفه از 

ي ها موزهتحقیقات خانم لیلا خسروي در خصوص معرفی اشیاي منتسب به غار کلماکره لرستان موجود در  ،مجیدزاده
بررسی و «مقاله از  توان میهمچنین  .)1390(خسروي: دکتري اشاره نمود نامه انیپاملی ایران، لرستان و ایلام در قالب 

 :1395 (زاهدي،» موجود در موزه رضا عباسی و موزه متروپولیتن با کمک مطالعات تطبیقی خود کلاهتعیین اصالت دو نمونه 

 هاي بررسیو انتشار نتایج  )23-26 :1380(وحدتی،  »اصل یا جعل –ن باستان موزه ایرا دار کتیبهخنجر «مقاله  )108
 )1382(ایازي: لرستان  هاي مفرغبخش تاریخی و لرستان موزه ملی ایران بر روي  دار موزهتوسط سوري ایازي  گرفته انجام

توسط بخش اسلامی  گرفته نجامااز مطالعات  توان مینوین و آزمایشگاهی  يها روش يریکارگ بهاشاره نمود. در زمینه 
موزه ملی ایران با همکاري سازمان انرژي اتمی ایران اشاره نمود که در آن به تجزیه لعاب آبی و سفید و نیز لعاب 

در این زمینه مربوط  منتشرشده، بیشترین آثار )48 :1381، فر روح( بر اساس آزمایش پیکسی پرداخته شده است فام نیزر
برگزاري همایش حفاظت و مرمت اشیاي تاریخی فرهنگی که توسط پژوهشکده حفاظت و مرمت  است به چندین دوره

نخستین همایش با موضوع  1396در سال  .)1382،1383،1384،1393:دوست وطن( است گرفته انجامسازمان میراث فرهنگی 
و پژوهشکده حفاظت و مرمت  ها موزهتعیین اصالت آثار تاریخی فرهنگی با همکاري معاونت میراث فرهنگی، اداره کل 

در آن مقالاتی در زمینه تعیین اصالت آثار تاریخی فرهنگی توسط  ؛ کهسازمان میراث فرهنگی کشور برگزار گردید
پژوهشگران داخلی و خارجی ارائه گردید که با ارائه کارگاه عملی در زمینه اشیاي فلزي، سفالی و تابلوهاي نقاشی به 

مذکور مطالعات جامعی نیز در خصوص اصالت نسخ خطی و  هاي فعالیتعلاوه بر  .)1396حرالعلومی: (احمدي و ب پایان رسید
 لهیوس بهمواد مورد استفاده «به مقاله  توان میاست که در این میان  گرفته انجامنقاشی توسط برخی از پژوهشگران ایرانی 

(آغداشلو، » چند در باب کارشناسی آثار هنري ایرانی در خارج نکاتی«، مقاله )35-1383:80(فرهمند بروجنی، » نگارگران ایرانی
از استاد مجتبی  ییها ادداشتی )،193-196: 1381(فراي،» اسلامی ساختگی از ایران يها کتاب«، مقاله )228-264: 1380

ع جعل و تزویر بررسی انوا«، )166-172: 1381(مینوي، »کاپوسنامه فراي«جعلی نظیر  يها نسخهمینوي درباره تعدادي از 
(حصوري،  »جعلی يها بهیکت« )265-291: 1394(عظیمی و هاشمی اصل، » ی از آنهای نمونهخطی با استناد به  يها نسخهدر 

: 1381، بحرالعلومی( »علمی و آزمایشگاهی هاي روشخطی با استفاده از  هاي نسخهتعیین اصالت اسناد و « )29-24: 1369
 دیگر در این زمینه اشاره نمود. ها مقاله تخصصی و ده )526-521

 جعل و تقلب در آثار تاریخی فرهنگی ۀنیشیپ .3
همزمان با قدمت ساخت آثار هنري  آن را توان میبسیار طولانی داشته و در واقع  اي سابقهموضوع جعل و تقلب در جهان 

گرفت. در  سی مورد استفاده قرار میسیا يها يبردار بهرهبه منظور انتفاع اقتصادي و نیز  که و صنعتی توسط بشر دانست
 تل کرخجعل و تقلب در آثار مادي را در محوطه نوسنگی  هاي نمونهیکی از نخستین  توان میباستانی  يها تمدنمیان 

Tell el-KerKh)(  ژاپنی و  ئتیهسوریه نام برد. در این محوطه و در طی سه فصل کاوش مشترك  غرب شمالواقع در
عدد  32که از میان آنها ) et al Yoko Taniguchi 182 -175 :2002 ( ره سنگی به دست آمده استسوري تعداد زیادي مه

هاي نیمه قیمتی است که در منطقه  است. سنگ فیروزه در زمره سنگ شده يبند طبقههایی از جنس فیروزه  مهره عنوان به
کیلومتري این محوطه و یا ممکن  600در حدود از مناطق همجوار از صحراي سینا  معمولاًو    مذکور وجود نداشته است
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کیلومتري آن به این منطقه وارد شده باشد. یک مهره شکسته شده فیروزه باعث شک  1000است از ایران در حدود 
ي شکسته شده، متفاوت از سطح  رنگ مغز این مهره چراکههاي آبی رنگ شد  محققین به فیروزه بودن این مهره

بر  ؛ واي رنگ با دقت بیشتري مورد مطالعه قرار گیرند هاي فیروزه . این نکته باعث شد تمام مهرهاي رنگ آن بود فیروزه
این اساس مشخص شد هشت مهره از این تعداد فیروزه نیستند. بلکه از سنگی به نام آپاتیت ساخته شدند که سطح آن را 

ت محلول در آورده و با حرارت دادن آن در درجه با ترکیبی از منگنز و آهن و چند عنصر دیگر به مقدار اندك به صور
توانند فیروزه باشند بلکه از  ها نمی بنابراین، نتیجه پژوهش این بود که این مهره؛ آوردند اي در می معینی به رنگ فیروزه

ین به شکل فیروزه در آمده بود و این اندیشه را متصور ساخته است که شاید ا يزیآم رنگجنس دیگري بوده که با 
 .(Ibid)اولین نمونه تقلب در دنیاي باستان مطرح نمود  عنوان بهموضوع را بتوان 
به جعل الواح زرین موسوم به آریارمنا و ارشام متعلق به  توان میتاریخچه جعل و تقلب در سرزمین ایران  در خصوص

که هر دوي این الواح خارج از هاي جعل در ایران اشاره نمود  ترین نمونه یکی از قدیمی عنوان بهدوره هخامنشی 
و از محل و تاریخ دقیق کشف آنها اطلاع دقیقی در دست  اند آمدهاز منطقه همدان به دست  یشناس باستان هاي فعالیت

گیري و نگارش خط میخی فارسی باستان در این الواح است کاره ، باستنیست، اما آنچه را که در این الواح قابل توجه 
حداقل  ستیبا یمها در زمان آریارمنا و ارشام ایجاد نشده بلکه  این کتیبه احتمالاً، سازد یمذهن متبادر  که این نکته را به

نخستین بار نگارش خط میخی فارسی باستان در دوره داریوش  چراکهدر دوره داریوش اول ساخته و ایجاد شده باشند. 
اي معتقدند  نین نظرات دیگري در این باره وجود دارد و عدهاست. همچ گرفته انجاماول و به دستور وي در کتیبه بیستون 

آن و برخی دیگر نیز  )20 :1346؛ شارپ، 131-1382:129(پی یرلوکوك، این الواح متعلق به زمان اردشیر اول بوده  احتمالاًکه 
آنها  توان میش یا اردشیر بدانیم دانند. لذا چنانچه اگر این الواح را مربوط به دوره داریو از دوره معاصر می تقلبییک اثر  را

جعل و تقلب در ایران محسوب نمود. علاوه بر آن نمونه دیگري از این دست را  هاي نمونهیکی از اولین  عنوان بهرا 
از دوره ساسانی در نقش برجسته بهرام یکم در تنگ چوگان فارس مشاهده نمود که در این جا نرسی با اضافه  توان می

یعنی بهرام سوم در زیر پاي خود و همچنین ایجاد کتیبه پهلوي با مضمون معرفی خود  خورده کستشنمودن نقش شاه 
پرداخته و از این  برجسته نقشدر واقع به جعل این  استشاه برحق ساسانی که حاوي شجره نام و عنوان وي  عنوان به

در  .)118-117 :1372؛ جورجینا هرمان،1372:171،(لوکونین سیاسی استفاده نموده است يبردار بهره منظور بهحادثه تاریخی 
، در آغاز دورة حکومت گردد یمنسخ خطی اشاره  ژهیو بهجعل و تقلب در آثار  گونه اینی از های نمونهدوران اسلامی نیز به 

ود. ـشامبر (ص) هم میـها نقل شده است که حتی شامل جعل مهر خود پیامیه، مطالبی دربارة جعل مهرها و سکهبنی
اي قدیمی را . نامهم 1055ه./ 447هاي جعل در تاریخ اسلام داستان یهودیانی است که در هورترین داستانـیکی از مش

داد پیامبر اسلام (ص) یهودیان ساکن شهر خیبر را از القائم ارائه کردند که نشان میخلیفه  ریوز نخستبه ابوالقاسم علی، 
نامه را به ابوبکر خطیب یکی از بزرگان اهل حدیث داد، وي آن را  ریوز نخستت. پرداخت مالیات سرانه معاف کرده اس

شود، حال . مسلمان میم 630بررسی و اعلام نمود که این نامه جعلی است، زیرا امضاي معاویه را دارد که بعدها در سال 
 .)193 :1381(فراي، . واقع شده استم 628تسخیر خیبر در سال  که آن

طولانی است که نقل همه آنها در اینجا امکان ندارد.  قدر آنهاي خطی در جهان اسلام به تنهایی خهتاریخ جعل نس
یکی از اسراري که دانیال «نویسد:  می م. 931ه./ 319ابن مسکویه دربارة فردي به نام دانیال جعال در بغداد، مربوط به سال 

او در این  »هاي کهن بسازد و به دانیال پیامبر نسبت دهد.نسخه صورت بههایی را بمحرمانه براي من بازگو کرد این بود که عادت داشت کتا
گرفتند قابل کرد و آنگاه که آنها در کنار هم قرار میهاي بزرگانی از منطقه را با حروف جداجدا معرفی میها نامکتاب

سایل سیاسی زمان خود بسیار پرنفوذ گردید. گردیدند. او از این راه شهرت و ثروت فراوانی به دست آورد و در مفهم می
نهاد و داد و سپس آن را در کفش خود میدهد او یک سند جعلی را چند روز در مارچوبه قرار میابن مسکویه ادامه می
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همچنین در برخی  .)194(همان: رسیدرفت؛ بنابراین آن نوشته هم زرد رنگ و هم کهنه به نظر میچند روزي با آن راه می
نسخ خطی شده است از آن جمله در کتاب راحه الصدور و آیه  ژهیو بهمتون تاریخی اشاراتی به موضوع جعل در آثار و  از

همچنین دیدم  و«؛ گونه آمده است  السرور در تاریخ آل سلجوق در بخش مربوط به شرح حال سلطان طغرل بن ارسلان این
و نام القاب  کردند یمو ذکر وقف محو  فرستادند یمکرده بودند در همدان به نقاشان  ارتکه مصاحف و کتب وقفی که از مدارس و دارالکتبها غ

 .)1333:336(راوندي،  »ساختند یمنقش می زدنند و به یکدیگر تحفه  بر آنآن ظالمان 
وه به شیوع یافته بود که در کتاب آئین شهرداري نوشته ابن اخ گونه آنموضوع جعل و تقلب در میان جوامع اسلامی  

بیان احکام مرتبط با فعالیت کلیه اصناف پرداخته و همواره آنها را از انجام برخی اعمال که باعث ایجاد ضرر و زیان به 
موضوع انجام هرگونه تقلب، نظیر ترویج مسکوك قلب و حرمت آن است. ابن  آن جملهاز  دینما یممنع  گردد یممسلمین 

 يها راهاشاره نموده و در برخی موارد  داران دکانتقلب و جعل در میان بازرگانان و ي ها شیوهاخوه در این کتاب به انواع 
تا  ها نهیزمکه موضوع جعل و تقلب در همه  دهد میاین کتاب نشان  تألیف. دینما یمشناسایی تقلب هر یک را مشخص 

 .)55-54 :1347(ابن اخوه، چه اندازه در میان جامعه اسلامی رسوخ و نفوذ داشته است 
 آثار جعلی و تقلبی یشناس گونه .4

 نمود: يبند میتقستوان انواع آثار تقلبی و جعلی را به شرح زیر  می گرفته انجام هاي بررسیبا توجه به مطالعات و 
اي اصیل  توانند نمونه ساختگی هستند و می کاملاًاین نوع آثار به لحاظ ماهیت فیزیکی و شیمیاي  :تقلبی آثار .4-1

 فننداشته باشند. آثار تقلبی با سبک تقلیدي که بر اساس سبک دوره خاص، هنرمند خاص یا علامت و داشته یا 
 براي درك بهتر از واژه توان میکه  )117 :1393(رازانی، گردند یماثر اصیل عرضه یا معرفی  عنوان بهمشخص تولید و 

forgery  يها یژگیواصیل یا با استفاده از  شیئاز روي یک کلی اصالت نداشته و  طور بهمعادل تقلبی براي اشیایی که 
 .)3/2/1 شمارة(تصاویر  استفاده نمود اند شدهخاص ساخته  يا دوره یفنهنري و 

 یا ترکیبی (حلقَ) جعلی آثار .4-2
بخشی از اثر جعلی و بخش دیگر اصیل است و خصوصیات یک اثر  دیآ یبرمکه از عنوان  گونه همانآثار  گونه ایندر 
: افزودن تصویري به یک نقاشی اصیل یا اضافه نمودن یک نقش بر مثال عنوان بهبا هم دارند.  توامل و جعلی را اصی

از  معمولاًشوند  در میان اشیاي توقیفی دیده می یگاهاز اشیاي جعلی که  گونه اینروي یک ظرف سفالی یا فلزي اصیل. 
ی نیز با افزودن نقش و خطی جدید بر روي آثار اصیل پدید و گاه شوند یماصیل و غیر اصیل ساخته  شیئترکیب یک 

به یک بشقاب فلزي از دوره ساسانی اشاره نمود که بشقاب اصیل بوده لیکن جاعل  توان میبراي نمونه  )جا همان(. ندیآ یم
ه و هدف وي با اضافه نمودن نقشی از یک شاه ساسانی در حال مهار کردن یک اسب به جعل این اثر تاریخی اقدام نمود

ماسکارلا نیز  .)4 شمارةتصویر ( از این اقدام افزایش ارزش هنري این بشقاب و به تبع آن افزایش ارزش مادي آن بوده است
 یرقانونیغگوناگون را که در حفریات  شیئاز چند  ییها تکه: صنعتگران متقلب دهد میدر این باره دو شیوه تقلب را شرح 

 بعضاًو بر روي آن نقش و  دارند یمباستانی بدون نقش را بر  شیئو یا  کنند یمکدیگر متصل به دست آمده با مهارت به ی
. البته ابندی یمسندیت تاریخی  و ابندی یمراه  يا مجموعه. هر دو گروه از این اشیا در نهایت به موزه یا اندازند یمکتیبه 
 يها یبررسشیمیایی دشوارتر است، اما با  يها شیاآزمچه به کمک  یشناس سبکاین قبیل اشیاء چه بر اساس  ییشناسا

براي این گروه از اشیاء  feak واژه از )(Watsonواتسون  .)77 :1381(عبدي، موشکافانه آنها نیز از شناسایی مصون نیستند 
و شناخت  شناساییاشیاي جعلی با اشیاي تقلبی متفاوت بوده به نحوي که  گونه اینکه  کند یماستفاده نموده و اشاره 

 .)Watson, 2004:517( استآثار جعلی حتی براي کارشناسان خبره نیز در برخی موارد بسیار مشکل  گونه این
اظهارات آقاي دکتر  بنا به. شوند یماشیاي حلقَ نامیده  عنوان بهایران  یشناس باستاناشیاي جعلی در ادبیات  گونه این 

اشیاي تقلبی داراي ذوق و استعداد هنري بالائی  گونه اینسازندگان «ایران  یشناس باستاننگهبان در کتاب مروري بر پنجاه سال 
کامل با کیفیت و خصوصیات آثار هنري و صنایع  ییآشناگذشته پرداخته پس از  يها تمدنهستند، گاه مدت زیادي به تحصیل و بررسی آثار 
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. سازندگان اشیاي جعلی گاه چنان در این زمینه مهارت ندینما یمختگی و جعلی اشیاي سا گونه اینباستانی، مبادرت به تقلید و تولید  يها تمدن
آنها  از باستان شناسان با تجربه هستند در مورد اصالت آنها دچار شک و تردید نشده و عموماًکه  ها موزهکه حتی کارشناسان  دهند یمبه خرج 

و  ها موزهآثار باستانی ارزنده در سراسر جهان در  عنوان بهچهارم اشیایی که  یک احتمالاً مییبگونیست اگر  یگوئ گزافه. دانند یمرا اصیل 
ساختگی هستند و یا قسمتی از آنها ساختگی است و یا ترکیبی از قطعات ناقص و شکسته اشیاي  کاملاًخصوصی وجود دارند، یا  هاي مجموعه

 .)51 :1385(نگهبان،  »شوند میمیده مختلف باستانی است که در اصطلاح به نام حلقَ به معنی الحاقی نا
هاي آزمایشگاهی،  این گروه از اشیاي جعلی نیز دشوار بوده و ممکن است روش گذاري تاریخموضوع تعیین اصالت و 

که جهت انجام مطالعات آزمایشگاهی  شیئممکن است آن بخش از  چراکهپژوهشگران را دچار اشتباه نمایند. 
گردد، این در  دییتأقطعات اصیل انجام پذیرفته و در مطالعات آزمایشگاهی اصالت آنها از بخش  شود می برداري نمونه

. این نوع شیوه، استمورد نظر جعلی و ساختگی بوده و تنها بخش کوچکی از آن اصیل  شیئحالی است که در واقع 
قطعات  معمولاً. استو مرسوم متداول  کاملاً شناسی باستان هاي فعالیتو  ها موزهیعنی بازسازي اشیاي باستانی در 

توسط مرمت کاران مورد مرمت و بازسازي  شناسی باستان هاي کاوششکسته و ناقص اشیاي باستانی به دست آمده از 
این نکته را مورد توجه قرار داد  بایست می، اما گیرند میموزه مورد استفاده قرار  هاي سالنقرار گرفته و جهت نمایش در 

در کنار بخش اصلی و اصیل  شده بازسازيبخش مرمت و  گردد میسعی  معمولاًازي اشیاي باستانی که در مرمت و بازس
و  شده بازسازياز فاصله دور متوجه این تفاوت نشده لیکن در فاصله نزدیک بخش  بازدیدکنندهطوري نشان داده شود که 

نی بلکه در مرمت و بازسازي ابنیه تاریخی نیز بخش اصیل را بتوان تشخیص داد. این شیوه نه تنها در مرمت اشیاي باستا
که در فعالیت جاعلان در این خصوص قابل بررسی و  اي نکتهاما ؛ گیرد مییک اصل مرمتی مورد توجه قرار  عنوان به

نتوان بخش اصیل و بخش  یراحت بهکه  پردازند یمبه بازسازي اشیاء  يا گونه به، این است که آنها استتوجه 
ی است که در سوءنیت، استحائز اهمیت و توجه  نجایاکه در  اي نکتهرا از یکدیگر تمییز و تشخیص داد.  شده بازسازي

 ردیپذ یماما در مرمت علمی که توسط کارشناسان این حوزه انجام ؛ گردد میوراي این نوع مرمت و بازسازي مشاهده 
فرم اصلی خود جهت ایجاد درك صحیح و دقیق باستانی در  شیئهدف از بازسازي، نمایش فرم و شکل دقیق و واقعی 

بازدیدکننده از یک اثر باستانی است. لیکن جاعلان آثار تاریخی فرهنگی تمام تلاش خود را جهت سالم و کامل بودن 
 که ينحو به استاثر  شده بازسازي يها بخشپنهان کردن  منظور بهآثار مصروف نموده و هدف آنها فریب بیننده و خریدار 

یکدست در اشیاي سفالی سعی در پنهان نمودن بخش  يها لعابن با ایجاد رسوبات ساختگی در آثار فلزي و ایجاد جاعلا
 دارند. شده بازسازي

 ییا ترکیب حلقَساخت اشیاي  هايو شیوه هاروش .4-3
که  هایی خشبجاعل به اصل اثر وفادار بوده و از ترکیب قطعات اصیل و سپس بازسازي  معمولاًدر روش نخست که 

دیدن  رقابلیغهاي الحاقی  . در نهایت براي اینکه بخشنماید میوجود نداشته، نسبت به تکمیل نمودن اثر مربوطه اقدام 
مثال جاعل، بخش  طور به. رساند یماین کار را به سرانجام  کدستی يها لعابباشد با استفاده از رسوبات ساختگی و یا 

احی سفالی یا فلزي دوره اسلامی را از یک سایت باستانی یافته و سپس مابقی آن را فوقانی یا انتهائی یک جام یا صر
. استو جعلی  يبازسازدر این حالت یک سوم ظرف اصیل و دو سوم آن  معمولاً. کند یمبازسازي و کهنه نمائی 

اسان با دیدن و لمس این ظروف و اشیاي جعلی نیاز به تجربه و دقت فراوان داشته و کارشن گونه نیاو شناخت  شناسایی
مثال یک ظرف  طور بهند به امر کارشناسی و کشف حلقَ بودن آنها دست یابند. توان مینوع اشیاء به تعداد و دفعات فراوان 

 معمولاً شده بازسازيیکپارچه داراي لعاب بوده و بخش  صورت بهدوره اسلامی که تمامی سطح آن  دار لعابسفالی 
براي  معمولاًاشیاء و ظروف سفالین  گونه این. جاعلان در ساخت استلایه لعاب ساختگی پنهان  کامل زیر این صورت به

استفاده  یپزشک دنداناز گچ  عموماًاستفاده از گل رس از گچ و  يجا بهظروف سفالی  گونه اینساخت و بازسازي 
کوچک به بدنه  هاي ضربهنمود و با ایجاد  آن را لمس بایست میموارد براي کارشناسی دقیق اثر  گونه این. در نمایند می



 240                                                                             34 یاپیپ -1402بهار  و 1401، زمستان 1 ة، شمار16 ةدور ،شناسیمطالعات باستان مجله 

گچ در هنگام ضربه زدن  لهیوس به شده بازسازي هاي بخش معمولاًگردید،  شده بازسازي هاي بخشظروف سفالی متوجه 
. همچنین توجه به لعاب نیز باشند یم دار زنگاصلی که از جنس سفال است داراي صداي  هاي بخشصداي بم داشته اما 

ریز بوده و آن قسمت که  يها تركکه اصیل است داراي  ییها چراکه لعاب قسمت ؛این امر راهگشا باشدد در توان می
ریز را نداشته و یا چنانچه اگر جاعلین نسبت به ایجاد این  يها ترك گونه این معمولاًداراي لعاب جدید و ساختگی است 

و از  ستین کدستینداشته و  یخوان همبخش اصلی  يها تركبه وجود آمده با  يها تركاقدام نموده باشند،  ها تركنوع 
 شناسایید در توان میسفالی نیز  شیئ. به غیر از موارد فوق سنگینی و سبکی حجم باشند یمتراکم کمتري نیز برخوردار 

 قرار دادن گیرد میاصلی و ساختگی کمک نماید. روش دیگري که در برخی موارد مورد استفاده قرار  هاي بخشمیزان 
الحاقی  هاي بخشظرف سفالی درون یک ظرف آب است که پس از گذشت دقایقی اگر چنانچه از گچ استفاده شده باشد 

 از هم پاشیده خواهد شد.
قطعات مختلف اشیاي  يآور جمعناقص اقدام نکرده بلکه با  هاي بخشدر روش دوم جاعلین نسبت به بازسازي 

 يها دوره شده شناختهر اقدام نموده و سپس با توجه به فرم و اشکال دیگ يها محوطهگوناگون در یک محوطه یا از 
همگی آنها مربوط به یک  قطعاًمختلف نسبت به سرهم کردن این قطعات و به عبارتی جور کردن قطعات منفصل که 

یخی با همان تا بتوانند یک اثر تار نمایند مینبوده، نسبت به بازسازي و سپس ایجاد لعاب جدید بروي اثر اقدام  شیئ
 را ایجاد و ارائه نمایند. شده شناختههنري  يها یژگیو

در ارتباط با دوره ساخت اثر نداشته و بدون  یفنپایبندي به اصول هنري و  وجه چیهجاعلان به  اصولاًدر روش سوم 
ق خارج از فرم و متعلق به یک دوره تاریخی، نسبت به ساخت و بازسازي اشیاي حلَ شده شناختهتوجه به فرم و اشکال 

اصیل و  شیئ. در این روش جاعلان فقط تنها بخشی از یک کنند یمدر دوره تاریخی اثر اقدام  شده شناختهاشکال 
جدیدي را به وجود آورده که به هیچ عنوان در  شیئ، ها قسمتباستانی را مورد استفاده قرار داده و سپس با بازسازي سایر 

و وجود ندارد. البته به غیر از اشیاي جعلی ترکیبی  نشده شناختهتاریخی  يها دورهه به دست آمده متعلق ب هاي نمونه
از آن در تاریخ هنر  ییها نمایند که نمونه میجاعلان در ساخت آثار تقلبی نیز اقدام به ساخت اشیاي جعلی  معمولاً(حلقَ) 

ده است. لیکن جاعلان آثار تاریخی فرهنگی در باستانی و تاریخی مشاهده نش يها محوطهاز  کی چیهسابقه نداشته و در 
 شده شناخته يها مانلاو هنري یا با استفاده از  یفن يها یژگیوبا استفاده از برخی  شده  ساختهاشیاي جعلی  گونه این

نها با ایجاد نقوش و خطوط سعی در باستانی جلوه دادن آ ؛ وپردازند یمآثار جعلی  گونه اینتاریخی به ساخت  يها دوره
 .نمایند می

 معمولاًباستانی که  يها محوطهاز  شده يآور جمعدر روش چهارم جاعلان آثار فرهنگی تاریخی از قطعات اصیل 
هاي جدید، نسبت به ساخت  با استفاده از خلاقیت هنري خود و با افزودن بخش باشند یمناهمگون و غیر مرتبط با هم 

هاي ساختگی  سپس با ایجاد پاتین، لعاب و رسوب ؛ وپردازند هاي تاریخی می در دوره شده شناختههاي  برخی اشکال و فرم
آثار جعلی به شیوه حلقَ یا ترکیبی جهت ارائه در  گونه اینهاي کهنه نمائی نسبت به ساخت و عرضه  و با استفاده از شیوه
مجرمانه در ساخت اشیاي جعلی  هاي یتفعال گونه این. نمونه مشخصی از نمایند میاستفاده  یالملل نیببازارهاي داخلی و 
 2008در سال  مربوط است به پرونده یک تاجر اشیاي عتیقه ایتالیائی پاکستانی الاصل که یالملل نیبترکیبی در سطح 

توسط پلیس کارابینري ایتالیا کشف و توقیف شده بود. آثار توقیفی از این تاجر شامل آثار تاریخی فرهنگی میلادي 
ی همچون ایران، افغانستان، چین، کشورهاي آسیاي میانه و کامبوج بود که توسط معراج الدین تاجر کشورهاي مختلف

میلادي  2008پاکستانی اهل ایتالیا، از کشور تایلند خریداري و به مقصد اروپا به ایتالیا منتقل گردیده بود. در ماه ژوئن 
خارجی را به  مبدأود تعداد کثیري از آثار مکشوفه باستانی با خ هاي فعالیتنیروهاي کارابینري در شهر مونتزا در جریان 

، آثار مذکور را توقیف نمودند. متعاقب آن مبدأهاي  دلیل عدم ارائه مدارك و اسناد مربوط به خروج قانونی آنها از کشور
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اظهار نظر  رمانکشوکارشناسان موزه ملی هنرهاي شرقی رم نسبت به تائید اصالت و تعلق بخشی از آثار توقیفی به 
نسبت به  ها موزهنمودند، پس از آگاهی سازمان میراث فرهنگی کشور از طریق وزارت امور خارجه، کارشناسان اداره کل 

کارشناس  عنوان بهاعلام نظر کارشناسی اقلام مذکور از طریق تصاویر ارسالی اقدام نمودند. لیکن پس از حضور اینجانب 
و با مشاهده و بررسی دقیق مشخص گردید که پنج قطعه پیکره سفالی به شکل حیوان در محل موزه هنرهاي شرقی رم 

گربه سان و یک عدد پیکره سفالی پرنده و یک نمونه ماکت سفالی موجود در مجموعه فوق از نوع اشیاي جعلی ترکیبی 
هاي اولیه از روي تصاویر  . در بررسیاند جاعلان از شیوه چهارم براي ساخت این اشیا استفاده نموده قاًیدق(حلقَ) هستند و 

اشیاي سفالی به شکل حیوانات گربه سان و یا به شکل پرنده در هنر دوره  گونه اینارسالی و با توجه به این نکته که 
ایلخانی و تیموري مشاهده شده بودند. در کارشناسی اولیه از روي تصاویر ارسالی اصالت آنها مورد تردید قرار نگرفت 

که در محل موزه هنرهاي شرقی رم انجام گرفت، در مرحله  يتر قیدق هاي بررسیکه اشاره شد در  گونه انهملیکن 
شده بودند و کمی به حالت برآمده به  یخوردگ تركداراي  ها قسمتکه در برخی  ها کرهیپنخست نسبت به لعاب روي 

که  داد یماتفاقی شکسته شده بود نشان  مذکور که به صورت هاي نمونهمشکوك شده و در یکی از  دندیرس یمنظر 
اسلامی اصیل مربوط به  دار لعابهنرمند جاعل با استفاده از قطعات شکسته مربوط به بخش پایه و لبه ظروف سفالی 

را خود بازسازي و  ها قسمتآورده و سایر  به وجوددوره ایلخانی و از کنار هم قرار دادن آنها، بخش گردن و بدنه حیوان را 
دوره ایلخانی  هاي لعابرنگ به تقلید از  اي فیروزهبا استفاده از لعاب آبی  نهایتاًاضافه نموده است و  شده ساختهپیکره به 

گردد استفاده از قطعات شکسته  جعل آثار تاریخی مشاهده می گونه اینکه در  اي نکتهرا پوشانده است.  شیئتمامی سطح 
. در واقع در استتاریخی به شکل حیوان گربه سان و پرنده  شیئاخت یک س منظور بهظروف سفالی اصیل و ناهمگون 

ارتباطی با فرم نهائی ساخته شده نداشته و با استفاده از  گونه چیهجعل با استفاده از قطعات متفاوت اصیلی که  گونه این
 .)7تا  5 شمارة(تصاویر  اند نمودهقطعات جدید و لعاب ساختگی به ساخت یک اثر جعلی اقدام 

 آثار جعلی نمونه .5-4
به نحوي که  اند یجعلاما مفهوم و محتواي آنها  اند لیاصجعلی آثاري هستند که به لحاظ ماده  نیمهنمونه دیگري از آثار 

. از کند یمجاعل در این نوع جعل با استفاده از مواد کهنه و قدیمی مفهوم و محتواي جعلی و غیر از آنچه هست را وانمود 
مربوط به دوره صفوي در موزه سنگ آذربایجان شرقی است که به صورت بسیار  يقبرها سنگشاخص این امر  يها مثال

خجندي و با تاریخ خورشیدي نوشته شده است  نیالد کمالبهزاد و  نیالد کمالنامناسبی و با خط نستعلیق معاصر عبارت 
(رازانی و نصیر  شوند میشاخصی از این نوع جعل محسوب  هاي نمونهکه در واقع محتوا در قالب مواد اصیل است و این آثار 

در نسخ خطی مشاهده نمود بدین نحو که در پایان برخی  توان میجعل را  گونه اینفراوانی از  هاي نمونه .)119: 1393زاده، 
نوشته  تر یمیقدریخ و براي افزایش قیمت اثر نام کاتبی معروف و یا تا شده پاكنسخ خطی نام راقم و تاریخ کتابت با مواد 

 .گردد میمتون ادبی نقاشی و مینیاتور جدید به اوراق نسخ خطی افزوده  ژهیو بهدر نسخ خطی  که نیاو یا  گردد می
 با انتساب جعلی به محل کشف و هنرمند معروف آثار .4-6
شود. اثبات مدعا در  ي است که ادعا میها غیر از آن چیز ند جعلی یا اصلی باشند اما انتساب آنتوان می تاًیماهآثار  گونه این 

در رابطه با محل کشف،  سوءنیتاي نیست. در این موارد بدون در نظر گرفتن اصالت ماده اثر،  جعل، کار ساده گونه این
پر  يها غارتمورد در زمینه محل کشف پس از کشفیات و  ترین مهم )جا همان. (گیرد میخالق اثر و زمان خلق آن صورت 

توجه بازار عتیقه به مناطقی چون کلماکره، زیویه، جیرفت و غیره  که یهنگام افتد یمي اماکن باستانی اتفاق سر و صدا
کنند و با ادعاي اینکه این اشیا مربوط  از اشیا اصیل و تقلبی را وارد بازار می يا مجموعهجاعلین و دلالان  شود میجلب 

تا آنجا  یرقانونیغ هاي فعالیت گونه اینرسانند.  ها را به فروش می باستانی است آن يها محوطهاخیر آن  هاي کاوشبه 
از جنس خمیر قیر  معمولاًهاي مدور که  پیش رفته که برخی از آثار اصیل مکشوفه مربوط به تمدن عیلامی نظیر پلاك
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در  درودیسفو حوزه  زمانی که کشفیات مارلیک محدودهو با روکشی از طلا و نقره پوشانده شده بودند را در  شده ساخته
 گونه نیاآثار مکشوفه از این منطقه بازار پر رونقی را به وجود آورده بود  فروش دویخرو  شده مطرحمحافل جهانی 

 درودیسفحوزه  يها تمدنو بخصوص  غرب شمالمکشوفه متعلق به تمدن عیلامی را به منطقه شمال و  يها پلاك
 .)(Negahban,1984:6-10 نمودند یممنتسب 

 جعلی قدیمی آثار .4-7
خطی منسوب به یاقوت  يها قرآنمانند  اند افتهیاما با گذر زمان ارزش  اند بودهآثاري که در زمان ساخت جعلی  

 بهزاد یا رضا عباسی. نیالد کمالمنتسب به  يها ينگارگرمستعصمی و برخی 
علی را اثري دانست که ماهیت آن به لحاظ خلاصه اثر تقلبی و ج صورت به توان می گفته شیپلذا با توجه به مطالب  

آفرینندگی اصیل نبوده و معیارهاي اصالت چون اصالت در ماده، اصالت در فرم، اصالت در نقش، اصالت در انتساب، 
 .شوند میاینکه با نیت سوء عرضه، معرفی یا نگهداري  علاوه بهاصالت در سبک و اصالت تاریخی را دارا نباشد. 

 عل و تقلب در آثار تاریخی فرهنگی و صدمات ناشی از آنافزایش ج علل .5
ها وجود بازار عرضه و  دلایل جعل و تقلب در جهان نه تنها در آثار تاریخی فرهنگی بلکه در همه زمینه ترین مهمیکی از 

ایط بازار از شر ياندوز ثروتتقاضا بیش از عرضه باشد افرادي سودجو به طمع  يا نهیزمچنانچه در هر  ؛ وتقاضا است
از کتاب آئین شهرداري نقل . نظیر مطالبی که نمایند میاستفاده نموده و نسبت به تولید و عرضه کالاي تقلبی اقدام 

یی که در آثار هنري و تاریخی متداول است تقریباً همراه با ها شیوهسازي به معناي امروزي و با اما جعل و بدل؛ گردید
هاي ها، مجموعهبا تشکیل موزه )19و  18(قرون انس و در ادامه، در عصر روشنگري ي رنسدر دوره یدوست قهیعتجنبش 

توان گفت از زمانی که کلی می طور بهگیرد. تري به خود میهاي باستانی شکل جديآوري میراث تمدنخصوصی و جمع
اند افتاده ...ها، حتی اسناد وهآوري اشیاء، تابلوهاي نقاشی قدیمی، مجسمداران در پی جمعها و مجموعهمدیران موزه

هاي ها و نمایشگاهها براي پر کردن سالنداران و موزهاند. مجموعهاي آغاز کردهحرفه صورت بهجاعلان نیز کار خود را 
از  سوءاستفادهزنند و جاعلان که خود هنرمندان شاخصی در اکثر موارد بوده و هستند با خود دست به خرید آثار هنري می

: 1389(رازانی؛ و دیگران،  رسانندشاهکارهاي هنري به فروش می عنوان بهکارانه، آثار خود را خود و قصد و نیت فریب هنر
22(. 

جعل آثار تاریخی، فرهنگی و هنري، در واقع یک نوع آفرینش مخرب در سیر تاریخ هنر و تمدن کشورهاست که با 
 متأسفانهگی هر کشور نشان از هویت ملی و مشترك مردمان آن دارند و بازار ارتباط مستقیم دارد. آثار تاریخی و فرهن

در دارند. این  يمؤثرنقش بسیار  هاي باستانیآثار جعلی و تقلبی در مخدوش نمودن سیر تحول هنري و تاریخی تمدن
است که جاعلان هر روزه اشیا جعلی بسیاري را با مطالعه و بررسی هنرها و صنایع گذشته و الگوبرداري از هنر  یحال

(رازانی؛ و  کنندنمایی آثار و فروش آنها دریغ نمی برداري و کهنهسازند و از هیچ تلاشی براي کپیهاي باستانی میتمدن
 .)22: 1389دیگران، 

تگان و البته با رو آوردن ـها و اقبال عمومی به آثار گذشیستم و با گسترش موزهدر قرن ب خصوص بهاین امر 
آوري آثار هنري و عتیقه رواج بیشتري یافت، در نتیجه امروزه این موضوع به یکی از مباحث مهم داران به جمعمجموعه

 هاي داخلی و خارجیی و مجموعههاي خارجتبدیل شده است. در این روند موزه يآثار هنرو  شناسی باستاندر دنیاي 
هاي هاي مختلف به کاوشآوري آثار تمدنی ملل باستانی در دورهاند به نحوي که غالباً براي جمعنقش بسیار فعالی داشته

اند. به نحوي که حتی دولت انگلستان براي هاي به ظاهر علمی یا خرید شی از دلالان عتیقه دست زدهتجاري و حفاري
در  آن رااجرائی براي خرید آثار تاریخی فرهنگی سایر کشورها اقدام نموده و  دستورالعملسبت به تهیه یک این منظور ن

مثال در ماده دهم  طور بهکردند.  ران مسافرت میای  ویژه بهداد که به این کشورها و  اختیار محققین و مستشرقینی قرار می
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به ایران آمده  1814قاجار که در سال  شاه یفتحعلیتانیا در دربار که خطاب به سر گور اوزلی سفیر بر دستورالعملاین 
هرگونه کتب خطی و کمیابی را که به زبان فارسی و عربی بتوان به قیمت مناسب به دست آورد خریداري « :سدینو یم نیچن نیااست 

در این . )469: 1387و  1386افشار، ( »...ل خرج کنیدپوند طلا در سا صد ششدر این راه مفید در حدود  شود میو به شما اختیار داده  دیینما
هاي خارجی اشاره نمود: نظیر  به خرید نسخ خطی توسط برخی از محققین خارجی و انتقال آنها به موزه توان میخصوص 

که  ریچارد فراي براي موزه سین سیناتی و موسسه گورکیان توسط 1953در سال  نامه قابوسخطی از  يا نسخهخرید 
 .)166-1381:172(مینوي،  مشخص شد که نسخه مذکور جعلی و تقلبی است بعدهااز خرید و انتقال آن به امریکا، پس 
جعلی نیز به اشتباه توسط این مستشرقین  هاي نمونهکه علاوه بر خرید آثار اصیل توسط آنها،  دهد مینشان  ها یبررس

 کردند یمشی اصل تولید و جهت فروش به آنها عرضه  عنوان بها ، بسیاري از آثار ريا حرفهو جاعلان  دیگرد یمخریداري 
اند. امروزه دیگر موزه و هاي معروف جهان راه یافتهکه امروزه بسیاري از آنها نظیر آنچه در بالا به آن اشاره شد به موزه

نیافته باشد. این موضوع ناشی از آثار تقلبی باشد و آثار جعلی به آنها راه  گونه اینیافت که فاقد  توان میرا ن يا مجموعه
گذشته با استفاده از جهل و عدم آگاهی حکام و  هاي سالبزرگ در  هاي گالريو  ها موزهچندین نکته اساسی است. 

 هاي کاوشرسمی و با گرفتن امتیازات متنوع از آن جمله انجام  صورت بهپادشاهان کشورهاي صاحب تمدن باستانی 
قانونی  صورت بهپرداخته و  کشورهاباستانی در این  يها محوطهق به حفاري و کاوش در در این مناط شناسی باستان

نظیر قراردادهاي فی مابین کشور فرانسه با دولت ( ،اند نمودهمنتقل  ییکایآمري اروپائی و ها موزهبخشی از آثار مکشوفه را به 
تی ناظران و مسئولین این کشورها و در قبال پرداخت مبالغ یا با همدس شاه قاجار) نیمظفرالدو  شاه نیناصرالدایران در دوره 

را نیز به یغما  مبدأاي از اشیاي مکشوفه مشخص و تعیین گردد، سهم کشورهاي  ناچیزي رشوه به آنها بدون اینکه سیاهه
ا رخ داد منجر هاي سیاسی و تغییر و تحولاتی که در چندین دهه اخیر در این کشوره اما این روند پس از آگاهی؛ برند یم

 ها گالريها و  آثار به این موزه گونه اینگردید و امکان ورود  جانبه کیمنفعت طلبانه و  هاي کاوش گونه اینبه توقف 
گردید، به موازات این تغییرات سیاسی، حمایت از حفریات قاچاق و در کنار آن ایجاد یک بازار  رممکنیغمتوقف و 

 هاي گالريو  ها موزهآنها به  یرقانونیغگی سبب رشد فزاینده حفریات قاچاق و انتقال از آثار تاریخی فرهن ریناپذ يریس
و  ها موزه راًیاخ، آسیایی و ییکایآمراروپائی،  هاي گالريو  ها موزه ریناپذ يریسبزرگ گردید. تا به آنجا که این اشتیاق 

در برخی از موارد  ؛ ور تقلبی و جعلی شده استسبب رشد تولید و قاچاق آثا فارس جیخلحوزه  يها نینش خیش هاي گالري
مثال الیور  طوره آثار هنري و تاریخی را نیز دچار اشتباهات فاحشی نموده است. ب ي شده شناختهحتی پژوهشگران 

در دانشگاه آکسفورد مشغول به تدریس و  اکنون همدر موزه ویکتوریا و آلبرت فعالیت داشته و  ها سالکه  1واتسون
است اشاره  گرفته انجامدر موزه ویکتوریا و آلبرت  ها سالموارد که در طی  گونه اینی از های نمونهبه  تاسپژوهش 

جعلی و تقلبی دوران اسلامی ضمن اشاره به این موضوع که جعل آثار تاریخی  يها سفالبه نام  يا مقاله. وي در نماید می
خصوصی باعث تحریف تاریخ و استاندارهاي  هاي مجموعهو  ها موزهفرهنگی علاوه بر مخدوش نمودن آثار موجود در 

ی از ظروف های نمونهبه جز هدر دادن پول و سرمایه نداشته است، در این مقاله به  يا جهینتزیبایی شناسانه و هنري شده، 
باعث فریب  که يا گونه به شده جعل يا ماهرانهبسیار  صورت بهکه  نماید میسفالی تقلبی به سبک دوره اسلامی اشاره 

مشاهدات دقیق و  که 2که پژوهشگرانی همچون آرتور لین ییجا. تا اند شدهکارشناسان شده و توسط موزه خریداري 
آثار جعلی شده است.  گونه این شناساییاسلامی است نیز دچار اشتباه در  يها سفالوي مبناي مطالعات  يها پژوهش

بیش از حد به آثار تاریخی فرهنگی تشکیک نمود،  بایست مین«که معتقد بود  3وپآرتور پ يها نوشتههمچنین وي در این مقاله از 
. نیز انتقاد نموده و معتقد است که مطالب ارائه شده »احتیاط بیش از اندازه در این خصوص ما را دچار مشکل خواهد نمود چراکه

                                                           
1.Oliver Watson 
2.Arthur Lane 
3.Arthur Pope 
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 سائل مطرح شده توسط پوپ بیشتر برايتوسط وي بیشتر در جهت توجیه مسئله تقلب بوده و اینکه به عقیده واتسون م
ارسلان متعلق به موزه هنرهاي بوستون بوده تا حل مشکلات مربوط به اشیاي  آلپتوجیه یک عدد سینی منتسب به 

اشیاي تقلبی  گونه اینتوجیه نماید و سرپوشی بر روي  آن راتقلبی، در واقع وي با طرح این موضوع خواسته تقلبی بودن 
که تشکیک بیش از اندازه و توجه به  دهد میدر این باره نوشته است هشدار  1963که پوپ در سال  يا همقالبگذارد. در 

اشیا براي همیشه از دست رفته و مورد  گونه اینتا آثار اصیل را جعلی بدانیم و در این صورت  شود میبرخی از آثار باعث 
آثار هنري  گونه اینست با این کار ما، ممکن است دنیا از توجه و مطالعه پژوهشگران قرار نخواهند گرفت. وي معتقد ا

مسائل توسط برخی  گونه اینطرح  ،ارزشمند محروم گردد. هرچند که برخی از محققین نظیر واتسون معتقد هستند
ر آیا مشکوك بودن به آثا کند یماست. وي اشاره  ها موزهمحققین نظیر پوپ به منظور توجیه برخی از اشیاي تقلبی در 

اصیل، با  شیئبپذیریم آنها اصل هستند؟ وي معتقد است از بین رفتن چند  یراحت بهاز این نیست که  تر خطرناك تیهو یب
پذیرش آنها باعث گمراه شدن مردم و محققین،  چراکه ؛از آن است که بخش انبوهی از اشیاي تقلبی را بپذیریم تر ارزش

آثار و هدر دادن پول و سرمایه خواهد شد، وي مطمئن و معتقد است که  یفنهنري و  شده شناختهتحریف استانداردهاي 
دیگر مورد  ییجادائم از گردونه خارج نخواهند شد و در  طور بهدر این پروسه گم نخواهند شد و  گاه چیهاشیاي اصیل 

اصیل نیز   اشیاي   آورند یدرم دیگر سر  ییجادر  مجدداًکه اشیاي تقلبی  گونه همانو  توجه و معرفی قرار خواهند گرفت
 متأسفانهعلیرغم مطالب مطروحه،  )Watson oliver,2004:518-539( آورد درخواهندبراي کارشناسی از جایی دیگر سر 

 يها شبکه صورت به یگاهکه  قاچاق و تولید و ارائه اشیاي جعلی و تقلبی) يها يحفارها ( تیفعال گونه اینتبعات ناشی از 
علاوه بر جعل تاریخ، فرهنگ و هنر مناطق مختلف جهان  چراکه ؛بسیار زیاد بوده ،گیرد میانجام  یلمللا نیب افتهی سازمان

به دست آمده و خارج از بافتار  رمجازیغ هاي کاوشاصیلی که از  هاي نمونهدر بسیاري از موارد نیز حتی پژوهشگران به 
به نظر،  ؛ کهنمایند میز دایره تحقیقات و مطالعات خود خارج آنها را ا عملاًتوجهی ننموده و  اند شدهکشف  شناسی باستان

هویت و ارتباط خود را با سایر آثاري  که یآنجائآثار از  گونه این چراکهاین ظلمی است مضاعف براي این دسته از آثار، 
آنها نیز مخدوش گشته ، به دلیل اینکه هویت زمانی و مکانی دهند یمرا از دست  اند بودهکه در کنار هم و مرتبط با هم 

فارغ از همه مسائل و موضوعاتی که توسط  رسد یم. لذا به نظر گیرند میاست، کمتر مورد اقبال و توجه پژوهشگران قرار 
علمی  هاي فعالیت، بهترین روش این است که هر اثر تاریخی فرهنگی که خارج از شده مطرحپژوهشگران این حوزه 

توسط کارشناسان فن جهت تعیین اصالت مورد بررسی و مطالعه دقیق قرار  ایستب می گردد میکشف  شناسی باستان
این  نمایند میو تاریخ هنر ایجاد  شناسی باستانقاچاق در عرصه مطالعات  هاي فعالیت گونه اینگیرد. صدمه دیگري که 

ه در برخی از مناطق باستانی یا کشفیات اتفاقی جالب توج شناسی باستانبا انتشار اخبار کشفیات مهم  معمولاًاست که 
گیلان، کلماکره و جیرفت به دست آمده، سبب توجه و  درودیسفدر مارلیک، کلورز و املش در حوزه  آنچهنظیر 
پس  که یآنجائهاي مکشوفه گردید. از  هایی از این گنجینه هاي بزرگ براي تصاحب نمونه ها و گالري موزه يمند علاقه

ي کشورهاي اروپائی و ها موزهاخیر دیگر امکان حضور مستقیم  يها دههبه وجود آمده در از تغییرات سیاسی و فرهنگی 
و قاچاق اموال  رمجازیغ يها يحفاربراي کاوش و انتقال آثار مکشوفه وجود نداشته است آنها با حمایت از  ییکایآمر

 مشاهده یگاهخود منتقل نمایند. هاي  آثار را به مجموعه گونه اینبخشی از  کردند یممنقول فرهنگی تاریخی سعی 
سبب جعل و تحریف هویت مکانی برخی از آثار اصیل مکشوفه در  ها محوطهگردد جذابیت آثار مربوط به برخی از این  می

با  معمولاًهاي قیري با نقوش متنوع حیوانی و انسانی که  هایی از پلاك نیز شده است. نظیر نمونه رمجازیغ هاي کاوش
از هنر عیلام میانی هستند که در  يا نمونهقیري  يها پلاك، اند شدههاي طلا، نقره و یا الکتروم تزئین  روکشی از ورقه

در دشت خوزستان به منظور  تپه هفتاند. از زمانی که منطقه  و شوش به دست آمده تپه هفتعیلامی نظیر  يها محل
باستانی در این منطقه  يها محلن فرایند بسیاري از قرار گرفت، در ای يبردار بهرهکشت محصول نیشکر مورد استفاده و 
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و  باستانی این منطقه به بازارهاي جهانی راه یافت يها مکاننابود گردید و اشیاي باستانی مکشوفه از حفریات قاچاق در 
به منطقه حوزه کلی  طور بهاشیاي مارلیک، املش و  عنوان بهاشیا سود بیشتري به همراه داشته باشند  گونه اینبراي اینکه 

تعدادي از محققین نیز با توجه به نقوش روي اشیاء آنها را به نواحی  ؛ ودر گیلان منتسب و معرفی گردیدند درودیسف
دلالان  یرقانونیغ هاي فعالیتآثار بر اثر  گونه اینشمالی ایران منسوب نمودند. این اشتباه ناشی از عدم شناخت دقیق 

در  تپه هفتدکتر نگهبان در  هاي کاوشاز فرهنگ و هنر عیلامی به وجود آمده است. در عتیقه و فقدان اطلاعات کافی 
 9و از میان  )420-422 :1372(نگهبان،  قیري مدور به دست آمده است يها پلاكدو نمونه از این نوع   1  واحد ساختمانی

فرانسه به چاپ رسیده  ELFقطعه پلاکی که در کاتالوگ اشیاي قیري موزه لوور که با همکاري شرکت نفتی 
از  شناسی باستانهاي علمی  تنها دو قطعه مربوط به کاوش ،)Deshesne.Odile:1996)  Connan,Jacques, etاست
این است که قاچاقچیان  استکه در اینجا قابل طرح  اي نکتهاند.  بوده و مابقی از حفریات قاچاق به دست آمده تپه هفت
گیلان منسوب کرده و به این مناطق نسبت  درودیسفحوزه  مدور را به يها پلاك گونه این، به سود بیشتر یابی دستبراي 

و آثار منسوب  قرار گرفته بودند ها يگالرو  ها موزهآثار مکشوفه از این مناطق پیشتر مورد توجه و اقبال  چراکه ؛دادند می
؛ دادند به آنها اشتیاق بیشتري نشان می یابی دستي خود مناسب دانسته و جهت ها موزهبه این مناطق را جهت نمایش در 

جعل مکانی صورت  متأسفانهنمودند.  مکشوفه را به این مناطق منسوب می يها پلاك گونه اینبنابراین قاچاقچیان نیز 
و آنها نیز بدون توجه به این نکته در  قرارگرفتهگرفته در این خصوص مورد موافقت سایر محققین و پژوهشگران نیز 

گیلان نسبت دادند که این موضوع باعث جعل مکانی این  درودیسفباستانی حوزه  يها محوطهقالات خود آنها را به م
دسته از آثار شده و موجب مخدوش شدن تاریخ هنر و تمدن این بخش از سرزمین ایران شده است. اشتباهی که در مورد 

ها را از حفریات  ات نادرست دلالان عتیقه است که این پلاكهاي قیري به وجود آمده ناشی از اطلاع خاستگاه این پلاك
 ، همراه با سایردرودیسفو پس از کشف تپه مارلیک در ناحیه  ها به دست آورده قاچاق در نواحی تحت سیطره عیلامی
نه تنها سود  عتیقه کردند. این روش یعنی نادیده گرفتن محل کشف آنها يبازارهااشیاي با ارزش این منطقه آنها را روانه 

  ستندتوان میمحل واقعی کشف این اشیا نهادهاي دولتی نیز ن داشتن نگاهبیشتري براي دلالان داشته بلکه با مخفی 
از سوئی دیگر فرهنگ و تمدن عیلامی که به  ؛ ودلالان و قاچاقچیان بپردازند غیرقانونی هاي فعالیتبه مقابله با  یخوب به

گرفت. مطالعه  و مطالعه باستان شناسان قرار می شناساییري اصیل بودند نیز کمتر مورد وجود آورنده این نوع آثار هن
هاي  که عناصر تزئینی موجود بر روي این پلاك دهد میهاي قیري نشان  موجود بر روي این نوع پلاك هاي موتیف

ي مهاجرت  کرده که در نتیجهایران نفوذ  غرب شمالقیري از مناطق عیلامی به مناطق شمالی ایران در منطقه غرب و 
 را یشمال رانیا  پژوهشگران، از يتعداددلالان عتیقه منجر شد که  وسیله به رسانی اطلاعهنري و عدم  هاي موتیف

 .)Negahban,1984:6-10( هاي قیري مدور مطرح نمایند این نوع پلاك منشأ عنوان به
پس از اینکه کشفیات  کند یم. وي اشاره »ف اشیاي باستانی استدر محل کش قلبت« نالد یمترفندي که ماسکارلا نیز از آن 

از اشیاي اصل و تقلبی  يا مجموعه کاران دغلچون زیویه یا کلماکره متوجه کرد،  يا نقطهپر سرو صدا توجه همگان را به 
ست. بدین ترتیب، اشیاي که تمامی آنها از محلی چون زیویه یا کلماکره به دست آمده ا کنند یمرا به بازار سرازیر و ادعا 

 ها کتابها و  ساخته و پرداخته فردي متقلب است در موزه بسا چهدر مناطق گوناگون به دست آمده و  احتمالاًگوناگون که 
 .)77-78 :1381(عبدي،  ، در حالی که در واقعیت هیچ ارتباطی با آنجا ندارندشوند میبه نام زیویه و کلماکره ثبت و تفسیر 

شناختی به دست  هاي باستان گرانقیمت و موزه پسند که از کاوش از اشیاي زیادي   تقد است شمار ماسکارلا مع
اصل نیستند. با  شوند میهاي خصوصی گوناگون در اروپا، امریکا و ژاپن نگهداري  و مجموعه ها موزهولی در  ،اند نیامده

وي بیشتر بر نکات سبک شناختی و فنون اجراي توجه به تخصص ماسکارلا در زمینه تاریخ هنر تا چندي پیش ادعاي 
شیمیایی نیز ادعاي او را تصدیق کرده است. ماسکارلا چنین عنوان  يها شیآزمانقوش استوار بود، اما مدتی است که 



 246                                                                             34 یاپیپ -1402بهار  و 1401، زمستان 1 ة، شمار16 ةدور ،شناسیمطالعات باستان مجله 

لرستان یا مجموعه زیویه، کلماکره  هاي مفرغکه پس از کشفیات پر سر و صدا در نیمه نخست قرن بیستم، چون  کند یم
اشیایی از این قبیل را به  ییبهاثروتمند را راغب نمود که به هر  داران مجموعهي بزرگ و ها موزهمسئولان  و جیرفت

نه چندان زبر  بعضاًبه کمک صنعتگران زبر دست و  کار دغلاین میان گروهی  در دست آورند و به مجموعه خود بیفزایند.
هایی از این اشیا در  کنند. نمونه م اشیاي اصل به خریداران قالب میو آنها را به اس دست به تولید اشیاي تقلبی روي آورده

و گردانندگان آن موزه یا مجموعه از متخصصان امر درخواست  یابد میبزرگ راه  هاي مجموعهیا  ها موزهنهایت به 
 اًیثانرد مهم آنها آگاه کنند و را از دستاو دارها مجموعهو  ها موزه، دیگر اولاًبنویسند تا  اي مقالهکنند درباره آن اشیاء  می

و یا بدتر از آن، با آگاهی قبلی و تطمیع به  جا همهاز  خبر یب. متخصصان نیز یا دهند میمورد نظر را سندیت عل شیئ
و  کنند میکار یا ظرافت نقوش اشیاي مورد نظر تمجید  زیبایی، از سندینو یمپر آب و تاب  يها مقالهگوناگون،  هاي روش

. سپس همان متخصصان یا دیگران دهند میباستانی ایران یا دیگر مناطق خاور نزدیک نسبت  هاي فرهنگه آنها را ب
 هاي جنبهبا توجه به نقوش روي اشیاي مورد نظر مطالبی را در زمینه دیگر  کنند میو تلاش  نویسند میدیگر  هاي مقاله

ندارند به ناگاه به اسنادي تاریخی و مدارکی براي اثبات فرهنگ مورد بحث بنویسند. بدین ترتیب اشیایی که هیچ اصالتی 
. براي نمونه شوند میاشیاي جعلی و تقلبی  گونه اینبراي  يساز تیهوو موجب  )جا همانشده ( لیتبدبرخی مسائل تاریخی 

لت شی مذکور به داستان شیردال توقیفی توسط پلیس فدرال امریکا اشاره نمود که دارندگان آن براي تائید اصا توان می
این کار را انجام داده و اصالت اثر را تائید نمودند. یکی  درنگ یبسه نفر متخصص را استخدام کردند. این سه نفر محقق، 

از این افراد یک مرمتگر بازنشسته موزه بود که شغل آزاد داشته و یکی از کارهایش تعیین اصالت اشیاي باستانی است. 
 داران مجموعهو نفر سوم نیز یک متخصص در زمینه فلز بود، وي کسی است که براي نفر دوم یک کارشناس آلمانی 

. دو نفر از این کارشناسان شی مذکور را با گیرد میدستمزد بالایی  معمولاًو  دهد میخصوصی کار تعیین اصالت را انجام 
هر سه این  نهایتاًو  ق.م نسبت دادند 7ه اشیاي به دست آمده از کلماکره مقایسه نموده و بر این مبنا تاریخ آن را به سد

، اداره مهاجرت لی است که پس از توقیف اثر مذکوراین در حا. )186 :1391ماسکارلا، (کارشناسان اصالت آن را تائید کردند 
باستانی در اروپا ارسال نمود. این در حالی  هاي زبانامریکا تصاویر شیردال را براي تعیین اصالت براي یک متخصص 

راجع به محل کشف و دوره تاریخی اثر اطلاعاتی ارائه  خواهند مینداشته و از او  شناسی باستاناست که وي اطلاعات 
که برخی از  دهد میکه شئ مذکور تقلبی و جعلی است. این موضوع نشان  کند میدهد. با این حال او به آنها اعلام 

یک اثر  عنوان بهصیل و براي آن هویت ایجاد نموده و آن را پژوهشگران در قبال دریافت مبالغی یک اثر جعلی را ا
و یا  شناسی باستان. لیکن در مقابل حتی یک پژوهشگر ناآشنا با موضوعات تخصصی نمایند میباستانی و اصیل معرفی 

تقابل میان دو  . این ماجرا بیانگر نقطهبرد میگر آشنا به مواد و مصالح، تنها از روي تصویر، پی به جعلی بودن اثر  مرمت
توانند همسو و همراه با جاعلان در تولید و اشاعه فرهنگ جعل فعالیت  گروه از پژوهشگران بوده که چگونه آنها می

در انجام مطالعات بر روي اشیاي تاریخی به هیچ  بایست میبه آن توجه داشت اینکه ن بایست مینمایند. نکته دیگري که 
علمی قرار داده و آنها را با  هاي کاوشرا در کنار اشیاي حاصل از  اند آمدهچاق به دست عنوان اشیایی را که از حفاري قا

تقلبی را با  شیئیک  بایست میاما گاهی اوقات ناچاریم این کار را انجام دهیم. همچنین ن؛ هم مقایسه و بررسی نمود
به یک رفرنس براي بررسی و مطالعه  تقلبی ممکن است شیئدر این صورت این  چراکهتقلبی دیگر مقایسه کنیم.  شیئ

شود براي اشیاي حاصل از کاوش  تقلبی رفرنسی می شیئکه یک  شده دیدهگاهی اوقات  متأسفانهآثار دیگر تبدیل شود. 
از دیگر  .)جا هماند باعث مخدوش شدن مطالعات تاریخی و هنري شوند (توان میکه این اشتباه بزرگی است و در واقع 

اشاره نمود که در به وجود  المللی بینداخلی و  هاي جنگبه  توان میو تقلب در آثار تاریخی فرهنگی  دلایل ایجاد جعل
اخیر در منطقه خاور میانه در عراق و سوریه که سبب تاراج  هاي جنگ نظیر ،اند داشته اي ویژهآمدن آثار تقلبی نقش 

ن برخی از جاعلان و دلالان آثار تاریخی از این فرصت باستانی این مناطق شده است. در این میا هاي محوطهو  ها موزه
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مذکور اقدام نموده و  هاي محوطهو  ها موزهبه وجود آمده استفاده نموده و نسبت به ساخت و ارائه آثار تقلبی منسوب به 
س فضاي به آثار اصیل وارد چرخه خرید و فروش اموال فرهنگی تاریخی نموده و در پ عنوان بهآثار تقلبی را  گونه این

(براي مطالعه بیشتر  نمایند میآثار تقلبی به بازارهاي هدف اقدام  گونه ایننظامی به سرازیر نمودن  هاي بحرانوجود آمده در 
 .)Stone peter, 2009 رجوع کنید به

آن جهت که  ها و مراکز نگهداري آثار در ایران، ازدیگر است، موزه يا گونه بهفارغ از مطالب فوق در ایران داستان 
اند تا پیش از چند شناسی، آثار وقفی و امانی به دست آوردههاي باستاناکثر آثار خود را در گذشته و حال از طریق کاوش

هاي هایی غیر از کاوشي اخیر آثاري از راهدهه 3بودند، اما طی  نشده و تقلبیدهه اخیر دچار آسیب چندانی از آثار جعلی 
هایی را در رابطه با اصالت آثار ها شده که ادامه این روند نگرانیتوقیف از قاچاقچیان وارد موزه شناسی همانندباستان

ي ایران آنهایی هستند که ها موزهموجود در  و تقلبیها به وجود آورده است. امروزه بیشتر آثار جعلی ایرانی موجود در موزه
 شوند.یفروشان به دست آمده و توقیف ماز قاچاقچیان و عتیقه

در داخل  معمولاًاخبار منتشره در خصوص جعل و تقلب آثار تاریخی فرهنگی در ایران، حاکی از آن است که این آثار 
(براي مطالعه بیشتر رجوع کنید به  رسند میهاي داخلی و خارجی به فروش  یا خارج از کشور ساخته و به نام آثار اصیل در بازار

هاي کاشف در سال  سازمان میراث فرهنگی از میزان کشفیات توقیفی دستگاه منتشرنشدهي آمارها .)53-54 :1385نگهبان، 
تقلبی از  شیئقلم  20978 فرهنگی تاریخی اصیل و تعداد شیئقلم  8993در این سال تعداد  دهد مینشان  1397

در این سال سه برابر  شده فیتوقتعداد اشیاي تقلبی  دهد میباندهاي قاچاق توقیف شده است. مقایسه این آمار نشان 
موجود در اداره کل  هاي پروندهو  ها گزارشاشیاي توقیفی اصیل بوده است. آمارهاي احصاء شده از طریق بررسی 

از اشیایی که در بازار خرید و فروش اشیاي  % درصد80که بیش از  دهد میي سازمان میراث فرهنگی نشان ها موزه
که به  درصد ممکن است از نوع اشیاي اصیل باشند %20بی و جعلی هستند و تنها تقل گردد میفرهنگی تاریخی معامله 

 90بلغ بر  1402دهد در سال آمارهاي موجود نشان می همچنین .شوند میي گوناگون وارد چرخه خرید و فروش ها شیوه
آن از نوع اشیاي تقلبی و هزار قلم  82هزار قلم شی از قاچاقچیان اموال فرهنگی تاریخی توقیف شده که در این میان 

 جعلی بوده است.
 جهینت .6

. این رسد میهخامنشی  ةاي بسیار طولانی داشته و به دور جعل و تقلب در آثار تاریخی، فرهنگی در ایران سابقه ۀپیشین
ش افزای نسخ خطی اسلامی با جعل ةتاریخی و اسلامی ادامه داشته به نحوي که این روند در دور هاي دورهروند در 

و  یابد میدر ایران، این روند شتاب بیشتري  شناسی باستان هاي فعالیتبیشتري داشته و از ابتداي سده اخیر و با شروع 
 .گیرد میموضوعات جدیدي مورد توجه جاعلان قرار 

ها و  وهفنی و هنري هر دوره و با استفاده از شی يها شیوهجاعلان آثار تاریخی، فرهنگی و هنري با توجه به آگاهی از 
و وزن  شکل، جنسساخت و عرضه اشیایی که از حیث نقوش، خطوط،   اي نسبت به حرفه صورت بهمتدهاي گوناگون 

اثر تاریخی فرهنگی اصیل  عنوان بهشبیه آثار تاریخی فرهنگی اصیل بوده یا بدون آنکه نمونه اصلی آن وجود داشته باشد 
قطعات اصیل با هم و یا استفاده از قطعات اصیل و بازسازي سایر  ترکیب . در برخی از موارد جاعلان بانمایند میاقدام 
اخیر و نیز  هاي سالدر  شناسی باستاننمایند. کشفیات مهم  ناقص، نسبت به ساخت اشیاي جعلی اقدام می هاي بخش

 يمند علاقهجیرفت کشفیات اتفاقی در برخی از مناطق باستانی ایران نظیر زیویه، مارلیک، ارجان، کلماکره، جوبجی و 
هنري بزرگ دنیا را بر آن داشت تا هریک بتوانند سهمی را از این آثار نو یافته داشته باشند. این  هاي گالريو  ها موزه

موضوع سبب گردید تا دلالان با همکاري هنرمندان نسبت به ساخت آثار جعلی پرداخته و تلاش نمایند آثار تقلبی را در 
اشیاء گروهی از متخصصین فن نظیر  گونه ایندر ایجاد و ساخت  معمولاًنمایند.  ها گالريها و  وزهکنار آثار اصیل وارد م
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از تجهیزات فنی و علوم روز، نسبت  يریگ بهره، مرمت گر آثار تاریخی به همراهی هنرمندان و صنعتگران با شناس باستان
در خصوص فرهنگ جعل و  گرفته انجام هاي بررسیلعات و . با توجه به مطانمایند میبه ساخت و ارائه آثار تقلبی اقدام 

قاچاق اموال فرهنگی تاریخی مورد خرید و  يها شبکه% از آثار تاریخی فرهنگی که در 80گفت  توان میتقلب در ایران 
 رمجازیغ % از آن، از نوع اشیاي اصیل بوده که از کشفیات20از نوع اشیاي تقلبی و جعلی بوده و تنها  گیرد میفروش قرار 

 يبند طبقهتوسط جاعلان به لحاظ کیفیت و نوع ساخت در سه گروه عمده  دشدهیتولبه دست آمده، همچنین آثار تقلبی 
 :شوند می

، مرمت و تاریخ هنر و یا شناسی باستان هاي رشتهفرد یا گروهی از جاعلان آشنا با  وسیله بهگروه اول آثار تقلبی که 
با کمک هنرمندان و صنعتگران ماهر ساخته و تولید  یگاهتخصصی و  هاي رشته این آموختگان دانشمتخصصین و 

 ها روشو از آن جائیکه از  شده ساختهبزرگ  هاي گالريو  ها موزهجهت ارائه به  صرفاً دشدهیتول. این گروه از آثار گردند یم
 .استراي متخصصین امر نیز دشوار و تشخیص آنها حتی ب شناساییو متدهاي پیچیده در ساخت آنها استفاده شده است، 

جهت  معمولاًگروه دوم اشیاي تقلبی هستند که به لحاظ کیفیت ساخت در سطح پائین تري از گروه اول قرار داشته و 
این گروه از اشیاي تقلبی در اکثر مواقع با یک  شوند میداخلی ساخته و تولید  داران مجموعهو یا  مندان علاقهارائه به 

 هستند. شناساییرسی ابتدائی قابل تشخیص و مطالعه و بر
 هر دوره توسط جاعلان نا یفنهنري و  يها یژگیوگروه سوم اشیاي تقلبی هستند که بسیار ابتدائی و بدون توجه به 

ترین مشتریان این  که عمده شوند میساخته  یفنو  یشناس ییبایز يها یژگیوبدون توجه به  یگاهو  تجربه یبآگاه و 
هنري و تاریخی هر یک از ادوار  يها یژگیوآگاهی از  گونه چیههستند که بدون  یلوح سادهشیاي تقلبی افراد گروه از ا

 .گیرند میتمدنی ایران و به سوداي دستیابی به ثروت یک شبه در دام این گروه از جاعلان قرار 
 منابع
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