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Evidence has shown that the history of communication between the people of Iran 
and China, to the formation of powerful empires of two lands, goes back long before 
the rise of Islam. Attested by textual sources and archeological documents, the 
experience of successful communication between the two countries continued even 
after the fall of the Sassanid dynasty. Historical reports of the 7th to the 16th century 
AD provide important information about the ups and downs of relations between 
the two countries. The recovery of their communication processes has shown that 
a mutual or double-sided history has resulted in a two-sided outcome. According to 
these reports, the process of communication contains four stages (Fig. 3). However, 
this has been put aside by several archeological researchers, who directly find 
evidence of early communication from the discovered documents, which is far from 
their actual understanding. and archaeology having Cultural findings examined with 
a question-oriented behavior, we are looking for this concept, so that by relying on 
pottery findings, can the question of “To what extent do the chronology of pottery 
findings emphasize the process of dealings and its turbulence?” can be answered? To 
answer this question, the results and conclusions of investigation and studies of pottery 
findings in the ancient sites of this region have been used. The findings of the research 
showed that although the historical reports explicitly in some cases emphasize the 
complete cancellation of relations or its indirectness, but the chronology of the study 
of pottery finds in the Persian Gulf region shows a continuous trend in their import. 
And the result emphasizes the integrity of the information, especially the accuracy in 
the chronology of pottery findings and their quantitative study.
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1. Introduction

Although Chinese sources have mentioned a political relationship between from 649 to 745 CE 

(Park, 2012:6-7), the opportunity of restoration of land trade between the Umayyads and the Tang 

government did not arise. At the same time, because of the Battle of Talas, the history of the two 

societies entered a new phase and the sea route inevitably replaced the land route. In Fig. 6, the 

beginning and end of these periods can be seen according to the dynasties that came to power 

in Iran and China, as well as the period of prosperity of each of the commercial centers in the 

Persian Gulf region and imported ceramics into these centers. According to Table 3, which shows 

the classification and chronology of the potteries, six types of porcelains have been identified 

as imported pottery at the same time (649 to 745 CE), considering that the number of these 

porcelains is limited and their distribution is not widespread in the entire region, determining their 

real date is unclear and cannot be mentioned as the official beginning of the pottery trade. 

2. Discussion

According to the evidence of the eighth century CE, sea travel in the Indian Ocean became the 

dominant method of direct and indirect communication between China and the Islamic World 

(Fig. 1). This alternation occurred simultaneously with the transfer of the capital to Baghdad, 

which was connected to Basra and the Persian Gulf through the Euphrates River. At this time 

(745 to 867 CE), the Abbasid government improved its relationship with the Tang government. 

But with Huang Chao’s rebellion, there was a long-term gap in direct long-distance maritime 

trade from 878 to 961 CE (Vosoughi,2017) causing trade to shift to Malay ports (Schottenhammer 

& 蕭婦, 2016: 137). In the Persian Gulf Region, Basra became less important due to a lack of 

proper management in development, population increase, and numerous unrests. The coins found 

at Siraf are a reminder of the increase in trade in the ninth century CE. At the same time, the Tang 

government started trading porcelains as goods (Guy,1990:9). The Belitung shipwreck is a clear 

example of the volume of Changsha pottery shipments at this period of time (Schottenhammer 

& 蕭婦, 2016: 151). Although the rebellion in China brought about instability and a decrease 

in direct relations, considerable volumes of imported ceramics have also been discovered at 

Siraf from this time period. The classification and chronology of the potteries of this site and the 

samples collected from the south of Iran show sixteen types of potteries (Table 3).

The third period (961 to about 1253 CE) happened after a recession. From the beginning of 

the fourth century and following the division of the Islamic World, the Fatimid caliphate in Egypt 

and Iranian governments in Iran began to rule. The people of Siraf were still playing a role in trade 

during this period. After a successful experience, this port went into decline and Kish quickly 

assumed the role of Siraf. Sohar and the port of Aden were under the control and rule of the 
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Fatimids to obtain profits from trade (Vosoughi, 2017). At the same time, due to the Sriwijaya’s 

rule in the Strait of Malacca, direct communication with Chinese ports was disconnected. This 

process improved with the establishment of the Song Dynasty, and the kings of this dynasty 

made many facilities to encourage maritime trade (Medley, 1975:32). At this time, the Chinese 

government increased production for export and determined the flow of trade (Harrisson, 

2003:99), encouraging the pottery trade to create balance in the trading business specially after 

1111 CE (Guy, 1990:9). The classification and chronology of pottery types in the site of the 

Persian Gulf region (Table 3) shows sixteen types of imported pottery, which is a reminder of the 

encouragement of pottery trade during this era.

The process of dealings underwent major changes in the beginning of the thirteenth century 

AD with the formation of Mongol power and the occupation of China and Iran by Genghis and 

his successors. At this time, local governments played a special role in the process. Unlike Kish, 

Hormuz became a regional power and unlike Siraf, it became an independent base. In China, the 

Ming government replaced the Yuan Dynasty. Nevertheless, it still brought about the expansion 

of trade. These trans-regional connections changed with the arrival of the raiding Portuguese in 

the sixteenth century CE. Archeological studies show strong evidence of the volume of pottery 

imports in this period. The collection collected from Hormuz provides important information 

about the pottery trade in the second half of the seventh century later, between China and this 

region presented (Williamson, 1973: 56, m3, Morgan,1991:67). This date coincides with Zheng 

He’s trips to Hormuz (Meicun & Zhang, 2015:417), where coins were given as gifts by him. 

The samples obtained from Bahrain and Al-Qatif are reminders of this subject (Cribb and Potts, 

1996:109). However, after his travels, there was a break until the presence of the Portuguese 

(Zhang, 2018:74). During this period, Chinese participation in the maritime trade of the Indian 

Ocean declined or did not exist at all (Lo, 1958:337-340). This decline may be due to the sea ban 

policy of the early Ming Dynasty, which was accompanied by great stagnation after 1407 AD. By 

the end of this century, China’s manufacturing industries were in severe decline, this is when the 

porcelain trade changed from celadon to blue and white potteries (Zhang, 2018:74).

3. Conclusion

Evidence suggests that historical accounts at times emphasize either a complete reversal or an 

indirect nature of commercial transactions. These shifts have had a direct impact on ceramic 

production in China, on patterns of export, the volume and variety of monetary exchanges, 

and even on the distribution of goods across the Persian Gulf region because of changing trade 

centers. Archaeological investigations have demonstrated that, although the demand for ceramics 

in this reciprocal exchange was largely unidirectional, ceramics remain the most reliable material 
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evidence for reconstructing the processes of maritime trade. The data derived from ceramic finds 

can serve to confirm, challenge, or refine certain historical narratives, depending on their textual 

character. The chronological sequence of ceramic types rarely shows a clear break in importation, 

suggesting the need for further integrated and systematic research across the region particularly 

in light of the information presented in Figure 6.
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کنان ســرزمین های ایــران و چیــن بــه شــکل گیری امپراتوری هــای قدرتمنــد دو ســرزمین و  ســابقۀ ارتبــاط ســا
به مدت هــا پیــش از ظهــور اســام برمی گــردد. بــه گواهــی منابــع مکتــوب و مســتندات باستان شناســانه، تجربــۀ 
موفــق ارتباطــی دو ســرزمین حتــی متعاقــب ســقوط ساســانیان همچنــان ادامــه یافــت. بــا تغییــر پایتخــت 
جهــان اســام بــه بغــداد، بــاب جدیــدی از مــراودات دریایــی آغــاز و موجبــات رونــق مســیر دریایــی و رشــد بنــادر 
خلیج فــارس را فراهــم ســاخت. در این زمــان، ارتباطــات مســتقیم و پیوســته ای بــا بنــادر چیــن برقــرار شــد. 
ــد مــراودات پــر فــراز و  ــا قــرن 10ه ــ.ق. اطاعــات قابل توجهــی را از رون ــه ت گزارش هــای تاریخــی ســده های اولی
نشــیب ایــن دو ســرزمین ارائــه می دهنــد. رونــد مــراودات نشــان داده اســت کــه بــا تحــولات تاریخــی دو جانبــه 
کنــون ازطریــق مطالعــات باستان شناســی کــه شــواهد ایــن ارتباطــات  همســو بــوده اســت؛ امــا ایــن موضــوع تا
ــه  ــرار نگرفت ــی ق ــورد ارزیاب ــد، م ــال می کن ــه دنب ــن منطق ــوفه از ای ــای مکش ــی یافته ه ــق بررس ــتقیماً ازطری را مس
اســت؛ از ایــن نظــر فهــم واقعــی آن هــا را دشــوار می کنــد. باتوجــه بــه این کــه مطالعــات باستان شناســی بــا 
ــال ایــن موضــوع هســتیم  رویکــردی مســئله محــور یافته هــای فرهنگــی را مــورد بررســی قــرار می دهــد، به دنب
کیــد دارنــد؟ در راســتای پاســخ  کــه گاهنــگاری یافته هــای ســفالی تــا چــه میــزان بــر رونــد مــراودات و نوســان آن تأ
بــه ایــن پرســش، از نتایــج بررســی و مطالعــات یافته هــای ســفالی محوطه هــای باســتانی ایــن منطقــه اســتفاده 
شــده اســت. یافته هــای پژوهــش نشــان داد؛ هــر چنــد گزارش هــای تاریخــی صراحتــاً در پــاره ای مــوارد بــر لغــو 
کیــد دارنــد، امــا گاهنــگاری یافته هــای ســفالی منطقــۀ خلیج فــارس  کامــل مــراودات یــا غیرمســتقیم بــودن آن تأ
رونــدی مســتمر را در واردات آن هــا نشــان می دهــد و حاصــل آن بــر یکپارپگــی اطاعــات، به ویــژه دقــت در 

کیــد دارد. گاهنــگاری یافته هــای ســفالی و مطالعــه کمــی آن هــا تأ
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1. مقدمه 
دریایــی  مــراودات  از  جنبــه ای  دو  ارتباطــات  تاریخــی  گزارش هــای  محــور  حــول  رســیده  انجــام  بــه  پژوهش هــای 
ســرزمین های ایــران و چیــن را گواهــی می دهــد )وثوقــی، 1396(. رونــد ایــن مــراودات نشــان داده اســت کــه مطابــق و 
همســو بــا تحــولات تاریخــی دو ســویه در ســرزمین های ایــران و چیــن، حجــم قابل توجهــی از کالا بیــن دو ســرزمین رد 
و بــدل می شــده اســت )Bivar, 1970; Hourani, 1947; George, 2015( باوجــود آن کــه به ســبب ماهیــت فاســد 
کالاهــای تجــاری از بیــن رفته انــد، تنهــا شــواهد باقی مانــده از ایــن مــراودات، ســفال ها و تعــداد  شــدنی، بخشــی از 
محــدودی ســکه هســتند کــه ازطریــق فعالیت هــای باستان شناســی منطقــۀ خلیج فــارس به دســت آمده انــد. عمــدۀ 
 Guy,( »جــان اس گای« ،)Whitehouse, 1971( »ایــن مــواد فرهنگــی در تحقیقــات و پژوهش هــای »وایــت هــاوس
ــو« )Tampoe, 1989(، »جــو کریــب« و »دنیــل پاتــس«  ــرا تامپ ــر مــورگان« )Morgan, 1991: 67(، »موی 1990(، »پیت
کنــت« )Kennet, 2004(، »مونیکــو  )Cribb & Potts, 1996: 108(، »مایــکل فلیکــر« )Flecker, 2001(، »درک 
کریــک« )Crick, 2010(، »ســت پریســتمن« )Priestman, 2005 & 2013( و »ران ژنــگ« )Zhang, 2018( مــورد 
ــد  کی ــخصی تأ ــۀ مش ــا منطق ــه ی ــا محوط ــی ی ــازۀ زمان ــه ب ــات ب ــن تحقیق ــی از ای ــد در برخ ــد؛ هرچن ــرار گرفته ان ــی ق بررس

شــده، امــا نگارنــدگان از تمــام آن هــا در جهــت مطالعــات خویــش بهــره جســته اند.
کــه نتایــج آن در ایــن نوشــتار آورده شــده، درپــی آن اســت تــا بــا تطبیــق نتایــج حاصــل از مطالعــات  پژوهشــی 
باستان شناســی منطقــۀ خلیج فــارس و گزارش هــای تاریخــی رونــد و گســترۀ ارتباطــات تجــاری ســرزمین های ایــران 
کــه یافته هــای ســفالی بیشــترین حجــم از ارتبــاط دوســویه را گواهــی می دهنــد، در  و چیــن را مشــخص دارد. از آنجا
پژوهــش حاضــر تــاش گردیــده تــا بــا اتــکا بــه اطاعــات حاصــل از ایــن یافته هــا، چگونگــی رونــد و کیفیــت ایــن مــراودات 
مــورد بررســی قــرار گیــرد؛ به عبارت دیگــر، در ایــن پژوهــش ســعی می شــود تــا برپایــۀ یافته هــای ســفالی بــه ایــن پرســش 
ج در  پاســخ گفتــه شــود کــه، شــواهد باستان شناســانه تــا چــه میــزان بــر مــراودات فرهنگــی دو تمــدن ایــران و چیــن منــدر
کیــد دارنــد؟ و تنــوع، حجــم و توالــی تجــارت ســفال ها چــه ابعــادی از مــراودات دریایــی را نشــان  گزارش هــای تاریخــی تأ
کمّــی و کیفــی یافته هــای حاصــل از مطالعــات باستان شناســی  کــه مطالعــۀ وضعیــت  می دهــد؟ فــرض بــر آن اســت 
ســهم عمــده ای در پذیــرش گزارش هــای تاریخــی و درک صحیــح روابــط فرهنگــی و تجــاری دو ســرزمین ایــران و چیــن 

را به همــراه دارد. 

2. مراحل ارتباط تجاری ایران و چین در دوران اسلامی
قرن هــا پیــش از اســام هــر دو مســیر زمینــی و دریایــی بیــن ســرزمین های ایــران و چیــن فعــال بودنــد. همســایگی دو 
ــولات  ــۀ محص ــرای مبادل ــی ب ــی و چین ــار ایران ــز، تج ــی نی ــیر دریای ــرد و در مس ــن می ک ــی را تضمی ــاط زمین ــرزمین ارتب س
خــود در ســیان گردهــم می آمدنــد )Hourani, 1947: 157( دســتیابی بــه ابریشــم و دانــش تولیــد آن احتمــالاً آغــاز 
کــه در منطقــۀ خلیج فــارس رقم خــورد )乌苏吉 著 伙伴, 2021( »دیویــد وایــت هــاوس«  ایــن مــراودات بــود 
و »انــدرو ویلیامســون« معتقدنــد کــه ساســانیان نقــش مهمــی در تجــارت آســیا داشــتند و مســیر ابریشــم از چیــن بــه 
اســت  این زمینــه داشــته  نقــش بســیار مهمــی در  از قلمــرو ساســانیان می گذشــت و خلیج فــارس  دریــای مدیترانــه 
ــی را  ــار ایران ــی تج ــز میزبان ــن نی ــرقی چی ــادر جنوب ش ــان، بن )Whitehouse & Williamson, 1973: 29(؛ در این زم
ــار  ــادر تج ــن بن ــی ای ــای جمعیت ــی از کلنی ه ــد )Schottenhammer & 蕭婦, 2016: 138(. بخش ــرده بودن ــه ک تجرب
ــارت  ــریع تج ــترش س ــت، گس ــد اس ــو« معتق ــرا تامپ ــه »موی ــه ک ــی، 1396(؛ آن گون ــش و زارع ــد )خیراندی ــتی ها بودن زرتش
دریایــی خلیج فــارس در دوران پیــش از اســام، افزایــش گســتردۀ تجــارت دریایــی بیــن چیــن و غــرب در طــی قرن هــای 

.)Tampoe, 1989: 2( دوم تــا نهــم هجری قمــری را تســهیل کــرده بــود
بــا فتــح ســرزمین ایــران، ســرزمین های یکپارچــۀ اســامی در همســایگی چیــن قــرار گرفــت و بــاب ارتبــاط مســتقیم 
ایــن دو تمــدن فراهــم شــد. کاشــغر در ایــن مســیر نقــش مهمــی را ایفــا نمــود، تــا آنجــا کــه در برخــی از متــون تاریخــی 
دوران اســامی بــا عنــوان نخســتین شــهر مــرزی چیــن و مــرز دارالاســام شــناخته شــده اســت. امــا ایــن همســایگی ادامــۀ 
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مــراودات را تضمیــن نمی کــرد و تحــولات عمــده ای موجــب تغییــر گــردش مــراودات از مســیرهای زمینــی بــه مســیرهای 
دریایــی گردیــد. جنــگ طــراز در ســال 132ه ــ.ق. نخســتین تغییــر را رقــم زد )وثوقــی، 1396: 63(. به هــر روی، ظهــور 
هم زمــان دو امپراتــوری، خافــت »عباســیان« در غــرب و امپراتــوری »تانــگ« در شــرق، زمینــۀ ارتباطــات دریایــی 
کــرد )George, 2015: 579(. دربــار تانــگ و مقامــات محلــی فعالانــه از پیوندهــای تجــاری و سیاســی بــا  را فراهــم 
بازرگانــان منطقــۀ خلیج فــارس و بــا خلفــای عباســی حمایــت کردنــد. آن هــا عاقــۀ زیــادی بــه جــذب تجــار خارجــی و 
تجــارت بــا ایــن مناطــق داشــتند )Schottenhammer & 蕭婦, 2016: 172(؛ »وایــت هــاوس« و »انــدرو ویلیامســون« 
معتقدنــد کــه در اواخــر قــرن دوم هجری قمــری شــاهد برقــراری تجــارت گســتردۀ بیــن خلیج فــارس و چیــن هســتیم کــه 
به دلیــل تمرکــز مصرف کننــدگان ثروتمنــد در بغــداد بــود )Whitehouse & Williamson, 1973: 48-49(. یکــی از 
جنبه هــای اصلــی ایــن تحــول، رشــد تجــارت مســتقیم دریایــی توســط بازرگانــان خلیج فــارس بــود کــه تعــداد زیــادی از 

.)George, 2015: 579( کن شــدند آن هــا در ســواحل چیــن ســا
گرفــت  انجــام  بصــره  ازطریــق  چیــن  بــا  نخســتین  ســده های  تجــارت  بغــداد،  پیدایــش  به واســطۀ  درواقــع، 
بصــره  این نظــر  از  می کــرد.  متصــل  خلیج فــارس  بــه  مســتقیماً  را  بغــداد  فــرات  رودخانــۀ  و   )Whitehouse, 1983(
نخســتین پایگاهــی بــود کــه ایــن ارتبــاط دوســویه در آن پایه ریــزی )Crawford, 1929: 499( و در ایــن مســیر بــه بنــدر 
ترانزیتــی ســرزمین های اســامی تبدیــل شــد )Pellat, 1960: 1086; Whitehouse & Williamson: 1973, 45(؛ 
انتخــاب بغــداد به عنــوان مرکــز سیاســی ســرزمین های اســامی و پایه ریــزی بصــره به عنــوان بنــدرگاه، فرصــت ارتبــاط 
ــادر چیــن را فراهــم کــرد و خلیج فــارس بــه کانــون مــراودات تبدیــل شــد.  ــا بن مســتقیم تجــارت منطقــۀ خلیج فــارس ب
تــداوم ایــن ارتبــاط، ســود حاصــل از تجــارت را، برخــاف مســیر خشــکی، بــدون واســطه بــه بنــادر خلیج فــارس منتقــل 

می کــرد.
ــن  ــی بی ــراودات دریای ــد م ــی را از رون ــات قابل توجه ــرن 10ه ــ.ق. اطاع ــا ق ــه ت ــده های اولی ــی س ــای تاریخ گزارش ه
ایــن دو ســرزمین ارائــه می دهنــد. بازخوانــی و در ادامــۀ بازســازی ایــن روند هــا، مراحــل چهارگانــۀ ذیــل را براســاس 

تحــولات دو منطقــه نشــان می دهــد. 
دورۀ نخســت: از آغــاز دوران اســامی تــا 133ه ــ.ق. کــه به دنبــال جنــگ بــا لشــکریان اســامی در نزدیــک رودخانــۀ 
طــراز متوقــف گردیــد )وثوقــی، 1396: 64-63(؛ در این زمــان، تاریــخ دو جامعــه وارد مرحلــۀ جدیــد شــد. توســعه طلبی 
کــه درنتیجــه  عباســیان به ســمت شــرق موجــب درگیــری بــر ســر برتــری سیاســی و نظامــی در آســیای مرکــزی شــد 
تجــارت در مســیرهای زمینــی را دشــوار کــرد )Park, 2012: 7(؛ هرچنــد به نظــر می رســد کــه ایــن حادثــه تأثیــر عمیقــی 
ــه قــرون اول و دوم هجری قمــری،  ــوط ب ــع چینــی مرب ــر مناســبات تجــاری در جــادۀ ابریشــم داشــته اســت، امــا مناب ب
دلالت بــر تــدوام مناســبات دریایــی راه دور دریانــوردان خلیج فــارس بــا بنــادر چیــن دارد )وثوقــی، 1396: 63-66(. 
»هــوگ آر کارک« معتقــد بــود کــه مســیرهای تجــاری کــه ســواحل جنوب شــرقی چیــن را مســتقیماً بــه ســاحل اقیانــوس 

.)Clark, 1991: 32( کثــر تــا اوایــل تانــگ بــاز شــده بــود هنــد وصــل می کــرد، حدا
ــت  ــه درحقیق ــداد ک ــه بغ ــت ب ــر پایتخ ــیان و تغیی ــور عباس ــا حض ــال 133ه ــ.ق. ب ــی از س ــارت دریای دورۀ دوم: تج
شــهر پســابندر خلیج فــارس محســوب می شــد، رقم خــورد. در ایــن دوره شــاهد رشــد و رونــق بنــادر منطقــۀ خلیج فــارس 
و حتــی صحــار هســتیم )وثوقــی، 1396: 79(. »محمدجریــر طبــری« در قــرن ســوم هجری قمــری در بیــان چگونگــی 
پایتخــت بغــداد از قــول خلیفــۀ عباســی نقــل کــرده اســت کــه »اینجــا اردوگاهــی شایســته اســت. بــا وجــود رودخانــۀ دجلــه 
میــان مــا و چیــن مانعــی نیســت، در اینجــا هرچــه بــه دریــا هســت بــه مــا می رســد« )طبــری، 1967: 614(. مدتــی پــس از 
ارتباط هــای نخســتین ارتبــاط دوســتانه بــرای مدتــی بــه تعویــق افتــاد. برخــی از پژوهشــگران معتقــد بودنــد کــه در ســال 
141ه ــ.ق. گروهــی از مــردم پارســی و تــازی شــهر بنــدری کانتــون را بــه آتــش کشــیدند و از راه دریــا برگشــتند )مظاهــری، 
1388: 727، ج2؛ حســن، 1928: 135؛ حورانــی، 1338: 84(؛ هرچنــد علــت و ابعــاد دقیــق ایــن واقعــه مشــخص نیســت، 
امــا بنــا بــه گفتــۀ »ســلیمان ســیرافی« ایــن اتفــاق بــرای خانه هــای ایــن بنــدر کــه از چــوب و نــی ســاخته می شــده اســت، 
بدیهــی بــود. بــا این وجــود، ایــن اتفــاق و غرق شــدن کشــتی ها و یــا بارانــدازی آن هــا در مناطــق دیگــر موجــب کمبــود 
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کالا در بصــره و بغــداد می شــد )ســیرافی، 1381: 54-56(؛ امــا اثــرات ایــن تخریــب بــرای مدتــی احســاس شــد و تجــارت 
دریایــی به تدریــج بهبــود یافــت )Schottenhammer, 2015: 192(. بصــره در ابتــدا بنــدرگاه مناســبی بــرای بغــداد بــود، 
امــا بــه مــرور بنــا به دلایلــی چــون برهم خــوردن تعــادل جمعیتــی و مذهبــی، شــورش های طولانی مــدت نتوانســت ایــن 
 Dcmirji, 1978:( نقــش را اســتمرار ورزد و بازرگانــان، ســیراف را بــه مهم تریــن بنــدرگاه کالاهــای چینــی تبدیــل کردنــد

10؛ وثوقــی، 1389: 70-76(. 
ــورش های  ــورد، ش ــگ رقم خ ــلۀ تان ــان سلس ــه پای ــری ک ــوم هجری قم ــرن س ــۀ دوم ق ــا نیم ــد ت ــن رون ــز ای ــن نی در چی
گســترده ادامــه داشــت. ســلیمان ســیرافی درخصــوص ایــن شــورش ها و به ویــژه شــورش »هوانــگ چائــو« جزئیــات 
بیشــتری ثبــت کــرده و آن را دلیــل قطــع رفت وآمــد کشــتی های ســیراف بــه آنجــا دانســته اســت؛ او می گویــد کــه هوانــگ 
چائــو عاوه بــر کشــتار مــردم، بــه قطــع درختــان تــوت و درختــان دیگــر پرداخــت و چــون غــذای کرم هــای ابریشــم و 
پیلــه آن کــم شــد، ورود پارچه هــای ابریشــمی از ســرزمین چیــن بــه شــهر های عــرب قطــع گردیــد )ســیرافی، 1381: 90(. 
»مســعودی« نیــز ضمــن اشــاره بــه توســعۀ تجــارت دریایــی خافــت اســامی و چیــن در این خصــوص آورده اســت: چــون 
ــا هــم ماقــات کــرده و کالاهــا را تبــادل می کننــد  عدالــت برفــت و نیت هــا بــه تباهــی دچــار شــد. دو طــرف در نیمــه راه ب
)مســعودی، 1382: 137(. به همیــن دلیــل، تجــارت مســتقیم حــدود یــک قــرن از 264 تــا 349ه ــ.ق. دچــار اختــال شــد 
کن شــدند تــا آن کــه در اواخر  )وثوقــی، 1396: 97( و بازرگانــان از گوانجــو در مســیر کشــتیرانی، به ویــژه در بنــادر مالایــی ســا

.)Schottenhammer & 蕭婦, 2016: 137( ــود یافــت قــرن چهــار و اوایــل قــرن پنجــم هجری قمــری شــرایط بهب
دورۀ ســوم: عصــر تجــارت ســری ویجایا و دورۀ تجدیــد بازرگانــی مســتقیم و مهاجــرت معکــوس بــه بنــادر شــرقی 
ــتقرار  ــا اس ــد ب ــن رون ــا ای ــد؛ ام ــترش دادن ــه گس ــن ناحی ــا ای ــود را ب ــارت خ ــارس تج ــار خلیج ف ــن رو، تج ــود؛ و از ای ــن ب چی
ــا ارائــه تســهیات بســیاری بــرای بهبــود تجــارت دریایــی همــراه  سلســلۀ ســونگ و تشــویق پادشــاهان ایــن سلســله، ب
 Medley,( کــه گاه بــه مداخلــۀ فعــال در تجــارت صــادرات ابریشــم و ســفال منجــر می شــد )بــود )وثوقــی، 1396: 98

.)1975: 32
در منطقــۀ خلیج فــارس نیــز شــرایط به نحــوی دیگــر رقم خــورد. از آغــاز قــرن چهــارم و به دنبــال چندپــاره شــدن 
جهــان اســام و ضعــف خافــت عباســی، تمرکــز تجــارت از ســیراف به ســمت کیــش، تحت نظــارت امــرای قیــس و بنــادر 
کمیــت خلفــای فاطمــی منتقــل شــد )وثوقــی، 1396: 98(؛ درواقــع، عوامــل متعــددی  عــدن و عمــان تحــت نظــارت و حا
ــکل گیری  ــا ش ــری و ب ــم هجری قم ــرن هفت ــل ق ــد در اوای ــم زد )Whitehouse et al., 2009(. رون ــدر را رق ــن بن زوال ای
قــدرت مغــولان و تصــرف چیــن و ایــران به وســیلۀ »چنگیــز« و جانشــینانش دچــار تغییــرات عمــده ای شــد کــه دریانــوردی 
راه دور خلیج فــارس و دریانــوردان ایرانیــان نیــز از ایــن تأثیــرات بی نصیــب نمانــد )وثوقــی، 1396: 126-125(. ایــن 
تحــولات و ادامــۀ آن در ســده های بعــدی، تأثیــر مســتقیمی بــر چگونگــی ارتباطــات دریایــی داشــت. از این جهــت گاهــی 
مقصــد و مبــدأ ایــن مبــادلات را تغییــر مــی داد. »کریتــی اِن چــاودوری« الگــوی مناســبی از ارتباطــات را نشــان داده اســت 

.)Chauduri, 1985: 41.M9( کــه تأثیــر تحــولات دو ســویه را تداعــی می کنــد )شــکل 1(
ــری  ــم هجری قم ــرن هفت ــل ق ــولان در اوای ــور مغ ــا حض ــی ب ــارت دریای ــکوفایی تج ــق و ش ــر رون ــارم: عص دورۀ چه
بــود کــه مهاجــرت بــزرگ ایرانیــان بــه چیــن و گســترش کلنی هــای بازرگانــان ایرانــی بــه بنــادر چیــن شــرقی را به همــراه 
داشــت )وثوقــی، 1396: 135(. پــس از مــرگ چنگیــز، کشــمکش بیــن »ایلخانــان« در ایــران و »جغتاییــان« در چیــن، 
از نیمــۀ دوم قــرن هفتــم تــا اوایــل قــرن هشــتم هجری قمــری موجــب شــد تــا راه هــای دریایــی خلیج فــارس تــا دریــای 
کــی از بهبــود ارتباطــات  شــرقی چیــن موردتوجــه بازرگانــان و تجــار قــرار گیــرد. تاش هــای دیپلماتیــک در ایــن زمــان حا
کــم جزیــرۀ کیــش ســفیری به عنــوان فرســتادۀ »غازان خــان« بــرای ادای احتــرام بــه امپراتــور  اســت. در ســال 1297م. حا
مغــول »چنــگ زونــگ« )Cheng Zong / 成宗( فرســتاد )Yiliang, 2009: 5( بــا جایگزینــی دولــت »مینــگ« به جــای 
گســترش تجــارت را به همــراه داشــت )Guy, 1990: 36(. در منطقــۀ خلیج فــارس نیــز  سلســلۀ »یــوان«، همچنــان 
ــیاری  ــق بس ــده و از رشــد و رون ــل ش ــی تجــارت دریایــی شــرق و غــرب تبدی ــه یکــی از کانون هــای اصل ــرۀ هرمــوز ب جزی

برخــوردار شــد. ایــن ارتبــاط فرامنطقــه ای بــا ورود پرتغالی هــای متخاصــم در ابتــدای قــرن 10ه ــ.ق. تغییــر پیــدا کــرد.
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شکل 1: تغییر الگو ارتباطات از خشکی به آبی و الگوی تجارت دریایی در حوضۀ اقیانوس هند )Chauduri, 1985: 41.M9؛ تکمیل از: نگارندگان(.
Fig. 1: Changing the pattern of communication from land to water and the pattern of maritime trade in the Indian Ocean 
(Chauduri, 1985: 41.M9; Completion by the Authors).

لاها 3. مراکز تجاری و کا
باتوجه بــه این کــه مفهــوم بازرگانــی دوربــرد در محوطه هایــی قابل مطالعــه اســت کــه در ســاحل دریاهــا یــا اقیانوس هــا 
قــرار دارنــد و اجنــاس خارجــی فراوانــی در آن هــا یافــت می شــود )دارک، 1394: 158-155(. از این نظــر می تــوان از ایــن 
محوطه هــا کــه به عنــوان مرکــز تجــارت در منطقــه به شــمار می رفته انــد به عنــوان دروازه هــای بازرگانــی یــاد کــرد. بــا 
کــز تجــاری موردمطالعــه قــرار گرفته انــد کــه حداقــل از  عنایــت بــه کثــرت ایــن محوطه هــا، در پژوهــش حاضــر تنهــا مرا
اواخــر دوران تاریخــی و طــی قــرن نخســت تــا قــرن 10ه ــ.ق. دوران اســامی به عنــوان کانــون تجــارت در ایــن منطقــه 

می رفته انــد. به شــمار 
در ســدۀ اول و دوم هجری قمــری ارتبــاط زمینــی مشــابه ســده های پیشــین پابرجــا بــود، امــا آن چنان کــه آورده 
شــد، در نیمــۀ نخســت قــرن دوم و بــا جابه جایــی پایتخــت جهــان اســام از دمشــق بــه بغــداد شــرایط تغییــر کــرد و 
تجــارت دریایــی اهمیــت ویــژه ای یافــت. نخســتین بنــدرگاه بصــره بــود، وابســتگی ایــن بنــدر بــه بغــداد موجــب توســعۀ 
ج کــرد )Dcmirji, 1978: 10(. ســیراف از هرجهــت از شــرایط مناســب تری  ناهمگــون و آن را از حالــت بندرگاهــی خــار
ــوز  ــه هرم ــه ب ــش و در ادام ــه کی ــدر ب ــن بن ــی ای ــی، 1361 ج1: 636(. جابه جای ــود )مقدس ــوردار ب ــره برخ ــه بص ــبت ب نس
در شــرقی ترین بخــش خلیج فــارس، ارتبــاط مســتقیم تجــار بــا شــهرهای مناطــق داخلــی ســرزمین ایــران را تســهیل 
می بخشــید. عینــاً بدین ســبب اســت کــه در منابــع عربــی، فارســی و چینــی از اهمیــت ایــن بنــادر به عنــوان پایگاه هــای 
اصلــی در گزارش هــای متعــددی ثبــت شــده اســت. به هــر روی، در قــرن 10ه ــ.ق. بــا حضــور پرتغالی هــای متجــاوز -کــه 
به قــدرت توپخانــه ای مجهــز بودنــد- تعــادل ســنتی چرخــۀ اقتصــادی ارتباطــات دو جانبــۀ دریایــی ایــران و چیــن 

برهم خــورد )وثوقــی، 1389: 225(.
کــه در جهــان اســام به وقــوع  بــود  بــه تحولاتــی  کــز تجــاری و بندرگاه هــای مذکــور وابســته  آمــدن مرا روی کار 
پیوســت. ایــن تحــولات تأثیــرات به ســزایی بــر رونــد بازرگانــی دریایــی برجــای گذاشــت. در نمــودار زیــر بــازۀ زمانــی 
فعالیــت بنــادر بــا رونــد مــراودات بــر پایــۀ گزارش هــای تاریخــی تطبیــق داده شــده اســت )شــکل 2(. انتقــال پایتخــت 
خ و مدیترانــه، توجــه »آل بویــه« بــه  بــه بغــداد، ســرمایه گذاری و توجــه خلفــای فاطمــی به ســمت رونــق بنــادر دریــای ســر
بنــادر، شــکل گیری حکومت هــای محلــی در منطقــۀ خلیج فــارس و حملــۀ مغــول برخــی از مهم تریــن رویداد هــا هســتند 
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کــز اقتصــادی ســواحل و جزایــر  )وثوقــی، 1389(. هم زمــان بــا ایــن تحــولات جابه جایــی آشــکاری در میــزان اهمیــت مرا
کــز نوینــی در عرصــۀ تکاپــوی بازرگانــی  خلیج فــارس به وجــود آمــد. بــر این اســاس در کنــار افــول پــاره ای از بخش هــا، مرا

منطقــه نقش آفریــن شــدند.

کز تجاری دوران اسلامی در سواحل شمالی خلیج فارس. شکل 2: ادوار فعالیت مرا
Fig. 2: Periods of activity of commercial centers of the Islamic era in the northern coasts of the Persian Gulf.

کرده انــد، لیکــن  گزارش هــای تاریخــی از فعالیــت بصــره در ســال های نخســت پایتختــی بغــداد یــاد  بــا این کــه 
ــر ذکــر شــد روبــه زوال رفــت و ســیراف به ســرعت جــای آن را  ــی کــه پیش ت ــا به دلایل ایــن بنــدر در اوایــل قــرن چهــارم بن
گرفــت. بــا این کــه ایــن رویــداد مصــادف اســت بــا تغییــر تحــولات سیاســی در چیــن و جنوب شــرق آســیا، در آغــاز عصــر 
ســوم، امــا خــأ چشــمگیری در مــراودات ایجــاد نکــرد؛ بلکــه دورۀ طایــی ایــن مــراودات بــود. ســلیمان ســیرافی در قــرن 
چهــارم بیــان داشــته اســت کــه بیشــتر کشــتی های چینــی از ســیراف بارگیــری می کننــد؛ زیــرا کالاهــا را از بصــره و عمــان و 
دیگــر نقــاط بــه ســیراف می برنــد و بــر کشــتی های چینــی در ســیراف بــار می کننــد )ســیرافی، 1381: 57-56( و احتمــالاً 
به همیــن دلیــل بــوده کــه مقدســی در ایــن زمــان از آنجــا به عنــوان درگاه چیــن یــاد کــرده اســت )مقدســی، 1361 ج1: 
634(. در ادامــه، ســیراف نیــز نتوانســت بــا تحــولات سیاســی در جهــان اســام همــراه باشــد. در اثــر ایــن بی ثباتی هــا، در 
آغــاز قــرن ششــم هجری قمــری، صحــار و اندکــی بعــد، کیــش نقــش درگاه تجــاری چیــن را عهــده دار گشــتند. بــا حملــۀ 
ــا پیــش از  مغــولان بــه هــر دو ســرزمین ایــران و چیــن کــه آغازگــر عصــر جدیــدی بــود، کیــش همچنــان ایــن نقــش را ت
کن شــده بودنــد نقــش  برافتــادن وارثــان چنگیــز ایفــاد کــرد. در ادامــه ملــوک هرمــوز کــه بــه تازگــی در جزیــرۀ هرمــوز ســا

کیــش را عهــده دار شــدند و تــا زمــان حضــور پرتغالی هــای متخاصــم ایــن چرخــۀ ســنتی برقــرار بــود. 
کیــش   )56-57 163(، ســیراف )ســیرافی، 1381:  گزارش هــای تاریخــی در بصــره )مقدســی، 1361 ج1:  بنــا بــه 
ــی  ــع چین ــته اند و در مناب ــد داش ــت و آم ــی رف ــان چین ــمرقندی، 1372: 7( بازرگان ــوز )س ــی، 1383: 102-101( و هرم )آیت
 隲藏, 1898; Chau( صراحتــاً از ایــن چهــار بنــدر به عنــوان پایگاه هــای اصلــی در منطقــۀ خلیج فــارس یــاد شــده اســت
کــز در بخــش شــمالی خلیج فــارس واقــع شــده اند.  Ju-kua, 1911(. همان طورکــه در شــکل زیــر دیــده می شــود تمــام مرا
کــز داخلــی  شــواهد باستان شناســانه مؤیــد آن اســت کــه توزیــع زمانــی و مکانــی بنــادر مذکــور ارتبــاط لاینفکــی بــا مرا
داشــته اســت )Lamb, 1964: 14-15(؛ به بیانــی دیگــر، سرنوشــت شــهرهای بنــدری منعکس کننــدۀ تاریــخ ســرزمین  
داخلــی بــود )Klein, 1993: 37(؛ هرچنــد گزارش هــای متعــددی درخصــوص کانونــی بــودن و فعالیت هــای ایــن بنــادر 
ثبــت شــده اســت، امــا نامتــوازن بــودن مطالعــات باستان شناســی در پــاره ای از مــوارد، درک درســت ایــن گزارش هــا را 

مشــکل ســاخته اســت.
از پرســش های عمــده درخصــوص مــراودات کالاهــا بیــن بنــادر ایــران و چیــن ایــن اســت کــه دقیقــاً چــه کالاهــای از 
طریــق تجــارت دریایــی مــراوده می شــده اســت؟ و منابــع ادبــی تــا چــه میــزان در تعلــق مکانــی و فهرست نویســی آن هــا 
دقت نظــر کرده انــد؟ هرچنــد فهرســت ایــن کالاهــا در برخــی از گزارش هــا بــا یک دیگــر مغایــرت دارد؛ امــا فهرســت های 

ارائــه شــده از کالاهــا و ســفارش و ســود آن هــا به میزانــی بــود کــه تجــارت دریایــی را رقــم دهــد.
ــالاً  ــی، 1422: 49( و احتم ــت )یعقوب ــده اس ــاد ش ــی ی ــف چین ــای طرائ ــنی از کالاه ــی به روش ــی و عرب ــع فارس در مناب
قدیمی تریــن ســند در این زمینــه مربــوط بــه کتــاب التبصــر بالتجــاره تألیــف »ابــی عثمــان عمروبــن بحــر الجاحــظ« در 
قــرن دوم و ســوم هجری قمــری باشــد؛ او در کتابــش گزارشــی از کالاهــای چینــی ارائــه کــرده اســت )الجاحــظ، 1935(. 
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کز تجاری خلیج فارس و الگوی جابه جایی آن ها از قرون نخستین تا قرن 10 هجری. شکل 3: مرا
Fig. 3: Commercial centers of the Persian Gulf and their displacement pattern from the 6th centuries to the 15th century

ســنت گزارش نویســی در ســده های بعــدی نیــز تــداوم داشــت. »ابــن بطوطــه« احتمــالاً آخریــن مســافر بــود کــه فهرســتی 
از کالاهــای چینــی را ضبــط کــرده اســت )ابن بطوطــه، 1376 ج 2: 290(. در ســوی دیگــر، منابــع چینــی و به ویــژه در 
کتــاب »چائــو جــو کــوا« )مســئول گمــرک دورۀ ســونگ( در اواخــر قــرن ششــم هجری قمــری، صراحتــاً از کالاهــای ایرانــی 
یــاد شــده اســت )Chau Ju-kua, 1911(. »مویــرا تامپــو« فهرســتی از ایــن کالاهــا را از منابــع ادبــی جمــع آوری کــرده 
اســت کــه در بنــادر خلیج فــارس بارگیــری می شــده اســت؛ به طورکلــی کالاهــای مــورد مــراوده را می تــوان در چنددســته، 
ازجملــه: مــواد معطــر، داروهــا، رنگ هــا، ادویه هــا، مــواد غذایــی، چــوب، منســوجات، جواهــرات، زیــورآلات دیگــر، فلــزات 
.)Tampoe, 1989: 130( گران بهــا، ادوات فلــزی، ســایر محصــولات گیاهــی و ســایر محصــولات حیوانــی، تقســیم کــرد

4. شواهد باستان شناسی مرتبط با تجارت دریایی ایران و چین
ــق  ــا از طری ــدودی از آن ه ــش مح ــت بخ ــده اس ــب ش ــا موج ــده ای از کالاه ــش عم ــدنی بخ ــی و فاسدش ــت مصرف ماهی
گــروه از شــواهد معتبــر  فعالیت هــای باستان شناســی به دســت آیــد. مســکوکات فلــزی و قطعــات ســفالی چینــی دو 

به دســت آمده اند.  خلیج فــارس  منطقــۀ  محوطه هــای  باستان شناســی  فعالیــت  از  کــه  باستان شناســانه اند 

4-1. مسکوکات
طــی مطالعــات باستان شناســی در منطقــۀ خلیج فــارس حجــم قابــل اســتنادی از ســکه های چینــی به دســت آمده 
ــیرافی، 1381: 95(؛  ــت )س ــوده اس ــردش ب ــیراف در گ ــی در س ــکه های چین ــیرافی« س ــد س ــزارش »ابوزی ــه گ ــا ب ــت. بن اس
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 Whitehouse, 1969: 42;( کاوش هــای ایــن بنــدر یکــی از غنی تریــن مجموعــۀ ســکه های چینــی را نمایــان ســاخت
Whitehouse, 1970: 15(؛ اولیــن قطعــات مربــوط بــه 626-618م. تعــدادی مربــوط بــه )984-976م. و 998-

995م.( و آخریــن ســکه ها مربــوط بــه ســال های 1240-1237م. هســتند )Whitehouse, 1970: 15؛ قاســم بگلو، 
1385: 145-133(. »نیکــولاس لویــک« ســکه های چینــی یافــت شــده در بنــدر ســیراف را به عنــوان ارز گــزارش کــرده کــه 
در قــرن ســوم هجری قمــری در ایــن بنــدر اســتفاده می شــده اســت )Lowick, 1982: 249(. کشــف ایــن ســکه ها گویای 
ایــن هســتند کــه کالاهــا هــم به صــورت نقــدی و هــم به صــورت غیرنقــدی معاملــه می شــده اســت. بــا ایــن تفــاوت کــه بــه 
اســتناد گفتــۀ »ابن بطوطــه«، معامــات مــردم چیــن روی دینــار و درهــم انجــام نمی گرفتــه اســت و از ایــن پول هــا آن چــه 
بــه چیــن وارد می شــده، پــس از جمــع آوری، ذوب و آن را به شــکل شــمش درمی آورده انــد )ابن بطوطــه، 1376 ج2: 
291(. »جــو کریــب« و »دنیــل پاتــس« بــا بررســی و مطالعــۀ ســکه های چینــی در منطقــۀ خلیج فــارس به همــراه طیــف 
وســیع یافته هــای مشــابه در اطــراف خلیج فــارس و اقیانــوس هنــد را قابــل درک دانســته اند. آن هــا براســاس نظریــات 
»شــین  وی پــن« )Xinwei Peng( صــادرات ســکه از چیــن را یــک جنبــۀ مســتند از تاریــخ پولــی چیــن دانســته اند کــه 
احتمــالاً در ابتــدا صرفــاً به عنــوان فلــز صــادر می شــدند، امــا از آنجایی کــه کشــورهای واردکننــده شــروع بــه گــردش آن هــا 

 .)Cribb & Potts, 1996: 108( به عنــوان پــول کردنــد، تقاضــا بــرای آن هــا افزایــش یافــت
بررســی ها نشــان داده اســت کــه اولیــن صــادرات قبــل از آغــاز سلســلۀ ســونگ بــود. ایــن صــادرات پــس از سلســلۀ 
ج از چیــن در اواخــر قــرن هشــت هجری قمــری انجــام  ســونگ ادامــه یافــت و آخریــن محموله هــای عمــده بــه خــار
شــد، زمانی کــه سلســلۀ مینــگ ســکه هایی را به طــور خــاص بــرای صــادرات می ســاخت و دریاســالار معــروف »ژنــگ 
کمــان محلــی در ســفرهای خــود در دریایــی چیــن جنوبــی  خــه« مقادیــر زیــادی برنــز توزیــع می کــرد. ســکه ها بــه حا
از  به دســت آمده  نمونه هــای   )Peng, 1965( می شــد  داده  هدیــه  810-783ه ــ.ق.  ســال های  در  هنــد  اقیانــوس  و 
ال قطیــف، شــواهد بیشــتری از مقصــد ســکه های صــادر شــده و فراتــر از آن چــه گــزارش شــده اســت را ارائــه می دهنــد. 
ایــن ســکه ها ازنظــر زمانــی متعلــق بــه اواخــر قــرن چهــارم تــا ســال 646ه ــ.ق. هســتند؛ امــا باتوجــه بــه اســتفادۀ مجــدد 
ــا  ــتند؛ ب ــری هس ــم هجری قم ــرن هفت ــۀ دوم ق ــی نیم ــوان، یعن ــل دورۀ ی ــالاً در اوای ــن، احتم ــنت در چی ــک س ــه ی ــا ب بن
ــا  ــار آن ه ــن انتش ــس از اولی ــا پ ــرای قرن ه ــی ب ــکه های چین ــردش س ــداوم گ ــیر، ت ــرای تفس ــی ب ــکل اصل ــود، مش این وج

.)Cribb & Potts, 1996: 109( اســت
از این نظــر ســکه های قطیــف ماننــد بســیاری دیگــر از یافته هــای خلیج فــارس و اقیانــوس هنــد ســهم بــالای از 
ســکه های ســونگ جنوبــی را نشــان می دهنــد. ایــن نشــان می دهــد کــه آن هــا در طــول ایــن دوره یــا اوایــل دورۀ یــوان، 
زمانی کــه ســکه های بیشــتری از سلســلۀ ســونگ جنوبــی در دســترس بــود، بــه خلیج فــارس آورده شــده اند و همیــن 
ح کــرد و اولیــن واردات ســکه های چینــی بــه منطقــۀ  تعبیــر را می تــوان بــرای یافته هــای بحریــن و ســیراف نیــز مطــر
خلیج فــارس قطعــاً قبــل از دورۀ ســونگ جنوبــی بــود )Cribb & Potts, 1996: 117(. ایــن موضــوع ازطریــق کشــف 
تعــدادی ســکه  مربــوط بــه دودمــان تانــگ )907-618م.( از کاوش هــای قــات بحریــن و بررســی های بنــدر نجریــم قابــل 
پشــتیبانی اســت )Kervran & Hierbert, 2005: 297؛ توفیقیــان، 1401: 205(؛ هرچنــد »نیکــولاس لویــک« ســکه های 
چینــی کــه به عنــوان ارز در بنــدر ســیراف اســتفاده می شــد را متعلــق بــه قــرن ســوم هجری قمــری گــزارش کــرده اســت؛ 
بــا این حــال یافته هــا نشــان می دهــد کــه نیمــۀ دوم قــرن هفتــم هجری قمــری دوره ای بــود کــه بیشــترین صــادرات 
انجــام می شــد. بنــا به نظــر نیکــولاس لویــک اوضــاع سیاســی در خلیج فــارس تجــارت بــا خــاور دور را تــا حــدود 728ه ــ.ق. 
کنــون در منطقــه یافــت شــده اســت، چنیــن نتیجــه ای را تأییــد می کنــد  متوقــف کــرده اســت و ســکه های چینــی کــه تا
)Lowick, 1982(؛ بــا این وجــود جــو کریــب و دنیــل پاتــس معتقــد هســتند هیچ یــک از یافته هــا به انــدازه ای بــزرگ 
.)Cribb & Potts, 1996: 117( نیســتند کــه تاریــخ آن هــا از چیــن را مطلقــاً در اواخــر قــرن هشــتم هجری قمــری رد کــرد

2-4. یافته های سفالی
گزارش هــای قابل اســتنادی از تجــارت ســفال چینــی در منابــع ادبــی ثبــت شــده اســت. »ابوزیــد ســیرافی« کــه در قــرن 
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ســوم هجری قمــری بارهــا بــه چیــن ســفرکرده، صراحتــاً ظــر وف چینــی را مرغــوب ثبــت کــرده اســت )ســیرافی، 1381: 
69(. »ابن فقیــه« در قــرن چهــارم )ابن فقیــه، 1379: 83( و »قزوینــی« در قــرن هفتــم هجری قمــری، از تجــارت ظــروف 
گــزارش دقیق تــری از ظــروف ســفالی و مشــاهداتش از  کرده انــد )قزوینــی، 1373: 100(. ابن بطوطــه نیــز  چینــی یــاد 
تولیــد ایــن ظــروف را ارائــه کــرده اســت )ابن بطوطــه، 1300 ج2: 297-290( بخشــی از ســفال های وارد شــده بــه منطقــۀ 
کنان ایــن منطقــه مصــرف می شــد و امــروزه ازطریــق فعالیت هــای باستان شناســی قاݣݣبل اســتناد  خلیج فــارس توســط ســا
هســتند. ایــن یافته هــا به دلیــل ســهولت در گاهنــگاری، در بازســازی تحــولات تجــاری بســیار حائــز اهمیــت هســتند و 
طبقه بنــدی آن هــا اطاعــات بیشــتری را از زمــان و رونــد مــراودات ارائــه می دهــد. امــروزه قطعــات ســفال های چینــی، 
بیشــترین یافتــۀ فرهنگــی در محوطه هــای باســتانی منطقــۀ خلیج فــارس به شــمار می رونــد و میــزان فراوانــی آن هــا 
ایــن منطقــه اســت. در فعالیت هــای  بــه  از آن هــا  یــادآور واردات حجــم قابل توجهــی  اســتقراری  در محوطه هــای 
باستان شناســی یــک ســدۀ اخیــر محوطه هــای متعــددی در منطقــۀ خلیج فــارس شناســایی شــده اســت کــه حجــم 

قابل توجهــی از ســفال های چینــی از آن هــا جمــع آوری شــده اســت. 
منطقــۀ  بــه  چینــی  ســفال های  همچنــان  خلیج فــارس،  منطقــۀ  باستان شناســی  فعالیت هــای  آغــاز  زمــان  در 
خلیج فــارس وارد می شــد. »موریــس پِــزارد« در کاوش هــای شــبه جزیرۀ بوشــهر از ســفال های کــه تولیــد چیــن بودنــد 
یادکــرد )Pézard, 1914(. فعالیت هــای »اورل اشــتاین« در 1308ه ــ.ش. بــا بررســی مناســبی از منطقــه همــراه بــود. او 
 Stein,( کاملــی بــا ســفال های ســادون و آبــی و ســفید داشــت طــی بررســی هایش در منطقــۀ خلیج فــارس آشــنایی 
1937(. فعالیت هــای باستان شناســی در منطقــۀ خلیج فــارس در دهــۀ 1348ه ــ.ش. بــا شــروعی منســجم همــراه بــود، 
کاوش هــای »وایــت هــاوس« در ســیراف )Whitehouse, 1968-1971(، بررســی های »انــدرو ویلیامســون« در ســواحل 
 De Cardi et( »دی کاردی« ،)Hansman, 1985( جــان هانســمن« در رأس الخیمــه« ،)شــمالی )ویلیامســون، 1351
ــا  ــه ایــن فعالیت هــا بودنــد. ب al., 1972( و »تونــی جــی ویلکینســون« در ســواحل عمــان )Wilkinson, 1975( ازجمل
ــی  ــفال های چین ــد س ــای تولی ــی کوره ه ــگاری و حت ــدی و گاهن ــی، طبقه بن ــبی از گونه شناس ــات مناس ــه، اطاع این هم

ارائــه شــده اســت.
کــن اســامی  کــه از ویژگی هــای تکــراری تقریبــاً تمــام اما »وایــت هــاوس« و »انــدرو ویلیامســون« معتقــد بودنــد 
در ســواحل ایــران، حضــور ســفال های چینــی و ظــروف ذخیره ســازی اســت کــه بــرای واردات کالاهــای فاسدشــدنی 
ــال 178ه ــ.ق. در  ــی در س ــفالینه های چین ــه س ــد ک ــر می رس ــی، به نظ ــای میدان ــاس یافته ه ــده اند. براس ــتفاده می ش اس
خلیج فــارس ظاهــر شــده اند )Whitehouse & Williamson, 1973: 48-49( و به تدریــج شــاهد کثــرت ظهــور ایــن 
اشــیا در بنــادر اصلــی ســیراف، کیــش و هرمــوز هســتیم. بررســی ها نشــان داد کــه مقــدار ســفال های تولیــد ســامرا بســیار 
کمتــر از ســفال های چینــی در ســیراف اســت )Kennet, 2004: 60(. »مویــرا تامپــو« جهت بررســی روند مــراودات دریایی 
بــه بررســی ســفال های به دســت آمده از کاوش هــای ســیراف پرداخــت؛ او ایــن ســفال ها را در 11گــروه طبقه بنــدی و 
 .)Tampoe, 1989: 411.f113( ــا 878ه ــ.ق. گاهنــگاری کــرد آن هــا را در چهــار کاس، بــدون انقصــال زمانــی از 78 ت
»جــان گای« کــه تجــارت ســفال جنوب شــرقی آســیا از اوایــل قــرن 3 تــا 10ه ــ.ق. را مــورد بررســی قــرار داده اســت؛ مراحــل 
رشــد و گســترش کــم و بیــش مســتمر در تولیــد و صــادرات ســفال چینــی از دورۀ تانــگ تــا قــرن 11ه ــ.ق. را بــا یــک فاصلــۀ 
کوتــاه احتمالــی تــا اوایــل دورۀ مینــگ ترســیم کــرده اســت )جــدول Guy, 1990: 1-44( ،)1( ایــن تقســیم بندی، رونــد 

مشــخصی را از واردات ســفال نشــان می دهــد. 
»درک کنــت« در این خصــوص معتقــد اســت کــه از آنجایی کــه ایــن رونــد عمدتــاً برپایــۀ اطاعــات تاریخــی اســت، 
گهانــی به دنبــال  دشــوار اســت کــه بدانیــم آیــا ایــن یــک الگــوی رشــد پایــدار درازمــدت اســت یــا یکــی از افزایش هــای نا
ــه  ــش قابل توج ــث افزای ــی باع ــی خاص ــای تاریخ ــه رویداده ــد ک ــر می رس ــع، به نظ ــت؛ درواق ــوده اس ــات ب ــای ثب دوره ه
ــدار  ــا یــک رشــد اقتصــادی پای ــال، تــاش اقتصــادی دورۀ ســونگ ب ــت؛ به عنوان مث ــد و صــادرات ســفال شــده اس تولی
ج از کشــور همــراه بــود و اوایــل دورۀ یــوان نیــز زمانــی بــود کــه سیاســت های عمــدی دولــت  و تشــویق تجــارت خــار
باعــث افزایــش قابل توجــه مبادلــۀ ســفال بــود )Kennet, 2004: 99( مطالعــات »هــوگ آر کارک« در اســتان فوجیــان 
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.(Guy, 1990: 1-44) جدول 1: توسعه تجارت چین بر پایه تجارت سفال
Table 1: China’s trade development based on pottery trade (Guy, 1990: 1-44).

 های مکشوفه از منطقه خلیج فارس هجری با تکیه بر سفالیک تا ده های سده  درتجارت دریایی ایران و چین   15

 
 تاریخ مراحل توسعه تجارت

 1قبل از قرن  حجم کوچک تجارت
 تانگ ۀدور های خاور نزدیک از جنوب شرق آسیاافزایش تجارت با معرفی مواد معطر و ادویه

 3 یک کالا  عنوانبههای چینی  شروع تجارت سفال
 به بعد  338 جدید تجارت دریایی قوی همراه با تشویق تجارت  ۀاتحاد مجدد سونگ شمالی: دور

 349 دفتر ناظر بر تجارت دریایی  سیتأس
 365 کندحکومت سونگ تجارت را ترغیب می

سقوط پایتخت حکومت سونگ شممالی و فشمار بمر اقت،مادا مشمارکت در تجمارت 
 کند سفال را تشویق می مخ،وصاً

 به بعد  504

 سمفال  صادرات  است  ممکن  این  و  شد  ممنوع  مسی  سکه  صادرات  –کمبود تجارت  
 باشد  کرده  ترغیب  را 

538-643 

 594 تشویق صادرات سفال برای ایجاد تعادل در تجارت
سمابقه سمفال تمایل یوان به سود یک محرک بزرگ برای تجارت بودا مقمادیر بمی

 چینی در جنوب شرق آسیا و جهان اسلام
 675بعد از  

 8  اواخر –  746 مینگ  شکاف –های امپراتوری  کاهش احتمالی تجارت به دلیل ممنوعیت
 8  اواخر –  10اواخر   گسترش تجارت

ــا هفــت هجری قمــری رشــد اقتصــادی ســریعی را   کــه بیشــتر ســفال ها در آنجــا تولیــد شــده اند، طــی قرن هــای چهــار ت
ــه یــک اقتصــاد تجــاری تبدیــل  نشــان می دهــد؛ به شــکلی کــه در این زمــان ایــن منطقــه از یــک اقتصــاد کشــاورزی ب
شــد کــه توســط تجــارت دریایــی تقویــت می شــد و ســفال های چینــی یکــی از صــادرات اصلــی در تجــارت دریایــی بودنــد 

.)Clark, 1991: 68(
کــه از بررســی ها و کاوش هــای رأس الخیمــه به دســت آمده بــود  »درک کنــت« اطاعــات دقیقــی را از ســفال های 
Kennet, 2004: 118.( را ارائــه کــرد. در ایــن مطالعــات گاهنــگاری منســجمی از ســفال های تولیــد چیــن ارائــه شــد

T47(. او معتقــد اســت کــه تقســیم بندی فرعــی ســفال ها معمــولاً براســاس ترکیبــی از ســبک، سلســله و مــکان یــا منطقــۀ 
کــه ســفال های لعــاب دار چینــی از قــرن  کنــت نشــان داد  تولیــد اســت )Kennet, 2004: 118(. بررســی های درک 
دوم یــا ســوم تــا قــرن 13ه ــ.ق. در خلیج فــارس و اقیانــوس هنــد غربــی معاملــه می شــده اســت. باتوجــه بــه این کــه 
اطاعــات ســفال های طبقه بنــدی شــده درک کنــت توســط »ســت پریســتمن« مــورد بررســی قــرار گرفتــه، در ادامــه تنهــا 

کتفــا شــده اســت. بــه داده هــای ایــن جــدول )جــدول 2( ا
تحقیقــات درک کنــت همچنیــن مشــخص می ســازد کــه پــس از قــرن چهــارم هجری قمــری نســبت واردات از چیــن 
در محوطــۀ کــوش در غــرب ســواحل جنوبــی خلیج فــارس به طــور قابل توجهــی در دو زمــان افزایش یافتــه اســت؛ 1( در 
اواخــر قــرن چهــار یــا پنجــم هجری قمــری کــه مربــوط بــه ظهــور سلســلۀ ســونگ اســت و شــامل افزایــش قابل توجهــی 
در میــزان مبادلــه ســفال می شــود. 2( در قــرن هفتــم هجری قمــری، کــه مربــوط بــه دورۀ یــوان اســت کــه در ایــن دوره 
نیــز مقادیــر بی ســابقه ای از ســفال های چینــی در اقیانــوس هنــد مبادلــه می شــد )Kennet, 2004: 101(. از نظــر 
کنــت، برخــی از رویدادهایــی کــه تجــارت بــا بنــادر چیــن را تحت تأثیــر قــرار مــی داده دو جانبــه و برخــی دیگــر منطقــه ای 
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.(Priestman, 2013: 464-469) جدول 2: طبقه بندی سفال های تولید چین در محوطه های حوضۀ خلیج فارس
Table 2: Classification of pottery produced in China in Persian Gulf areas (Priestman, 2013: 464-469).

 ردیف  نام سفال مکان مکان تولید  تاریخ
7-8اوایل   1 رنگ یآب ظروف لعاب سبز با برجستگی  سیراف  چین 

8میانه  – 9  2 ( Changshaظروف چانگشا ) جنوب ایران  چانگشا / چین 
8میانه  – 9اوایل   3 1گروه لعاب سیاه،  یسازرهیذخهای کوزه  سیراف  شرق آسیا  
8میانه  – 9اوایل   4 2گروه لعاب سیاه،  یسازرهیذخهای کوزه  سیراف  شرق آسیا  
8میانه  – 9اوایل   5 سبز روشن  دارلعابقطعاتی از ظروف  سیراف  تون چائو / ویتنام 
8آخر  – 11  6 (Dusunلعاب سبز دوسون ) یسازرهی ذخظروف  سیراف  گواندوگ / چین  

 7 ( Yue) 3ظروف یوئه گروه  سیراف  شانگلین هو / چین  9
9میانه  – 9اواخر    8 ظروف لعاب زرد با لعاب سبز پاشیده  جنوب ایران  چین 
9اوایل  – 9میانه   9 ( Yue) 1ظروف یوئه گروه  سیراف  شانگلین هو / چین  

10-9  10 1ظروف لعاب سفید با لعاب سبز پاشیده  جنوب ایران  هونان / چین  
10-9  11 2ظروف لعاب سفید با لعاب سبز پاشیده  جنوب ایران  هونان / چین  
10-9  12 ( Xingظروف شینگ ) سیراف  هبی / چین  

9میانه   13 ( Yue) 2ظروف یوئه گروه  سیراف  شانگلین هو / چین  
9میانه  – 10  14 ظروف سفید صیغلی  جنوب ایران  هونان / چین  

12-9  15 ظروف سفید  سیراف  چشن 
 16 ( Yue) 4ظروف یوئه گروه  سیراف  شانگلین هو / چین  10
 17 ظروف قالبی لعاب سبز  سیراف  چین 10
 18 ( Yaozhouظروف یائوژو ) سیراف  یائوژو / چین 11

13-11  19 ظروف سفید حکاکی شده  سیراف  گواندوگ / چین  
13-11  20 (Qingbaiظروف کینبای ) سیراف  ژینگ شی / چین  
13-11  21 ( Dehuaظروف سفید دهوا ) سیراف  فوجیان / چین  

13– 14 ۀمیان  22 ظروف با لعاب خاکستری  سیراف  چین 
14-13  23 ( Guangdong) 2سلادون گوانگدونگ  جنوب ایران  گواندوگ؟ / چین  

13اواخر  – 15  24 ( Guangdong) 1سلادون گوانگدونگ  جنوب ایران  گواندوگ؟ / چین  
13اواخر  – 15  25 ( Longquanسلادون لانکوان ) سیراف  ژجیانگ / چین 

 26 (Cizhouسفال کیژو ) ویلیامسون هبی / چین  14
16-14  27 آبی و سفید ویتنام  جنوب ایران  ویتنام 
17-14  28 (Martaban)  1ظروف ذخیره سازی لعاب سیاه مرتبان   جنوب ایران  جنوب شرق آسیا  
17-14  29 (Martaban)  2ظروف ذخیره سازی لعاب سیاه مرتبان   جنوب ایران  جنوب شرق آسیا  
16-15  30 (Jingdezhenسلادون جینگ دژن ) جنوب ایران  جینگدژن / چین  
17-15  31 ظروف لعاب سبز برمه  سیراف  توانته / برمه  
17-15  32 سفال با لعاب کرمی مات  جنوب ایران  جنوب شرق آسیا  
15 – 17اوایل   33 ظروف لعاب سبز تایلندی  جنوب ایران  تایلند 
15 – 17اوایل   34 1چینی آبی و سفید  سیراف  جینگدژن / چین  

 35 چینی نقاشی شده  جنوب ایران  چین 16
 36 سفال آسیای شرقی )مکان تولید نامشخص(  سیراف  شرق آسیا  نامشخص

 



مــطالعات باســتان شــناسی  شــمارۀ 36  ســال هفدهم  زمســتان و بــهار  342    

از بنــادر  کامــل و تنهــا بــه اطاعــات برگرفتــه از ســفال های به دســت آمده  هســتند؛ از این نظــر نمی توانیــم به طــور 
خلیج فــارس اســتناد کنیــم.

ســت پریســتمن نیــز مجموعــۀ ســفالی »انــدرو ویلیامســون« را مــورد بررســی قــرارداد. ایــن ســفال ها در بررســی های 
ســاحلی و بخش هــای از اســتان های فــارس و کرمــان جمع آوری شــده بــود. او یافته هــای محوطه هــای ســیراف، کــوش 
و صحــار را نیــز مــورد بررســی قــرار داد و از این نظــر توزیــع مکانــی، طبقه بنــدی و گاهنــگاری دقیقــی را از گونه هــای 
ســفالی ارائــه داد. پریســتمن معتقــد اســت کــه در غــرب اقیانــوس هنــد، ســنت های ســفالی منطقــۀ خلیج فــارس جایــگاه 
ویــژه ای دارد. ازنظــر جغرافیایــی، خلیج فــارس را می تــوان به عنــوان نقطــه ای درنظــر گرفــت کــه بســیاری از شــبکه های 
گســترده ترین  و  فراوان تریــن  از  یکــی  خلیج فــارس  از  ســفال  صــادرات  و  هســتند  همگــرا  آن  در  قابل توجــه  توزیــع 
در  پریســتمن   .)Priestman, 2013: 42-43( اســت  آن مواجــه شــده  بــا  کــه در جاهــای دیگــر  اســت  مقوله هایــی 
ــش از  ــدۀ 10ه ــ.ق. بی ــا س ــتین ت ــده های نخس ــی س ــه ط ــود ک ــخص نم ــود مش ــۀ خ ــفال های موردمطالع ــدی س طبقه بن
30گونــۀ ســفال چینــی وارد منطقــۀ خلیج فــارس شــده اســت. امــروزه حتــی اســامی برخــی از کوره هــای کــه بخشــی از 
 Krahl, 2010; Tampoe, 1989;( ســفالی های آن هــا بــه منطقــۀ خلیج فــارس ارســال می شــده، شناســایی شــده اســت
کــرد؛ 1(  Priestman, 2013( از دیــدگاه او، به طورکلــی ســفال های آســیای شــرقی را می تــوان بــه دودســته تقســیم 
ــوان  ــه به عن ــفره ای ک ــروف س ــوند؛ و 2( ظ ــتفاده می ش ــا اس ــر کالاه ــواع دیگ ــل ان ــرای حمل ونق ــه ب ــری ک ــروف کانتین ظ

.)Priestman, 2013: 359( کالا به تنهایــی معاملــه می شــوند یــک 

3-4. الگوی توزیع سفال های چینی در منطقۀ خلیج فارس
ـــی را  ـــای متفاوت ـــل الگوه ـــن عوام ـــت. ای ـــوده اس ـــذار ب ـــارس تأثیرگ ـــۀ خلیج ف ـــفال در منطق ـــع س ـــر توزی ـــددی ب ـــل متع عوام
کـــز تجـــاری، تأثیـــر به ســـزایی  رقـــم زده اســـت. جغرافیـــا و رونـــد تحـــولات تاریخـــی و تأثیـــر ایـــن تحـــولات بـــر جابه جایـــی مرا
بـــر توزیـــع ســـفال داشـــت؛ ایـــن موضـــوع بـــرای زمانی کـــه هرمـــوز در شـــرق خلیج فـــارس بـــه یـــک قـــدرت محلـــی تبدیـــل 
شـــد تغییـــر چشـــمگیرتری را نســـبت بـــه بنـــادر پیشـــین به همـــراه داشـــت. بررســـی های انـــدرو ویلیامســـون در منطقـــۀ 
جنـــوب ایـــران نشـــان داد کـــه باوجـــود شـــبکۀ ارتباطـــی داخلـــی مناســـب، ســـفال ها در شـــرایط عـــادی بـــرای مســـافت های 
طولانـــی از مســـیر زمینـــی حمـــل نمی شـــد؛ بنابرایـــن بـــرای یافتـــن عامـــل تعیین کننـــدۀ اصلـــی توزیـــع ســـفال، نبایـــد 
ـــواع فـــردی یعنـــی گســـترش  ـــرای ان ـــی باشـــیم؛ بلکـــه گســـترش فرهنگـــی تقاضـــا ب ـــال حمل ونقـــل زمین ـــا به دنب به جـــز دری
مـــد را بایـــد دیـــد. ایـــن گســـترش فرهنگـــی براســـاس تقاضـــا آشـــکارا درمـــورد اجنـــاس لعـــاب دار اســـامی رایج تـــر عمـــل 
ـــتر از  ـــفال های آن بیش ـــه س ـــتان ک ـــۀ لش ـــای محوط ـــز در کاوش ه ـــوع نی ـــن موض ـــرد )Williamson, 1988: 22(. ای می ک
ـــر ایـــن الگـــو بـــا ظهـــور بازرگانـــان  شـــبکۀ تجـــارت دریایـــی تبعیـــت می کنـــد، قابل پیگیـــری اســـت )امیـــدی، 1400(. پیش ت
و کالاهـــای تجـــاری اســـامی در جنوب شـــرق آســـیا به طـــور جدایی ناپذیـــری بـــا تمایـــل بازرگانـــان دریانـــورد، جهـــان 
 .)Averbuch, 2013: 269( شـــهر اســـامی ســـیراف بـــرای به دســـت آوردن تجمـــات گرمســـیری درهـــم آمیختـــه بـــود
کاوش هـــای ســـیراف شـــواهد قابل توجهـــی را در این زمینـــه نمایـــان کـــرده اســـت )اســـمعیلی جلودار، 1399: 93( انتظـــار 
ـــز قابل تعمیـــم باشـــد. کاوش هـــای کـــوش و المطـــف ایـــن موضـــوع را پشـــتیبانی  ـــز نی ک ـــرای ســـایر مرا مـــی رود ایـــن الگـــو ب
ـــت  ـــار اس ـــن قابل انتظ ـــیراف و بحری ـــابه س ـــا مش ـــن محوطه ه ـــی در ای ـــات چین ـــی قطع ـــبت فراوان ـــکل 4(. نس ـــد )ش می کن

 .)Kennet, 2004: 98(
در  چشـــمگیری  به طـــرز  خلیج فـــارس  منطقـــۀ  در  کـــم  ترا و  تنـــوع  به لحـــاظ  چینـــی  ســـفال های  توزیـــع 
کـــه ســـایر  کـــم بازرگانـــان ســـیرافی  کـــرد و ایـــن مصـــادف بـــود بـــا فعالیت هـــای پرترا ســـده های میانـــی توســـعه پیـــدا 
کـــم ســـفال در محوطه هـــا یکســـان  کـــه ترا اســـتقرارهای هـــم دوره را نیـــز پشـــتیبانی می کـــرد. بـــا ایـــن توضیـــح 
نیســـت و حضـــور همـــان ســـفال در محوطه هـــای هـــم دوره دلیلی بـــر ارتبـــاط مســـتقیم آن هـــا بـــا بنـــادر چیـــن 
ــانه ای از بازرگانـــی  ــه و نشـ ــام می گرفتـ ــادر اصلـــی انجـ ــا در بنـ ــفال ها تنهـ ــالاً توزیـــع مجـــدد سـ ــوده اســـت و احتمـ نبـ
ــزی  ــکان مرکـ ــدل مـ ــک مـ ــع یـ ــارس تابـ ــۀ خلیج فـ ــفال ها در منطقـ ــع سـ ــر توزیـ ــت. از این نظـ ــوده اسـ ــتقیم بـ غیرمسـ
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 Kennet, 2004:) معرف المطف( درصد از کل مجموعۀ سفالی M ،معرف کوش K( شکل 4: فراوانی سفال های چین و جنوب شرق آسیا، کوش و المطف
.(169, f49

Fig. 4: Abundance of pottery from China and Southeast Asia, Kush and al-Mutaf, percentage of the whole pottery collection 
(Kennet, 2004: 169, f49).

.(Williamson, 1973: 56, m3) شکل 5: الگوی استقراری هم دوره با مرکز تجاری هرموز
Fig. 5: The settlement pattern of the same period as the commercial center of Hormuz (Williamson, 1973: 56, m3).

کـــه شـــهر هرمـــوز در مرکـــز آن قـــرار  بـــود. بررســـی های انـــدرو ویلیامســـون بیان کننـــدۀ الگـــوی بـــود )شـــکل 5( 
کـــز بصـــره، ســـیراف و  کنـــد جای کـــه پیش تـــر مرا داشـــت. انتظـــار مـــی رود ایـــن الگـــو از یـــک ســـنت پیشـــین تبعیـــت 
ــی  ــا نقـــش مهمـ ــی آن هـ ــته اند و جابه جایـ ــراه داشـ ــراف به همـ ــای اطـ ــرای محوطه هـ ــن نقـــش را بـ ــز همیـ کیـــش نیـ

در توزیـــع ســـفال ها داشـــته اســـت.
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ــر تقســیم بندی جغرافیایــی گرمســیر و سردســیر )ســاحل/فات( در ســرزمین های حاشــیه ای خلیج فــارس،  عاوه ب
می تــوان انســجام افــزوده ای را کــه بــه کرانه هــای خلیج فــارس به واســطۀ تماس هــای فرهنگــی مشترکشــان ایجــاد 
می کنــد؛ ازطریــق تجــارت ســاحلی و دریایــی تشــخیص داد. ایــن امــر منجــر بــه تشــکیل واحــد توزیــع ســفال در مناطــق 
کــه نه تنهــا در  ســاحلی فــارس و کرمــان بــا خوزســتان و بین النهریــن، به جــای منطقــۀ داخلــی شــده اســت. الگویــی 
کندگــی کالاهــای تجــاری اجنــاس چینــی قابــل مشــاهده  توزیــع ســفال های لعابــدار و بــدون لعــاب اســامی، بلکــه در پرا

.)Tampoe, 1989: 45( اســت

5. بحث و استدلال 
گزارش هــای تاریخــی موردبحــث، رونــد مــراودات را در چهــار دوره مــورد بررســی قــرار داد؛ در شــکل 6، شــروع و اتمــام 
ــق  ــی رون ــازۀ زمان ــراه ب ــن، به هم ــران و چی ــرزمین ای ــر دو س ــده در ه ــله های روی کار آم ــا سلس ــق ب ــل در تطبی ــن مراح ای
ــز به وضــوح نشــان داده شــده اســت.  ک ــه ایــن مرا ــز تجــاری منطقــۀ خلیج فــارس و گونه هــای ســفالی وارد شــده ب ک مرا
کــی از آن اســت کــه در دورۀ نخســت )تــا 132ه ــ.ق.( فرصــت ترمیــم تجــارت زمینــی بــرای حکومــت امویــان بــا  شــواهد حا
دولــت تانــگ محیــا نشــد و بصــره نیــز پایــگاه ایده آلــی بــرای ایــن ارتبــاط نبــود. منابــع چینــی از ارتباط هــای سیاســی بیــن 
ســال های 29 تــا 128ه ــ.ق. از مســیر زمینــی یــاد کرده انــد )Park, 2012: 6-7(؛ امــا، در حوالــی ســال 128ه ــ.ق. تاریــخ 

دو جامعــه وارد مرحلــۀ جدیــد )دورۀ دوم( شــد و مســیر دریایــی جایگزیــن مســیر خشــکی شــد.
مطابــق بــا جــدول طبقه بنــدی ســفال ها )جــدول 2(، شــش گونۀ ســفال چینــی به عنــوان ســفالی های وارداتــی 
بــرای ایــن برهــۀ زمانــی )از ســال های نخســتین تــا 133ه ــ.ق.( درنظــر گرفتــه شــده اســت، باتوجــه بــه این کــه تعــداد ایــن 
گیــر نیســت، تعییــن تاریــخ واقعــی آن هــا مــورد ابهــام اســت؛  ســفال ها محــدود اســت و توزیــع آن هــا نیــز در کل منطقــه فرا
هــر چنــد »باســیل گــری« اواســط قــرن دوم هجری قمــری )Gray, 1977: 232- 233( را بــرای ورود نخســتین نمونه هــا 
 Whitehouse( .پیشــنهاد کــرده اســت؛ امــا احتمــالاً مطابــق بــا گفتــۀ وایــت هــاوس و انــدرو ویلیامســون تاریــخ 178ه ــ.ق

Williamson, 1973: 48-49 &( زمــان مناســبی بــرای ورود ســفال های اولیــه باشــد.
و  ارتبــاط مســتقیم  بــه روش غالــب  اقیانــوس هنــد  در  دریایــی  قــرن دوم هجری قمــری، ســفر  بــه شــواهد  بنــا 
غیرمســتقیم )شــکل 1( بیــن چیــن و جهــان اســام تبدیــل شــد )Park, 2012: 7(؛ ایــن تغییــر هم زمــان بــا انتقــال 
پایتخــت بــه بغــداد رقم خــورد کــه ازطریــق رودخانــۀ فــرات بــا بصــره و خلیج فــارس ارتبــاط پیــدا می کــرد. در این زمــان 
ــی در  ــی و عرب ــین های ایران ــش و مهاجرنش ــگ افزای ــت تان ــا دول ــود را ب ــاط خ ــیان ارتب ــت عباس )253-133ه ــ.ق.( دول
بنــادر چیــن مانــدگار شــدند. شــورش هوانــگ چائــو، پایــان ایــن روابــط را رقــم زد و پــس از ایــن، خــأ یک صــد ســاله ای از 
کمیــت  264 تــا 349ه ــ.ق. در تجــارت مســتقیم راه دور دریایــی رقم خــورد )وثوقــی، 1396: 97(. ایــن اتفــاق تغییــر حا
 Schottenhammer & 蕭婦, 2016:( در چیــن و در ادامــه موجــب تغییــر مســیر تجــارت بــه بنــادر مالایــی شــد
ــز به واســطۀ عــدم مدیریــت صحیــح در توســعه، افزایــش ناهمگــون جمعیــت و شــورش  137(؛ در ایــن بیــن بصــره نی
از اهمیــت افتــاد. ســیراف به ســرعت نقــش ایــن بنــدر را عهــده دار شــد و پــس از مدت کوتاهــی مدیریــت آن در دســت 
حــکام آل بویــه قــرار گرفــت و شــیراز نیــز به جــای بغــداد، پســابندر ســیراف شــد. ســکه های یافــت شــده در ســیراف یــادآور 
افزایــش تجــارت بیــن دولــت عباســی و تانــگ در قــرن ســوم هجری قمــری هســتند. هم زمــان دولــت تانــگ تجــارت 
ســفال های چینــی به عنــوان یــک کالا را شــروع کــرد )Guy, 1990: 9(؛ کشــتی بلینگتونــگ نمونــه واضحــی از حجــم 
ــفال  ــوه س ــد انب ــز تولی ــک مرک ــه ی ــا ک ــای چانگش ــفال ها در کوره ه ــن س ــت. ای ــان اس ــن زم ــا در ای ــفال چانگش ــال س ارس
اواخــر دورۀ تانــگ بــود تولیــد و به صراحــت بــرای صــادرات بــه بازارهــای خارجــی، به ویــژه بازارهــای اســامی تولیــد 
می شــد )Schottenhammer & 蕭婦, 2016: 151( کــه به ســرعت در ســواحل آســیا و آفریقــا موردتوجــه قــرار گرفــت. 
سفال ســازی بــرای صــادرات بــه صنعــت بزرگــی در چیــن تبدیل شــد و صدهــا هزار نفر را بــه کار گرفــت )Miksic, 2023(؛ 
در این مــدت کوره هــای چینــی و در درجــۀ نخســت، کوره هــای چانگشــا، ســفال بــرای بازارهــا و مشــتریان خاورمیانــه 
و مســلمان تولیــد می کردنــد )Schottenhammer & 蕭婦, 2016: 172(؛ هرچنــد شــورش در چیــن، عــدم ثبــات و 
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کاهــش مــراودات مســتقیم را به همــراه داشــت، امــا یافته هــای ســفالی قابل توجهــی متعلــق بــه ایــن برهــۀ زمانــی از 
ســیراف به دســت آمــده اســت. طبقه بنــدی و گاهنــگاری گونه هــای ســفالی ایــن محوطــه و نمونه هــای جمــع آوری 

شــده از جنــوب ایــران، 16گونــۀ ســفالی را نشــان می دهــد.
دورۀ ســوم )650-349ه ــ.ق. تــا حــدود 650( پــس از یــک رکــود اتفــاق افتــاد. از آغاز قــرن چهارم و به دنبــال چندپاره 
شــدن جهــان اســام، خافــت »فاطمی هــا« در مصــر و حکومت هــای ایرانــی در ســرزمین های خافــت شــرقی، آغــاز شــد. 
ســیرافی ها همچنــان در ایــن دوره در زمینــۀ تجــارت نقش آفریــن بودنــد و ایــن دورۀ طایــی مــراودات بــود. ایــن بنــدر 
پــس از یــک تجربــۀ موفــق رو بــه افــول رفــت و کیــش به ســرعت نقــش ســیراف را عهــده دار شــد. صحــار و بنــدر عــدن 
ج  کمیــت فاطمیــان قــرار گرفتنــد )وثوقــی، 1396: 98(. »جــور بــرای کســب ســود حاصــل از تجــارت تحــت نظــارت و حا
حورانــی« به نقــل از »مقدســی« کــه از فســطاط به عنــوان بغــداد قدیــم یــاد کــرده اســت، معتقــد بــود کــه مســیر دریایــی 
ــا  ــت ب ــادف اس ــن مص ــد و ای ــوردار ش ــزایی برخ ــت به س ــار از اهمی ــدر صح ــطۀ آن بن ــری و به واس ــار هجری قم ــرن چه ق
 Hourani,( ــد ــن ش ــن بین النهری ــام جایگزی ــان اس ــروت در جه ــت و ث ــز جمعی ــوان مرک ــج به عن ــر به تدری ــه مص زمانی ک
کا، ارتبــاط مســتقیم  79 :1995(. هم زمــان در جنوب شــرقی آســیا نیــز به واســطۀ حکومــت »ســری ویجایا« در تنگــۀ مــالا
بــا بنــادر چیــن قطــع شــد. ایــن رونــد بــا اســتقرار سلســلۀ ســونگ بهبــود یافــت و پادشــاهان ایــن سلســله بــرای تشــویق 
تجــارت دریایــی تســهیات بســیاری درنظــر گرفتنــد )Medley, 1975: 32(. فراوانــی ســکه های به دســت آمده از ایــن 
دوره در منطقــۀ خلیج فــارس، ایــن موضــوع را همراهــی می کنــد )Cribb & Potts, 1996: 115(؛ در این زمــان دولــت 
ــاً از 504ه ــ.ق.  ــن )Harrisson, 2003: 99( و مخصوص ــارت را تعیی ــان تج ــادرات و جری ــرای ص ــد ب ــزان تولی ــن، می چی
به بعــد تجــارت ســفال را بــرای ایجــاد تعــادل در تجــارت تشــویق می کــرد )Guy, 1990: 16(؛ طبقه بنــدی و گاهنــگاری 
در  آن هــا  واردات  و  می دهــد  نشــان  را  ســفالی  16گونــۀ  خلیج فــارس،  منطقــۀ  محوطه هــای  در  ســفالی  گونه هــای 
محوطه هــای ماننــد: کــوش )Kennet, 2004: 169, f49(، کیــش )Whitehouse, 1976: 147( و لشــتان )وثوقــی و 
کــم بالایــی همــراه بــوده اســت. ورود این گونه هــا در کیــش تــا قــرن نهــم هجری قمــری هــم ادامــه  همــکاران، 1400( بــا ترا

داشــت )موســوی، 1376: 223( کــه یــادآور تشــویق تجــارت ســفال در این زمــان اســت.
ایــن رونــد در اوایــل قــرن هفتــم هجری قمــری بــا شــکل گیری قــدرت مغــولان و تصــرف چیــن و ایــران به وســیلۀ 
چنگیــز و جانشــینانش دچــار تغییــرات عمــده ای شــد. در چیــن سلســلۀ یــوان و ایلخانیــان در ایــران میــراث دار چنگیــز 
شــدند. انتظــار مــی رود کــه بــا تســلط مغول هــا بــر هــر دو منطقــه، مســیرهای زمینــی یکپارچگــی سیاســی را تجربــه کــرده 
باشــند؛ بــا این حــال بیشــتر مــراودات ازطریــق دریــا انجــام می شــد )Park, 2012: 8(؛ تقریبــاً از اواســط دورۀ قبــل، 
کمیت هــای محلــی نقــش ویــژه ای در رونــد مــراودات داشــتند.  میــراث تجــارت دریایــی بــه یــک ثبــات رســیده بــود. حا
هرمــوز جایگزیــن کیــش شــد و برخــاف کیــش بــه یــک قــدرت منطقــه ای و برخــاف ســیراف بــه یــک پایــگاه غیروابســته 
کمیــت را درپــی داشــت، همچنــان پابرجــا مانــد. در چیــن نیــز دولــت  تبدیــل شــد و حتــی بــا حملــۀ »تیمــور« کــه تغییــر حا
 .)Guy, 1990: 36( مینــگ جایگزیــن سلســلۀ یــوان شــد؛ بــا این وجــود همچنــان گســترش تجــارت را به همــراه داشــت

ایــن ارتبــاط فرامنطقــه ای بــا ورود پرتغالی هــای متخاصــم در قــرن 10ه ــ.ق. تغییــر کــرد.
مطالعـــات باستان شناســـی شـــواهد قـــوی از حجـــم واردات گونه هـــای ســـفالی در ایـــن دوره را نشـــان می دهـــد کـــه 
کـــی از آن اســـت کـــه واردات گونه هـــای متنـــوع به میـــزان چشـــمگیری افزایش یافتـــه اســـت؛ درواقـــع،  در ایـــن  ایـــن حا
دوره تمایـــل یـــوان بـــه ســـود، یـــک محـــرک بـــزرگ بـــرای تجـــارت بـــود، مقادیـــر بی ســـابقۀ ســـفال چینـــی در جنوب شـــرق 
کـــی از ایـــن امـــر اســـت )Guy, 1990: 23(؛ پیشـــنهاد شـــده اســـت کـــه یکـــی  آســـیا و جهـــان اســـام به دســـت آمـــده کـــه حا
ــعۀ  ــه توسـ ــود کـ ــی بـ ــی، محرکـ ــه در دورۀ ایلخانـ ــن و خاورمیانـ ــن چیـ ــاری بیـ ــای تجـ ــش فعالیت هـ ــای افزایـ از پیامدهـ
ـــد  ـــال 678ه ـــ.ق. ش ـــس از س ـــامی پ ـــای اس ـــرای بازاره ـــر ب ـــات بزرگ ت ـــد قطع ـــه تولی ـــر ب ـــوان منج ـــای لانک ـــی در کوره ه فن
)Morgan, 1991: 67( در آخـــر دورۀ یـــوان و ابتـــدای دورۀ مینـــگ )728 تـــا 778ه ـــ.ق.( صـــادرات ســـفال آبـــی و ســـفید 
افزایـــش یافـــت )Williamson, 1973: 57(؛ مجموعـــۀ جمع آوری شـــده از هرمـــوز اطاعـــات مهمـــی از تجـــارت ســـفال 
نیمـــۀ دوم قـــرن هفـــت هجری قمـــری به بعـــد بیـــن چیـــن و ایـــن منطقـــه را ارائـــه کـــرد. ایـــن وضعیـــت در محوطه هـــای 
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 Williamson, 1973: 56,( کـــه هـــم دوره بـــا هرمـــوز هســـتند، پشـــتیبانی می شـــود )کـــوش و المطـــف )شـــکل های 4 و 5
 Meicun & Zhang,( ایـــن تاریـــخ مصـــادف اســـت بـــا ســـفرهای »ژنـــگ  خـــه« کـــه هرمـــوز مقصـــد ســـفرهای او بـــود .)m3
از  ایـــن ســـفرها ســـکه هایی توســـط ژنـــگ خـــه هدیـــه داده می شـــد، نمونه هـــای به دســـت آمده  417 :2015(؛ در 
بحریـــن و القطیـــف یـــادآور ایـــن موضـــوع هســـتند )Cribb & Potts, 1996: 109(. بـــا این وجـــود بعـــد از ســـفرهای او 
ــا  ــارکت چینی هـ ــد )Zhang, 2018: 74(. در طـــول ایـــن دوره، مشـ ــود آمـ ــه ای به وجـ ــا وقفـ ــور پرتغالی هـ ــان حضـ ــا زمـ تـ
در تجـــارت دریایـــی اقیانـــوس هنـــد کاهـــش یافـــت یـــا اصـــا وجـــود نداشـــت )Lo, 1958: 337-340(. ژنـــگ خـــه نیـــز 
 ــ.ق. فرورفتگـــی  براســـاس مجموعـــۀ ســـفالی انـــدرو ویلیامســـون معتقـــد اســـت کـــه بیـــن ســـال های 746 تـــا 808هـ
ــا در اوایـــل  مشـــخصی در تجـــارت ســـفال وجـــود دارد. ایـــن کاهـــش ممکـــن اســـت ناشـــی از سیاســـت ممنوعیـــت دریـ
سلســـلۀ مینـــگ باشـــد کـــه بـــا رکـــود بـــزرگ پـــس از 808ه ـــ.ق. همـــراه بـــود. تـــا آخـــر ایـــن قـــرن صنایـــع تولیـــدی چیـــن رو 
ـــر  ـــه آبـــی و ســـفید تغیی ـــود کـــه تجـــارت ســـفال چینـــی از ســـفال های ســـادون ب ـــه انحطـــاط شـــدید رفـــت، ایـــن زمانـــی ب ب

 .)Zhang, 2018: 89( ــت یافـ

کز تجاری و گاهنگاری یافته های سفالی. شکل 6: نمودار همسانی سلسله ها، روند مراودات، مرا
Fig. 6: Similarity diagram of series, process of dealings, Commercial centers, Chronology of pottery finds.

همان طورکـــه از مباحـــث فـــوق قابل اســـتنباط اســـت، رونـــد مـــراودات، منحنـــی پـــر فـــراز و نشـــیبی را نشـــان می دهـــد 
کـــه نوســـان آن مطابـــق بـــا تحـــولات تاریخـــی دوســـویه بـــوده اســـت کـــه در مـــواردی بـــر لغـــو کامـــل یـــا غیرمســـتقیم بـــودن 
کیـــد دارد. انتظـــار مـــی رود ســـود حاصـــل از تجـــارت، میـــل بـــه ادامـــۀ تجـــارت را میســـر می ســـاخته اســـت.  مـــراودات تأ
کنـــش  ایـــن تحـــولات تأثیـــر مســـتقیمی بـــر تولیـــد ســـفال در چیـــن، صـــادرات، حجـــم و تنـــوع در ارســـال گونه هـــا و حتـــی پرا
کـــز تجـــاری بودنـــد را به همـــراه داشـــته  آن هـــا در محوطه هـــای منطقـــۀ خلیج فـــارس کـــه تابـــع الگـــوی جابه جایـــی مرا

اســـت.
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6. نتیجه گیری
کیــد دارنــد. بــا اســتناد بــه  کــه تابعــی از تحــولات سیاســی دوجانبــه بــوده اســت، تأ منابــع ادبــی بــر رونــد مــراودات 
ــا  ــل ی ــو کام ــر لغ ــواردی ب ــه درم ــت ک ــده اس ــز ش ــخصی متمای ــدی مش ــا دوره بن ــراودات ب ــد م ــع، رون ــن مناب ــات ای اطاع
ارتبــاط غیرمســتقیم مــراودات پافشــاری می کننــد. شــورش و در ادامــۀ قتل عــام بازرگانــان ایرانی-عربــی در چیــن 
نمونه هــای بــارز ایــن رویدادهــا هســتند؛ در عین حــال، رویداد هــای تأثیرگــذار بــر تجــارت منطقــۀ خلیج فــارس نیــز 

کامــل تجــارت نبــود. موجــب جابه جایــی بنــادر می شــد؛ بــا این وجــود جابه جایــی آن هــا مانعــی بــرای توقــف 
ــا ایــن پرســش همــراه بــود کــه نتایــج حاصــل از  بررســی ایــن تحــولات از طریــق یافته هــای فرهنگــی، به ویــژه ســفال ب
مطالعــات باستان شناســی تــا چه میــزان بــر مــراودات طبقه بنــدی شــده برگرفتــه از گزارش هــای تاریخــی قابل تطبیــق 
ــه  ــردن ب ــد. پی ب ــان می ده ــی را نش ــراودات دریای ــادی از م ــه ابع ــفال ها چ ــارت س ــی تج ــم و توال ــوع، حج ــتند و تن هس
رونــد مــراودات ازطریــق ســفال ها و ســکه ها کــه تنهــا یــادگار مــراودات هســتند و بلعکــس اطاعــات محــدودی از آن هــا 
کــردن اطاعــات حاصــل از آن هــا اســت. مطالعــات  گزارش هــای تاریخــی ثبــت شــده اســت، نیازمنــد یکپارچــه  در 
ــا این کــه در این رابطــه دوســویه، تقاضــای ســفال یک جانبــه بــود؛ امــا ایــن یافتــۀ  باستان شناســی نشــان داده اســت ب
فرهنگــی قابل اطمینان تریــن محصــول جهــت بازســازی رونــد مــراودات دریایــی هســتند؛ هرچنــد تولیــد منحنــی پــر فــراز 
و نشــیب رونــد مــراودات دریایــی، به ویــژه در ســده های نخســتین نیازمنــد مطالعــات باستان شناســی جامــع در منطقــۀ 
خلیج فــارس و حتــی حوضــۀ اقیانــوس هنــد اســت؛ امــا اطاعــات حاصــل از آن هــا قــادر اســت برخــی گزارش هــای تاریخی 
را باتوجــه  بــه ماهیــت ادبــی رد یــا پذیــرش آن هــا را تقویــت کنــد. اولیــن گروه هــای ســفالی یکپارچــه کــه به عنــوان کالا 
خ داد کــه بــا تعــداد محــدود ســکه همــراه بــوده اســت.  بــه منطقــۀ خلیج فــارس صــادر شــد در قــرن ســوم هجری قمــری ر
ــزرگ و  ــاد ب ــی ابع ــارت دریای ــدی تج ــده های بع ــتند. در س ــرار داش ــادلات ق ــدر تب ــری در ص ــای دیگ ــن کالاه ــش از ای پی
ــا کشــف حجــم انبوهــی از ســفال های وارد شــده  منظمــی بــه خــود گرفــت. تکــرار در ثبــت رویدادهــای ایــن ســده ها ب
کنــش آن هــا  بــه منطقــۀ خلیج فــارس همــراه بــود کــه ســرآمد آن هــا گونه هــای سفارشــی مشــخصی هســتند و حجــم و پرا
متأثــر از ایــن رویدادهــا بــوده اســت. گاهنــگاری این گونه هــای ســفالی به ســختی انفصالــی را در واردات آن هــا ارائــه 
گیــر آن هــا قابل پیگیــری اســت؛ بــا این وجــود کشــف و بررســی  می کنــد کــه ایــن موضــوع نیــز در واردات انبــوه و توزیــع فرا
گرفتــن اطاعــات ارائــه شــده در شــکل 6 درک صحیحــی را از رونــد، دامنــه و  یافته هــای ســفالی بیشــتر، بــا درنظــر 

کیفیــت ایــن مــراودات ارائــه خواهــد داد.

سپاسگزاری
نویســندگان مقالــه بــر خــود لازم می داننــد از آقــای دکتــر محمدباقــر وثوقــی عضــو هیــأت علمــی گــروه تاریــخ دانشــگاه 

تهــران بابــت ارائــه نظریــات و راهنمایــی ارزشمندشــان کمــال تشــکر را به عمــل آورنــد.

درصد مشارکت نویسندگان
بــا توجــه بــه اســتخراج مقالــه از رســالۀ دکتــری نویســندۀ اول، جمــع آوری مطالــب بــر عهــدۀ ایشــان، تحــت راهنمایــی و 

مشــاورۀ نویســندگان دوم و ســوم نــگارش یافتــه اســت.

تعارض منافع
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