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و��� ��رزر��ن، ���� ����اده، ���ی رازا��
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��� ����������، ����� ���ی، ���� ����������، ��د�� ��������
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����� ����، ����ب ����ی���
��� ������ «وه-�ا����ک-����ر» �� روا�� ا���د �����ری و ��ا�� �����ن������

���� ��ادی، ز��� و���زاده ��ه�آ����
��ر�� ��رآو����ی دورۀ ������ ���ل ا��ان (��وف ���ی) ���� از ��وش���ی ���� �����ن������
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In the early third century CE, Iran witnessed profound political and military 
transformations that led to the rise of one of the most significant dynasties in its history: 
the Sasanians. According to historical sources, Ardashir engaged in several battles to 
gain control over Fars, particularly its southern regions. In Sasanian archaeological 
studies, the powerful families of southern Fars during the transition from the Parthian 
to the Sasanian period have been largely overlooked. The present research aims to 
identify the powerful families in southern Fars based on historical evidence, addressing 
the following question: What archaeological data indicate the existence of local powers 
in southern Fars during the Parthian period? Furthermore, it examines the relationship 
of these families with the Parthian government and Ardashir’s methods for confronting 
them. This study employs a descriptive-analytical methodology, utilizing both library 
and field resources. Historical sources mention families such as the Nōšāzād and 
Sabak in Abrasās, the Milādiyān in Laristan, and powers like Haftvād in Kojārān and 
Sanatruq in Bahrain. Based on historical sources, military strategies, diplomacy, and 
alliances with Parthian families were among the key approaches used by the Sasanians 
to consolidate power and legitimize their rule in Iran, particularly in southern Fars. 
Additionally, archaeological findings confirm the presence of powerful families in 
southern Fars. The site of Tomb-e Bot, interpreted as a semi-royal seat during the 
Parthian era, is indicative of existing power structures in the region. The factors 
contributing to the power of these families included kinship ties with the Parthians, 
geopolitical position, control over trade routes, and a network of fortresses.
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1. Introduction
In the early third century CE, Iran witnessed profound political and military upheavals that led to 
the rise of one of the greatest dynasties in its history—the Sasanians. However, this process was 
neither simple nor unchallenged. Historical sources mention several battles fought by Ardashir 
I in southern Fars, some of which ended in his defeat. The resistance of southern Fars’ noble 
families against Ardashir’s advances not only highlights the presence of local power centers 
but also underscores their role as serious rivals to northern Fars. Although Ardashir ultimately 
succeeded in crushing these resistances after numerous arduous and protracted battles, thereby 
incorporating southern Fars—a key strategic region for controlling the Persian Gulf—into his 
domain, this process also reflects the political and social complexities of the era.

This study seeks to identify the powerful noble families of southern Fars based on historical 
evidence, addressing the following question: Which archaeological data attest to the existence of 
local powers in southern Fars during the Parthian period? Additionally, it examines these families’ 
relationship with the Parthian Empire and Ardashir’s strategies for confronting them.

Despite the significance of the transition from the Parthians to the Sasanians, independent 
historical and archaeological studies on southern Fars—particularly concerning its local 
powers—remain scarce. Existing research has largely been limited to archaeological surveys or 
treated the subject only peripherally within broader studies of Sasanian history. This scholarly 
gap underscores the need for a more detailed examination of the role played by southern Fars’ 
noble families in the region’s political dynamics and their interactions with the emerging Sasanian 
central authority. Understanding these dynamics not only enhances our comprehension of the 
Sasanian state formation process but may also elucidate patterns of local resistance against 
political centralization.

2. The Geopolitical Position and Role as an Intermediary Hub
The southern Fars region, which during the Sasanian period was part of Ardashir-Khwarrah (Ibn 
Balkhī, 2005: 132–141), encompassed a vast area along the coasts and hinterlands of the Persian 
Gulf. Southern Fars has always held strategic importance due to its unique connective position, 
serving as a bridge between the shores of the Persian Gulf and inland power centers (Fig. 1).
Additionally, the southern Zagros Mountains functioned as a natural barrier, playing a vital 
role in the region’s security and human geography. With their complex topography and varying 
elevations, these mountains formed enclosed plains surrounded by highlands, acting both as a 
natural defensive fortification and providing a suitable environment for the emergence of semi-
autonomous and stable communities (Fig. 2).

The climatic conditions of southern Fars were another critical factor in resisting external 
enemies. Ibn Balkhī describes the climate of Irāhestān in southern Fars as follows: “No army 
can station there except during the three months of spring; in winter, they cannot remain due to 
rainfall and lack of pasture, and in summer, due to the extreme heat” (2005: 141). This description 
highlights how the region’s harsh weather posed significant challenges for foreign forces.
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3. The Powerful Families in Southern Fars
Southern Fars under the Parthians was governed by semi-independent dynasties, though their 
territorial control remains unclear. Historical sources like the Kār-nāmag ī Ardašīr, Shahnameh, 
and al-Tabari’s History mention several local rulers in early 3rd-century CE Southern Fars (Table 
1):

1. The Nōshzād in Abrasās (Jahrom) (al-Tabari 1983:582; Ferdowsi 1968, VII:146).
2. The Sabāk in Abrasās  (Ferdowsi 1968, VII:132; Mashkoor 1950:16) in Jahrom.
3. Haftvād  in Kojarān (likely in southern Iran, near Lār) (Tabari 1983:582; Ferdowsi 1968, 

VII:139–154; Mashkoor 1960:21–32 (Kār-nāmag; Mashkoor 1960:24)
4. Abtenbud in southern Fars (al-Tabari 1983:582; Mashkoor 1960:23–25)
5. Sanatruq in Bahrain (al-Tabari 1983:584). 
6. The Miladian House of Larestan, though absent in Ardashir’s campaigns, is noted by Nöldeke 

(1978: 24) as being of Parthian origin. Gorgin Milad - mentioned in the Shahnameh (Ferdowsi 
1971, IX: 30-32) and later Safavid records - maintained their ruling power until 1601 CE (Fig. 3).

4.Archaeological Evidence of Local Powers in Southern Fars
Archaeological and historical research on the northern coasts and hinterlands of the Persian Gulf 
has been limited. However, the few studies conducted have identified and uncovered significant 
sites from the Parthian period. Among the most important sites is Tomb-e Bot in Mohr County, 
interpreted as a quasi-royal seat. During its second cultural phase (80–260 CE), Tappeh Bot 
provides some of the most significant cultural materials related to local powers in southern Fars. 
The artifacts discovered at the site reflect a declined courtly style of the Achaemenids by the 2nd 
century CE. (Askari Chaverdi, 2013: 157–193; Askari Chaverdi, 2017: 127–150).

5. Fortresses and Strongholds
Archaeological activities in southern Iran, particularly in southern Fars, have primarily been 
limited to surveys and the identification of ancient sites. Surveys in Lamerd and Mohr counties 
(whose results have been published) indicate that out of 76 identified sites, only 12 show evidence 
of Parthian occupation (Askari Chaverdi, 2013: 81–83). However, none of these sites fall within 
the scope of the present study.

Between 2014 and 2018, ceramics from three sites in the Sasanian Hormuz region (southern 
Fars) were examined: Qal’eh Golrokh (Gholami et al., 2022), Qal’eh Kopir (Ashrafi, 2017), and 
Tomb-e-goveh (Pasban, 2018). Studies of these ceramics confirmed traces of Parthian-period 
presence. Accordingly, the Hormuz region of Fars, with its eight fortresses situated on highlands 
and foothills across an area approximately 45 km long and 20 km wide, was selected as the study 
area.

The Hormuz-Fars region, corresponding to the Beyram and Chahvarz districts (Gholami & 
Mohammadi-Far, 2024: 62-63) in southern Fars, has revealed eight identified fortresses (Image 
6). The fortresses of Faryab, Kapir, and Salavar are situated on Mount Bol, while the fortresses of 
Nehl, Khajagan, Golrokh, Guri, and Lid are located on the mountains of Alamarvdasht.
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Studies conducted on ceramic data have led to the identification of diagnostic Parthian pottery 
types, such as coarse black ware with raised bands, painted, glazed, burnished, and Burnished and 
Polished Pottery, indicating Parthian-period settlement in the Hormuz plain.

6. Conclusion
The political transformations of third-century CE southern Fars, coinciding with the Parthian 
decline and Sasanian rise, underscore the critical role of local families in the region’s power 
dynamics. This study, drawing on historical and archaeological evidence, demonstrates that these 
local dynasts leveraged political and cultural legitimacy derived from their Parthian affiliations, 
claims of ancient ancestry, strategic geopolitical positions, control over trade routes, and a network 
of fortified castles—which continued into the Sasanian period—to resist Ardashir Babakan’s 
centralizing policies. Archaeological data, particularly the site of Tomb-e Bot, indicates the 
continuity of Achaemenid courtly traditions. The ceramic evidence from forts suggests their 
construction or enhancement likely occurred in the second and third centuries CE, confirming 
a local power base in the Hormuz region, further supported by the Parthian archer relief at Qir. 
Ardashir employed a combination of military force, diplomacy, and political marriages to subdue 
these powers, actions essential for overcoming local resistance and gaining political legitimacy. 
Ultimately, southern Fars was a theatre of complex political and military competition during the 
Parthian-Sasanian transition. The resistance of local families and the Sasanian drive for integration 
reflect the tension between decentralized Parthian structures and a centralized Sasanian state. 
Further research in southern Fars is crucial to better understand both the formation of the Sasanian 
empire and patterns of local resistance to centralization.
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کــه بــه ظهــور یکــی  در اوایــل ســدۀ ســوم میــادی، ایــران شــاهد تحــولات سیاســی و نظامــی عمیقــی بــود 
تاریخــی  منابــع  براســاس  انجامیــد.  ساســانیان،  یعنــی  ســرزمین،  ایــن  تاریــخ  سلســله‌های  بزرگ‌تریــن  از 
ــی جنــوب آن چندیــن نبــرد را انجــام‌داده اســت. در مطالعــات  اردشــیر بــرای تســلط بــر فــارس، به‌ویــژه نواح
بــه ساســانیان مغفــول  اشــکانیان  از  گــذار  فــارس در دورۀ  باستا‌ن‌شناســی ساســانی، خاندان‌هــای جنــوب 
مانــده اســت. پژوهــش حاضــر بــر آن اســت باتوجه‌بــه شــواهد تاریخــی خاندان‌هــای قــدرت در جنــوب فــارس 
کــدام داده‌هــای باستان‌شناســی وجــود قدرت‌هــای  کــه،  کنــد تــا بــه ایــن پرســش پاســخ دهــد  را شناســایی 
محلــی را در دورۀ اشــکانی در جنــوب فــارس نشــان می‌دهنــد؟ هم‌چنیــن، ارتبــاط ایــن خاندان‌هــا بــا حکومــت 
ــی  ــا روش توصیفی-تحلیل ــا آنــان بررســی می‌شــود. پژوهــش ب ــه ب ــرای مقابل اشــکانی و روش‌هــای »اردشــیر« ب
ــع تاریخــی از خاندان‌هــای »نوشــزاد«  ــه‌ای و میدانــی انجــام شــده اســت. مناب ــع کتابخان ــا اســتفاده از مناب و ب
ک« در ابرســاس و »میلادیــان« در لارســتان و قدرت‌هایــی ماننــد »هفتــواد« در کجــاران و »ســنطرق«  و »ســبا
ــا خاندان‌هــای  ــد ب ــع تاریخــی، شــیوه‌های نظامــی، دیپلماســی و پیون ــد. براســاس مناب ــاد می‌کنن در بحریــن ی
اشــکانی، از راهکارهــای ساســانیان بــرای تثبیــت قــدرت و مشــروعیت در ایــران و به‌ویــژه در جنــوب فــارس 
بــوده اســت؛ هم‌چنیــن، یافته‌هــای باستان‌شناســی نشــان می‌دهــد خاندان‌هــای قــدرت در جنــوب فــارس 
حضــور داشــتند. محوطــۀ تمــب ‌بــت به‌عنــوان یــک مقــر شبه‌شــاهی در دورۀ اشــکانی، نشــانی از وجــود قــدرت 
در جنــوب فــارس اســت. عوامــل قــدرت ایــن خاندان‌هــا شــامل پیوندهــای خویشــاوندی بــا پارتیــان، موقعیــت 
ژئوپلیتیکــی، کنتــرل راه‌هــای تجــاری و شــبکه‌ای از قلعه‌هــا )براســاس گاهنــگاری ســفالی قعله‌هــای منطقــۀ 

هرمــز فــارس در پژوهــش اســت. 
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1. مقدمه 
در اوایــل ســدۀ ســوم میــادی، ایــران شــاهد تحــولات سیاســی و نظامــی عمیقــی بــود کــه بــه ظهــور یکــی از بزرگ‌تریــن 
سلســله‌های تاریــخ ایــن ســرزمین، یعنــی ساســانیان، انجامیــد. »اردشــیر بابــکان«، بنیان‌گــذار ایــن سلســله، بــا تکیه‌بــر 
تــوان نظامــی و مذهبــی خــود، توانســت قــدرت را در مناطــق مختلــف ایــران متمرکــز کنــد و حکومتــی یکپارچــه ایجــاد 
نمایــد؛ امــا ایــن فرآینــد به‌ســادگی و بــدون مقاومــت انجــام نشــد. در منابــع تاریخــی از چندیــن نبــرد اردشــیر در جنــوب 
فــارس، ســخن گفتــه شــده اســت کــه در برخــی از نبردهــا نیــز شکســت‌خورده اســت. ایســتادگی خاندان‌هــای جنــوب 
ــرای  ــی، بلکــه به‌عنــوان رقبــای جــدی ب ــز قــدرت محل ک ــر پیش‌رَوی‌هــای اردشــیر، نه‌تنهــا نشــان از مرا فــارس در براب
شــمال فــارس محســوب می‌شــدند؛ هرچنــد اردشــیر در طــی چندیــن نبــرد ســخت و طولانــی، توانســت ایــن مقاومت‌هــا را 
درهــم بشــکند و جنــوب فــارس را به‌عنــوان کلیــد تســلط بــر خلیج‌فــارس بــه قلمــرو خــود بیفزایــد؛ امــا ایــن فرآینــد بیانگــر 

پیچیدگی‌هــای سیاســی و اجتماعــی آن دوران نیــز هســت.
پرســش پژوهــش: پژوهــش حاضــر بــر آن اســت باتوجه‌بــه شــواهد تاریخــی ابتــدا خاندان‌هــای قــدرت در جنــوب 
فــارس را شناســایی کنــد تــا بــه ایــن پرســش پاســخ دهــد کــه، کــدام داده‌هــای باستان‌شناســی وجــود قدرت‌هــای محلــی 
را در دورۀ اشــکانی در جنــوب فــارس نشــان می‌دهنــد؟ هم‌چنیــن، ارتبــاط ایــن خاندان‌هــا بــا حکومــت اشــکانی و 

روش‌هــای اردشــیر بــرای مقابلــه بــا آنــان بررســی می‌شــود. 
پژوهــش بــا تکیه‌بــر شــواهد تاریخــی و باستان‌شناســی، بــا هــدف مطالعــۀ چگونگــی ادغــام جنــوب فــارس در قلمــرو 
ساســانی انجــام شــده اســت. باوجــود اهمیــت دورۀ انتقــال از اشــکانیان بــه ساســانیان، پژوهش‌هــای مســتقل تاریخــی 
و باستان‌شناســی در جنــوب فــارس به‌ویــژه دربــاره قدرت‌هــای محلــی ایــن منطقــه، بســیار محــدود اســت. باتوجــه بــه 
کمبــود مطالعــات موجــود در جنــوب فــارس )مطالعــات انجــام شــده عمدتــاً بــه شناســایی محوطه‌هــای باستان‌شناســی 
بســنده کرده‌انــد یــا در قالــب کلیــات تاریــخ ساســانیان بــه ایــن موضــوع پرداخته‌انــد(، ایــن شــکاف و کمبــود مطالعــات، 
لــزوم بررســی دقیق‌تــر نقــش خاندان‌هــای محلــی جنــوب فــارس در تحــولات سیاســی آن دوره و تعامــل آن‌هــا بــا 
ــر فرآینــد شــکل‌گیری حکومــت  حکومــت مرکــزی ساســانی را آشــکار می‌ســازد. فهــم ایــن پویایــی نه‌تنهــا بــه درک بهت

ساســانی کمــک می‌کنــد، بلکــه می‌توانــد الگوهــای مقاومــت محلــی در برابــر تمرکزگرایــی سیاســی را نیــز روشــن ســازد.

2. پیشینۀ پژوهش
کنون پژوهش مستقلی در زمینۀ دوران انتقالی اشکانی به ساسانی و نقش خاندان‌های قدرت در جنوب فارس  تا
ادبیات  در  شده  شناخته  کمتر  مناطق  از  فارس  جنوب  باستان‌شناسی،  پژوهش‌های  زمینۀ  در  است.  نشده  انجام 
ایران است. پژوهش‌های انجام‌شده در زمینۀ شناسایی محوطه‌های باستان‌شناسی صورت‌گرفته  باستان‌شناسی 
Stein,1937: 234-( .است که می‌توان به بررسی »اشتاین« در منطقۀ لارستان و بخش جنوبی آن در سال 1937م
43(، شهرستان لامرد و مهر )عسکری‌چاوردی، 1392(، بخش بیرم لارستان )سرخوش، 1393(، بخش کردیان جهرم 
)منصوری و لطفی‌نسب، 1394(، شهرستان لار )سرداری و سرخوش، 1397(، شهرستان قیر و کارزین )صفرزاده و برفی، 
گراش )برفی، 1399( اشاره داشت. محوطۀ تمب بت به‌عنوان یکی از مهم‌ترین محوطه‌های  1399( و شهرستان 
گونه‌شناسی  با  ارتباط  در  بررسی‌های تک‌نگاری  گرفته است.  قرار  کاوش  اشکانی توسط »عسکری‌چاوردی« مورد 
وه(، 

ُ
به )کُبه-گ

ُ
گ کِپیر )اشرافی، 1396( و تمپ  خ )غلامی و همکاران، 1401(، قلعه  گلر و طبقه‌بندی سفال در قلعه 

اردشیر  کارنامۀ  مانند  تاریخی  منابع  بررسی  است.  شده  انجام  پژوهش‌های  نمونه‌های  دیگر  از   )1397 )پاسبان، 
بابکان، شاهنامۀ فردوسی و تاریخ طبری اطلاعات ارزشمندی درمورد نبردهای اردشیر و سیاست‌های او در جنوب 
کمتر به خاندان‌های  کلی ساسانیان تمرکز دارند و  ارائه می‌دهند. در زمینۀ مطالعات مدرن عمدتاً بر نقش  فارس 
افول و سقوط شاهنشاهی ساسانی )اتحادیه ساسانی - پارتی و فتح  کتاب  قدرت اشکانی پرداخته شده است. در 
ایران به‌دست عرب‌ها( »پروانه پورشریعتی« نقش خاندان‌های اشکانی را در حکومت ساسانی نشان می‌دهد؛ اما 
به‌جز خاندان »مهرک نوشزاد« )پورشریعتی، 1399: 89- 468( نامی از دیگر خاندان‌های جنوب فارس وجود ندارد.
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3. روش‌شناسی پژوهش
پژوهـــش حاضـــر بـــا رویکـــردی توصیفی-تحلیلـــی و بـــا بهره‌گیـــری از داده‌‌هـــای میدانـــی باستان‌شناســـی و مطالعـــات 
کتابخانـــه‌ای انجـــام شـــده اســـت. در بخـــش میدانـــی، تمرکـــز اصلـــی بـــر نقـــش قلعه‌هـــا در درک ســـاختار قـــدرت سیاســـی 
ــتر  ــه بیشـ ــت کـ ــا اسـ ــورد قلعه‌هـ ــگاری درمـ ــکالات گاهنـ ــم اشـ ــۀ مهـ ــت. نکتـ ــانی اسـ ــه ساسـ ــکانی بـ ــی اشـ در دورۀ انتقالـ
کـــم بـــالای  ناشـــی از محدودیت‌هـــای مطالعـــات پیشـــین اســـت. ایـــن پژوهـــش بـــر مطالعـــۀ منطقـــه‌ای محـــدود بـــا ترا
ـــر هرمـــز ساســـانی1( در جنـــوب فـــارس )غلامـــی  ـــرم و چاهـــورز )منطبـــق ب ـــز شـــد. منطقـــۀ موردمطالعـــه، بی قلعه‌هـــا متمرک
ـــاب  ـــت. انتخ ـــده اس ـــایی ش ـــی شناس ـــدودۀ جغرافیای ـــه در آن مح ـــت قلع ـــه هش ـــت ک ـــر، 1403: 62- 63( اس و محمدی‌ف
ـــازی  ـــن محدودس ـــت. ای ـــت صورت‌گرف ـــب‌ ب ـــم تم ـــۀ مه ـــا محوط ـــاورت ب ـــز مج ـــا و نی ـــم قلعه‌ه ک ـــل ترا ـــه به‌دلی ـــن منطق ای
تاریخـــی  کارکردی-سیاســـی آن‌هـــا در چارچـــوب  امـــکان بررســـی دقیق‌تـــر شـــبکۀ قلعه‌هـــا و تحلیـــل  جغرافیایـــی 

موردنظـــر را فراهـــم کـــرد.

2. حوزۀ جغرافیای پژوهش
1-2. موقعیت ژئوپلیتیکی و نقش مرکزیت واسطه‌ای

مناطـــق جنـــوب فـــارس کـــه در دورۀ ساســـانی بخشـــی از کـــورۀ اردشـــیرخوره محســـوب می‌شـــد )ابن‌بلخـــی، ۱۳۸۴: 
کرانه‌هـــا و پس‌کرانه‌هـــای خلیج‌فـــارس را دربـــر می‌گیـــرد. ایـــن منطقـــه یکـــی از  141- 132(، محـــدودۀ وســـیعی از 
طولانی‌تریـــن حکومت‌هـــای نیمه‌مســـتقل تاریـــخ ایـــران را بـــه خـــود دیـــده، بـــا این‌حـــال آن‌چنـــان کـــه شایســـته اســـت 
موردتوجـــه قـــرار نگرفتـــه اســـت. حکومـــت نیمه‌مســـتقل »میلادیـــان« کـــه تـــا دورۀ صفویـــه تـــداوم یافـــت )ترکمـــان، 
ج۲، 1382: ۶۱۶-۶۱۸؛ منجمی‌ـــزدی، 1366: ۲۴۲-۲۴۳؛ وثوقـــی و همـــکاران، 1387( و حتـــی بـــه ضـــرب ســـکۀ لاری 
ــارس  ــه اســـت. جنـــوب فـ ــژۀ ژئوپولیتیـــک ایـــن منطقـ ــان‌دهندۀ اهمیـــت ویـ ــرد، نشـ )اخوان‌زنجانـــی، 1356( اقـــدام کـ
کـــز  همـــواره به‌دلیـــل موقعیـــت ارتباطـــی منحصربه‌فـــرد خـــود، به‌عنـــوان پـــل اتصـــال بیـــن کرانه‌هـــای خلیج‌فـــارس و مرا
ـــد ســـیراف  ـــادر بزرگـــی مانن ـــوده اســـت. در ایـــن منطقـــه، بن ـــردی برخـــوردار ب ـــر 1(، از اهمیـــت راهب ـــی )تصوی قـــدرت داخل
و هرمـــز به‌عنـــوان قطب‌هـــای تجـــاری و سیاســـی در جنـــوب و شـــهرهای شـــمالی ماننـــد گـــور، اســـتخر و دارابگـــرد، بـــر 
کیـــد دارنـــد. در دوران اســـامی انتقـــال کانون‌هـــای تجـــاری، ازجملـــه  جایـــگاه راهبـــردی کانون‌هـــای واســـطه‌ای تأ
جابه‌جایـــی مرکزیـــت از ســـیراف بـــه هرمـــز، تأثیـــرات عمیقـــی بـــر تحـــولات ســـاختار فضایـــی کانون‌هـــای واســـطه‌ای، 

ازجملـــه لارســـتان، برجـــای گذاشـــت.

2-2. زاگرس به‌عنوان سدی طبیعی و دفاعی
)تــا  جنوب‌شــرقی  تــا  شــمال‌غرب  از  کــه  می‌شــوند  تشــکیل  مــوازی  ارتفاعــات  یک‌رشــته  از  گــرس  زا رشــته‌کوه‌های 
گــرس در غــرب و شــمال، فــارس را از دیگــر مناطــق جــدا می‌کنــد. در شــرق،  حــدود تنگــۀ هرمــز( امتــداد یافتــه اســت. زا
شــکاف بیــن نیریــز و در فــارس و ســیرجان در کرمــان عمیــق اســت و بــرای ارتباطــات مســیر آســانی نیســت و در جنــوب، 
آب‌هــای خلیج‌فــارس قــرار دارنــد. از نظــر »فــرای« )1378: 196 - 195(، ایــن انــزوا منطقــه‌ای حفاظت‌شــده را فراهــم 
می‌کــرد؛ به‌گونــه‌ای کــه احتمــالاً تســلط ســلوکیان بــر فــارس صــوری و بیشــتر بــه مناطــق ســاحلی مربــوط می‌شــده اســت. 
ــای  ــت و جغرافی ــی در امنی ــش حیات ــی، نق ــد طبیع ــک س ــوان ی ــارس( به‌عن ــرس ف گ ــی )زا ــرس جنوب گ ــته‌کوه‌های زا رش
انســانی منطقــه ایفــا کرده‌انــد. ایــن کوه‌هــا بــا توپوگرافــی پیچیــده و ارتفاعــات بلنــد و کوتــاه، بــا ایجــاد دشــت‌هایی 
باریــک محصــور درمیــان کوه‌هــا )تصویــر 2(، هــم به‌عنــوان یــک حصــار دفاعــی طبیعــی عمــل می‌کردنــد و هــم بســتر 
گــرس در هــزارۀ اول  مناســبی بــرای شــکل‌گیری جوامــع نیمه‌مســتقل و پایــدار فراهــم می‌نمودنــد. در کتــاب اقــوام زا
گــرس در طــول هــزارۀ اول  گــرس در قــدرت نظامــی و دفاعــی مردمــان مناطــق کوه‌نشــین زا )بالاتــی، 1399( نقشــی کــه زا

)1100-150پ.م.( داشــته ذکــر شــده اســت. 
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تصویر 1: شبکه راه‌های جنوب ایران- کانون‌های قدرت- واسطه‌ای و قطبی )نگارندگان، 1402(.
Fig. 1: The road network of southern Iran – Power hubs – Intermediary and polar (commercial centers and ports), (Author, 
2023).

تصویر 2: وضعیت توپوگرافی جنوبی ایران )نگارندگان، 1402(.
Fig. 2: Topographic conditions of southern Iran (Author, 2023).
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شرایط اقلیمی و چالش‌های نظامی
»ابن‌بلخـــی« )۱۳۸۴: 141( در توصیـــف اقلیـــم ایراهســـتان در جنـــوب فـــارس می‌نویســـد: »هیـــچ لشـــکری آنجـــا مقـــام 
نتوانـــد کـــردن، الا ســـه مـــاه ربیـــع؛ دیگـــر بـــه زمســـتان از بارندگـــی و بـــی علفـــی نتوانـــد بـــودن و بـــه تابســـتان از گرمـــا«. ایـــن 
توصیـــف نشـــان می‌دهـــد کـــه شـــرایط آب‌وهوایـــی منطقـــه بـــرای نیروهـــای خارجـــی بســـیار دشـــوار بـــوده اســـت. نبـــود 
رودهـــای دائمـــی و شـــوری منابـــع آب در بســـیاری از مناطـــق به‌دلیـــل گنبدهـــای نمکـــی )غلامـــی و زارعـــی، 1401: 30؛ 

غلامـــی و محمدی‌فـــر، 1403: 64-63(، لشکرکشـــی بـــه ایـــن مناطـــق را بـــا مشـــکل مواجـــه می‌ســـاخت. 

۳. بحث و تجزیه و تحلیل یافته‌ها
1-3. زمینۀ تاریخی و جغرافیایی فارس در اواخر دورۀ اشکانی

ــق  ــی مناط ــن در تمام ــنت‌های که ــیاری از س ــکوفایی بس ــد و ش ــرای رش ــرایط را ب ــان ش ــی پارتی ــر تمرکزگرای ــاختار غی س
تحــت تســلط خــود فراهــم آوردنــد )محمدی‌فــر و خونانــی، 1393: 160-149(. ایــن ســاختار چــه به‌عنــوان علــت و چــه 
به‌عنــوان معلــول، قــدرت مناطــق نیمه‌مســتقل را ســبب می‌شــد. ایــن مــورد درخصــوص الیمایی‌هــا باتوجــه بــه منابــع 
رومــی ذکــر شــده اســت )بالاتــی، 1399: 294(. اطلاعــات درمــورد پــارس در دورۀ اشــکانی انــدک اســت. اطلاعــات موجــود 
نیــز در بیشــتر مــوارد بخــش شــمالی پــارس را دربــر می‌گیــرد )محمدی‌فــر و خونانــی، 1393: 160-149(. »شــهربی 
پــارس« به‌عنــوان یــک فرمانروایــی خراج‌گــذار پارتــی )اُورتــوم، 1401: 90(، در آغــاز قــرن ســوم میــادی بــا تضعیــف 
حکومــت پارتیــان نســبت بــه دیگــر مناطــق خراج‌گــذار توانســت مرکــز حکومــت بعــدی در ایــران باشــد. مهم‌تریــن شــهر 
پــارس در آغــاز قــرن ســوم میــادی، اســتخر بــود و »بابــک« کــه از دودمــان نجبــا بــود، ریاســت معبــد آناهیتــای شــهر را 
برعهــده داشــت )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸0؛ دریایــی، 1383: 12(. خاندان‌هــای قــدرت پارتــی یــا مســتقل در گســترۀ شــهربی 
پــارس حضــور داشــتند. هــر بخــش تحــت تســلط یکــی از ایــن خاندان‌هــا بــوده اســت، ایــن مــورد را باتوجــه بــه نبردهــای 

»اردشــیر اول« بــرای تســلط کامــل بــر پــارس می‌تــوان دریافــت. 

2-3. خاندان‌های قدرت در جنوب فارس
کـــه شـــاهان محلـــی فـــارس در آن قـــدرت  اطلاعـــات از پـــارس به‌عنـــوان یکـــی از ایالت‌هـــای نیمه‌مســـتقل پارتـــی 
ــان نامشـــخص اســـت.  ــارس هم‌چنـ ــان در فـ ــای آنـ ــعت جغرافیـ ــدرت و وسـ ــۀ قـ ــدود اســـت. دامنـ ــیار محـ ــتند، بسـ داشـ
جنـــوب فـــارس یکـــی از مناطقـــی اســـت کـــه نمی‌تـــوان به‌طـــور قطعـــی از نفـــوذ شـــاهان محلـــی پـــارس در آن صحبـــت 
گـــرس جنوبـــی و مقاومـــت آنـــان در برابـــر ســـلوکیان،  کـــرد. منابـــع یونانـــی و رومـــی از اقـــوام مختلـــف در کوه‌هـــای زا
و گاهـــی متحـــد بـــا ســـلوکیان گزارشـــاتی می‌دهنـــد. ایـــن گزارش‌هـــا هرچنـــد آن‌چنـــان روشـــن‌کننده نیســـت؛ امـــا در 
گـــرس قابل‌اســـتنباط  یـــک مـــورد مناســـب هســـتند. وجـــود قدرت‌هـــای محلـــی به‌ویـــژه در بیـــن مناطـــق کوهســـتانی زا
ــی  ــع رومـ ــاس منابـ ــران براسـ ــرقی ایـ هســـت )بالاتـــی، 1399: 251- 301(. در نواحـــی جنوب‌غربـــی، جنوبـــی و جنوب‌شـ
اقـــوام: »الیمایـــی«، »پریتکانـــی«، »پـــارس«، »مردی‌هـــا«، »اوکســـی‌ها« و »سوســـی‌ها« و »آپولونیئـــی« )اســـترابو، 1382: 
گنزیـــا بیـــن »آنتیوخـــوس ســـوم« و رومی‌هـــا در 190پ.م. نیروهـــای نظامـــی  323( قابل‌شناســـایی هســـتند. در نبـــرد ما
ـــان‌دار  ـــراد کم ـــن اف ـــیاری از ای ـــس، 1385: 584(. بس ـــتند )پات ـــور داش ـــلوکیان حض ـــپاه س ـــران در س ـــف ای ـــق مختل از مناط
ـــس«  ـــی، 1399: 294(. »پات ـــد )بالات ـــان‌دار بودن ـــراً کم کث ـــه ا ـــت ک ـــربازان اس ـــت س ـــل تربی ـــتانی مح ـــش کوهس ـــد. بخ بودن
ــی‌آورد )پاتـــس، 1385: 584- 583(.  ــاهد مـ ــن را شـ ــر و کارزیـ ــته قیـ ــی نقش‌برجسـ ــان‌داران الیمایـ ــف کمـ ــرای توصیـ بـ
نقش‌برجســـته قیـــر یـــک ســـرباز)؟( کمـــان‌دار بـــا ســـبک پارتـــی را نشـــان می‌دهـــد؛ بنابرایـــن وجـــود ایـــن نقـــش در 
محـــدودۀ جنوبـــی اهمیـــت دارد. ایـــن مـــوارد نشـــان می‌دهـــد کـــه فرمانروایـــان محلـــی پـــارس احتمـــالاً بـــر نواحـــی جنوبـــی 

تســـلط نداشـــته و یـــا دامنـــۀ نفـــوذ محـــدودی داشـــته‌اند. 
منابــع تاریخــی، ازجملــه کارنامــۀ اردشــیر بابــکان، شــاهنامه فردوســی و تاریــخ طبــری، بــه چنــد خانــدان محلــی در 
جنــوب فــارس در آســتانۀ ســدۀ ســوم میــادی اشــاره دارنــد )جــدول ۱(. یکــی از ایــن خاندان‌هــا، خانــدان »نوشــزاد«، 
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ــار اشــکانی اســت کــه در اَبرســاس )جهــرم( اســتقرار داشــت )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۲؛ فردوســی، ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۴۶؛  ــا تب ب
مشــکور، ۱۳2۹: ۲۵(. 

»مهــرک نوشــزاد« از ایــن خانــدان، به‌عنــوان یکــی از دشــمنان محلــی اردشــیر در منابــع ذکــر شــده اســت )یارشــاطر، 
 mitrak ī( انوشــک‌زادان«  »میتــرک  به‌صــورت  پهلــوی  بــه  فارســی  فرهنــگ  کتــاب  در  او  نــام   .)492  :۱۳۸9  ،۳ ج 
anōšak-zātān( ثبــت شــده )فره‌وشــی، ۱۳۸۱: ۵۰۰( و اغلــب بــا نســب کیانــی و پیونــدی بــا آئیــن مهــر توصیــف گردیــده 
اســت )پورشــریعتی، ۱۳۹۹: ۸۹(. در شــاهنامه )تصحیــح ژول مــل( بــا لقــب »کی‌نــژاد« )فردوســی، ۱۳۸۴: ۵۳۱( و در 
چــاپ مســکو بــا صفــت »بدنــژاد« آمــده اســت )فردوســی، ۱۳۴7: ۱۴۶(؛ هرچنــد در گفت‌وگــوی »شــاپور« بــا دختــرش 
کیــد شــده اســت )فردوســی، ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۷۰-۱۷۱(. »بلعمــی« نیــز دختــرش را  در هــر دو چــاپ، بــر اصالــت نــژادی او تأ

»ملــک‌زاده« می‌خوانــد )بلعمــی، ج ۲، ۱۳۵۳: ۸۹۹(.
براســاس کارنامــۀ اردشــیر بابــکان، »مهــرک« در اوج درگیــری »اردشــیر« بــا »هفتــواد« بــه شــهر گــور یــورش بــرد. 
کارنامــه از او بــا عنــوان »مهــر دروغیــن« و »پیمان‌شــکن« یــاد می‌کنــد )مشــکور، ۱۳2۹: ۲۵(، کــه نشــان‌دهندۀ وجــود 
پیمانــی پیشــین بیــن او و اردشــیر اســت و خیانــت او موجــب شــد اردشــیر نبــرد در جنــوب را رهــا کــرده و بــرای مقابلــه بــا 
وی بازگــردد. اردشــیر پــس از شکســت دادن مهــرک، مجــازات ســختی شــامل: اعــدام، ســوزاندن جســد و قتــل خاندانــش 
کــه می‌تــوان آن‌را نتیجــۀ عهدشــکنی او  کــرد )فردوســی، ۱۳۴7: ۱۴۹؛ مشــکور، ۱۳2۹: ۴۲-۲۹(،  را دربــارۀ او اجــرا 

دانســت.
دختــر مهــرک، کــه در منابــع به‌عنــوان همســر شــاپور و مــادر »هرمــزد ساســانی« معرفــی شــده، در یــک نخجیــرگاه 
بــا شــاپور آشــنا شــد )مشــکور، ۱۳2۹: ۴۴-۴۶؛ طبــری، ۱۳۶۲: ۵۹۳-۵۹۴(. »حمــزه اصفهانــی« او را بــا لقــب »کــردزاده /  
کُــرد ماننــد تیــرۀ »مهرکیــه« )مقدســی  گــردزاده« می‌نامــد )اصفهانــی، ۱۳۴۶: ۴۷(. ایــن لقــب، باتوجــه به‌وجــود طوایــف 
ج2، 1361: 664( در پــارس و نیــز نــام مکان‌هایــی چــون »کردیــان« و »مه‌کــرد« در جهــرم و باتوجــه بــه روایاتــی کــه او 
را پرورشی‌افتــۀ شــبانان می‌داننــد، حائــز اهمیــت اســت. »هنینــگ« )1384: 296 و 307( احتمــال می‌دهــد، »گــردزاد« 
کبــری، 1387: 51( در  کتــاب حمــزۀ اصفهانــی را شــکل دگرگون‌شــدۀ »خوران‌زیــم« )شــهربان بیشــن - ملکــه کشــور(، )ا
کتیبــۀ شــاپور در کعبــۀ زرتشــت باشــد. افزون‌بــر ایــن، نام‌هــای جغرافیایــی ماننــد »شــاپورآباد« در خفــر جهــرم، »تنگــۀ 
مهــرک« در فیروزآبــاد و »قلعــۀ مهــرک« در جهــرم، می‌تواننــد شــواهدی بــر حضــور دیرپــای ایــن خانــدان در منطقــۀ 

ابرســاس )جهــرم( باشــند.
در شــاهنامه علاوه‌بــر اشــاره بــه مهــرک نوشــزاد در جهــرم، خانــدان دیگــری از ایــن منطقــه، به‌نــام خانــدان 
ک پیشــنهاد ازدواج بــا  کرده‌اســت )فردوســی، ج ۷، ۱۳۴۷: 132- 135(؛ در شــاهنامه ســبا ک(« اشــاره  ک )بنــا »ســبا
کــه پیکــر اردوان را بــه دخمــه می‌ســپارد. دختــر »اردوان« بــرای مشــروعیت را بــه اردشــیر ارائــه می‌دهــد و اوســت 
از دیگــر کانون‌هــای قــدرت، شــهر کجــاران )کوجــران، گــوزران، کلالان، یــا کلال در منطقــۀ گــولار( در اردشــیرخوره 
ــی، ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۳۹-۱۵۴؛  ــرد )فردوس ــتادگی ک ــیر ایس ــر اردش ــت( در براب ــواد )هفتان‌بخ ــری هفت ــت رهب ــه تح ــود ک ب
مشــکور، ۱۳2۹: ۲۱-۳۲(. نبــرد اردشــیر و هفتــواد، کــه به‌صــورت روایتــی تاریخی-افســانه‌ای درآمــده، بیــش از آن‌کــه 
ــوان نمــاد حکومــت ساســانی و  ــل ایدئولوژیــک بیــن اردشــیر به‌عن ــد بازتابــی از تقاب ــاً یــک افســانه باشــد، می‌توان صرف
کیــش زرتشــتی، و هفتــواد به‌عنــوان نماینــدۀ ســنت‌های اشــکانی و احتمــالاً آئیــن مهــری تفســیر شــود. »مزداپــور« بــه 
نشــانه‌های آئیــن مهــری در داســتان کــرم و هفتــواد و بررســی‌های ریشــه‌های اژدهاپرســتی در فرهنــگ بومیــان ایــران 

ــه اســت )مزداپــور، ۱۳۸۳: ۲۳۸-۲۲۸(. پرداخت
ــر  ــدام بـ ــت و هرکـ ــر داشـ ــت پسـ ــواد )هفتان‌بخـــت( هفـ ــه هفتـ کـ ــت  ــده اسـ ــر شـ ــکان ذکـ ــیر بابـ ــۀ اردشـ در کارنامـ
، ۱۳2۹: ۲۴(. برخـــاف شـــاهنامه، در کارنامـــه اشـــاره‌ای بـــه دختـــر هفتـــواد یـــا  شـــهری حکـــم می‌راندنـــد )مشـــکور
ـــرد  کـــه در دو نب ـــرد انجـــام داد.  ـــرای فتـــح کجـــاران ســـه نب کـــرم خـــدای نشـــده اســـت. اردشـــیر ب چگونگـــی پیدایـــش 
ــدازی  ــا، و تیرانـ ــراب و عمانی‌هـ ــپاهی از اعـ ــا سـ ــتان بـ ــواد از بارَنگسـ ــر هفتـ ، کمـــک پسـ ــتحکام دژ ــل اسـ اول به‌دلیـ
، ۱۳2۹: ۲۴-۲۵(. در نبـــرد ســـوم، اردشـــیر بـــا حیلـــه و در لبـــاس مبـــدل  ماهرانـــه مدافعـــان شکســـت خـــورد )مشـــکور



: جنوب فارس در گذار از اشکانیان به ساسانیان، براساس شواهد تاریخی و مدارک باستان‌شناختی  279     غلامی و محمدی‌فر

ــی، ج ۷، ۱۳۴۷:  ، ۱۳2۹: ۲۹؛ فردوسـ ــکور ــد2 )مشـ گردیـ ــواد  ــت هفتـ ــرم و شکسـ کـ ــودی  ــب نابـ ــد و موجـ وارد دژ شـ
 .)۱۵۳-۱۵۰

موقعیــت دقیــق کجــاران نامشــخص اســت. »طبــری« آن‌را دهکــده‌ای در ناحیــۀ لار )الار( در ســاحل اردشــیرخوره 
معرفــی کــرده و فرمانــروای آن‌را »ملکــه« می‌نامــد )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۴(؛ وی هم‌چنیــن از شــخصی به‌نــام »ابتنبــود« 
کن کرانه‌هــای جنوبــی یــاد می‌کنــد کــه بــا اردشــیر درگیــر بــود )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۲(. »بلعمــی«، ابتنــود را از نواحــی  ســا
ســاحلی کرمــان برمی‌شــمارد )بلعمــی، ج ۲، ۱۳۵۳: ۸۷۹(. شــاهنامه نیــز موقعیــت کجــاران را ســاحلی می‌داند )فردوســی، 

ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۳۹(.
ــر بحریــن  ــا شکســت »ســنطرق شــاه«، ب اردشــیر پــس از تثبیــت قــدرت در جنــوب ایــران و عبــور از خلیج‌فــارس، ب
تذکــرۀ شــاه زنــدو، از خانــدان شــاهی به‌نــام »ســلنقور  چیــره شــد )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۴؛ دینــوری، 1364: 69(. در 
)ســلنطور(« در جنــوب فــارس یــاد شــده )خــادم و همــکاران، ۱۳۹۱: ۳۹( کــه از نظــر آوایــی شــباهت قابل‌توجهــی به‌نــام 

»ســنطرق« دارد3.
منطقــۀ دیگــر لارســتان اســت کــه اطلاعــات تاریخــی و باستان‌شناســی در آن بســیار محــدود اســت کــه ایــن نکتــه 
اظهارنظــر درمــورد آن‌را دشــوار می‌ســازد. لارســتان قدیــم، تحــت نفــوذ خانــدان میلادیــان بــود )وثوقــی و همــکاران، 
گرچــه ایــن خانــدان در روایت‌هــای مربــوط بــه نبردهــای اردشــیر ذکــر نشــده، »نولدکــه« بــا اســتناد بــه  ۱۳۸۷: ۱۷۳(. ا
منابــع، »گرگیــن میــاد« را پارتــی می‌دانــد )نولدکــه، ۱۳۵۷: ۲۴(. بــر پایــۀ تاریــخ طبرســتان، رویــان و مازنــدران، »گرگیــن 
میــاد« در عهــد »کیخســرو« از لار دماونــد بــه لارســتان فــارس کوچیــد )مرعشــی، ۱۳۶۳: ۳۰(. ایــن روایــت، فرضیــۀ کــوچ 
ــت  خ‌داده، تقوی ــد ر ــرداد اول« )۱۴۱پ.م.( به‌بع ــلط »مه ــان تس ــالاً از زم ــه احتم ــارس را، ک ــه ف ــکانی ب ــای اش خاندان‌ه
گرگیــن میــاد بارهــا نام‌بــرده شــده و »بهــرام چوبیــن« )از خانــدان مهــران( خــود را از تبــار  می‌کنــد. در شــاهنامه، از 
اشــکانیان و نبیــرۀ گرگیــن میــاد معرفــی می‌کنــد )فردوســی، ج ۹، ۱۳۵۰: ۳۰، ۳۲(. خانــدان میلادیــان تــا دورۀ صفویــه 
)۱۰۱۰ ه‍ــ.ق.( بــر مناطــق وســیعی از جنــوب ایــران فرمــان راندنــد و پــس از شکســت، منابــع صفــوی از یافــت شــدن 
ــدان  ــور خان ــال حض ــواهد احتم ــن ش ــان، ج ۲، ۱۳۸۲: ۶۱۸(. ای ــد )ترکم ــر داده‌ان ــی در لار خب ــع کیان ــاج مرص ــن و ت خزای

میلادیــان در دورۀ اشــکانی در جنــوب فــارس را نشــان می‌دهــد )تصویــر ۳(.

جدول 1: خاندان‌های محلی جنوب فارس براساس منابع تاریخی  )نگارندگان، 1404(.
Table 1: Local Dynasties of Southern Fars Based on Historical Sources (Author, 2025).  

 

 منابع ها و اطلاعات کلیدی ویژگی منطقه خاندان/شخصیت 

، 7(، فردوسیی )   582:  1362طبری ) خاندان اشکانی، درگیری با اردشیر و غارت شهر گور ابرساس )جهرم(  نوشزاد 
    (45:  1339)  (، مشکور146:  1347

 سباک
 )بناک، تباک( 

 (، مشکور132: 1347، 7فردوسی )   خاندان محلی، از طریق دیپلماسی با اردشیر متحد شد ابرساس )جهرم( 
(1339  :16-17)    

کجاران )حدود لار یا  هفتواد 
 فارس( سواحل خلیج 

فرمانروای هفتواد )تاریخ طبری یک ملکه را فرمانروا معرفیی 
های محکی  کوهتیتانی، رتیرانر در کند(، دارای قلعیهمی

شهرهای مختلف )مانند بارنگتیتان بیا سیپاهی از تازییان و 
 عمانیان(، درگیری با اردشیر

(، 154-139: 1347، 7فردوسییییی )  
 (، طبیییری32-21: 1339مشیییکور )

(1362  :582) 

) درگیری با اردشیر کناره دریا )جنوب(  ابتنبود  : 1339)  (، مشکور582:  1362طبری 
23-25) 

سیلنوور از -فارسشکتت توسط اردشیر رس از عبور از خلیج  بحرین سنطرق شاه
های شاهی محلیی در جنیوب فیارس، نیامی مشیابه خاندان
 سنطرق

   (584:  1362) طبری
 (39:  1391)  خادم و همکاران

احتمالاً خاندان رارتی، مهاجرت گرگین مییدد از شیماب بیه  لارستان قدی  میلادیان
 جنوب، تتلط تا دوران صفویه، دارای خزائن و تا  کیانی

 (173:  1387وثوقی و همکاران )
: 1363(، مرعشیی )24:  1357نولدکه )

 (32-30:  1350،  9(، فردوسی )  30
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تصویر 3: اینفوگرافیک خاندان‌های جنوب فارس )نگارندگان، 1404(.
Fig. 3: Infographic of Southern Fars Dynasties (Author, 2025).

3-3. راهبردهای ساسانیان در مقابله با خاندان‌های محلی جنوب فارس
منابــع تاریخــی مجموعــه‌ای از روش‌هــای سیاســی و نظامــی را در برخــورد اردشــیر و ساســانیان بــا قدرت‌هــای محلــی 
نشــان می‌دهنــد. دیپلماســی، اقدامــات نظامــی و ازدواج‌هــای سیاســی از راهبردهــای قابل‌شناســایی در منابــع اســت.
دیپلماســی و نامه‌نــگاری )طبــری، 1362: 582، 585( اولیــن راهــکار اردشــیر در مواجــه بــا خاندان‌هــای محلــی 
نتیجــۀ  می‌تــوان  را   )17-16  :1339 مشــکور،  132؛   :1347 ج7،  )فردوســی  ک  ســبا خانــدان  اتحــاد  اســت.  بــوده 
دیپلماســی و نامه‌نــگاری اردشــیر دانســت. اقدامــات نظامــی )مشــکور، 1339: 41( در نبــرد بــا اصطخــر )فردوســی 
ج7، 1347: 136(، هفتــواد، مهــرک نوشــزاد، ابتنبــود و ســنطرق از دیگــر راهکارهــای اردشــیر اســت. منابــع از شکســت 
چندبــارۀ اردشــیر در ایــن نبردهــا حکایــت دارنــد. او از هفتــواد به‌ســبب قلعه‌هــای محکــم کوهســتانی شکســت می‌خــورد 
)مشــکور، 1339: 23؛ فردوســی ج7، 1347: 154-139(. شــهر گــور توســط مهــرک نوشــزاد تصــرف و غــارت )مشــکور، 
1339: 25؛ فردوســی ج7، 1347: 146-147( می‌شــود. همــۀ این‌هــا نشــان می‌دهــد کــه اردشــیر بــه دشــواری از ســد 

مدعیــان محلــی قــدرت گذشــته اســت.
ازدواج‌هــای سیاســی پــس از نبردهــا و تصــرف فــارس خــود نشــان می‌دهــد؛ باوجــود تصــرف فارس، شــاهان ساســانی 
نیــاز بــه مشــروعیت حکومتــی داشــتند. ازدواج شــاپور اول بــا دختــر مهــرک نوشــزاد به‌عنــوان مــادر هرمــز اول )طبــری، 
هنــدی  اختربینــان  کــه  پیش‌گویــی  هم‌چنیــن  و   )46  :1339 مشــکور،  170-171؛   :1347 فردوســی،  593؛   :1362
درمــورد پادشــاهی از دودمــان مهــرک نوشــزاد )مشــکور، 1339: 42(، به‌وضــوح اهمیــت و قــدرت ایــن خانــدان را نشــان 
می‌دهــد. ایــن ازدواج در ادامــۀ ازدواج اردشــیر بــا دختــر اردوان )مشــکور، 1339: 36،18( بــرای کســب مشــروعیت 
سیاســی اســت؛ هرچنــد »پورشــریعتی« در کتــاب خــود ایــن نــوع ادبیــات را عامیانــه می‌خوانــد )پورشــریعتی، 1399: 
88(، امــا بایــد عنوان‌داشــت کــه تکــرار ایــن موضــوع در منابــع مختلــف و ذکــر این‌کــه شــاپور و هرمــز هــر دو تبــاری 
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ساســانی -شــکانی دارنــد بــرای تثبیــت حکومــت ساســانی و کنتــرل خاندان‌هــای اشــکانی، به‌ویــژه در فــارس اهمیــت 
داشــته و نمی‌تــوان بــه آن بی‌توجــه بــود. چنان‌چــه کارنامــۀ اردشــیر ذکــر می‌کنــد در زمــان پادشــاهی هرمــز اســت کــه 
ــاه  ــه او پادش ــاورد چنان‌چ ــدی بی ــک خداون ــاز بی ــران را ب ــور ای ــۀ کش ــد )هم ــلط یافتن ــهر تس ــام ایرانش ــر تم ــانیان ب ساس

ــکور، 1339: 49(. ــدر آورد(، )مش ــود ان ــرداری خ ــران را فرمان‌ب ــش ای بخ

4-3. شواهد باستان‌شناسی از قدرت‌های محلی در جنوب فارس
اســت.  بــوده  و پس‌کرانه‌هــای شــمالی خلیج‌فــارس محــدود  کرانه‌هــا  در  تاریخــی  و  باستان‌شناســی  پژوهش‌هــای 
علاوه‌بــر نقــص مطالعاتــی، رونــد انتشــار مطالعــات انجام‌شــده نیــز بســیار طولانــی اســت یــا در مــواردی مطالعــات منتشــر 
نشــده اســت. نواحــی جنــوب فــارس )نیمــۀ جنوبــی فــارس از محــدودۀ فیروزآبــاد تــا لامــرد و لارســتان( در مطالعــات 
ــر  ــق کمت ــارس دارد و از مناط ــای خلیج‌ف ــارس و کرانه‌ه ــمالی ف ــق ش ــه مناط ــبت ب ــیاری نس ــۀ بس ــی فاصل باستان‌شناس
شــناخته شــده اســت. از مطالعــات محــدود انجام‌شــده محوطه‌هــای مهمــی از دورۀ اشــکانی شناســایی و کشــف شــده 
اســت. در ادامــه محوطــۀ تمــب بــت در شهرســتان مهــر به‌عنــوان یــک مقــر شبه‌شــاهی، نقــش ســرباز پارتــی در منطقــۀ 

قیــر و کارزیــن و شــبکۀ قلعه‌هــای اشــکانی در جنــوب فــارس در محــدودۀ بیــرم و چاهــورز بررســی می‌شــود.

1-4-3. محوطۀ تمب بت
محوطــۀ تمــب بــت در روســتای شــلدان شهرســتان مهــر قــرار دارد. شــلدان در 40کیلومتــری بنــدر ســیراف واقــع شــده 
اســت. محوطــۀ تمــب بــت، یــک مقــر شبه‌شــاهی در پــای کــوه حافــظ قــرار دارد. وســعت تمــب بــت و ســایر محوطه‌هــای 
نزدیــک آن ماننــد: تمــب ســفید، قلعــه شــلدان و قلعــه روح‌الدیــن نزدیــک بــه 7هکتــار اســت. براســاس اطلاعــات 
گاهنــگاری آن، شــش مرحلــه در آن شناســایی شــده اســت کــه مرحلــۀ دوم آن براســاس آزمایــش کربــن14 در بــازۀ زمانــی 
260-80م. یکــی از مهم‌تریــن مــواد فرهنگــی در ارتبــاط بــا قدرت‌هــای محلــی در جنــوب فــارس را نشــان می‌دهــد 
ــدۀ دوم  ــی در س ــاری هخامنش ــه درب ــبک تنزلی‌افت ــه س ــده در محوط ــف ش ــار کش ــکری‌چاوردی، 1392: ‌408(. آث )عس
میــادی را نشــان می‌دهــد. نیم‌تنــۀ ســنگی و تندیــس ســنگی عقــاب از آثــار مرحلــۀ دوم تمــب بــت اســت )تصویــر 
4( کــه ارتبــاط نزدیکــی بــه هنــر ساســانی دارد )همــان: 157- 193؛ Askari Chaverdi, 2017: 127-150(. تــداوم 
میــراث هخامنشــی در جنــوب فــارس، حــدود چهــار ســده بعــد از شاهنشــاهی هخامنشــیان و یــک ســده قبــل از تشــکیل 
حکومــت ساســانیان، نکتــه‌ای حائــز اهمیــت اســت کــه کاوش محــدود تمــب بــت و عــدم پژوهش‌هــای هم‌راســتا بــا 
ایــن پــروژه در جنــوب فــارس، مانــع یــک تحلیــل جامــع در زمینــۀ چرایــی و چگونگــی تــداوم ســبک دربــاری هخامنشــی 
در جنــوب فــارس شــده اســت. ســاخت چنیــن مجموعــه‌ای دو متغیــر اصلــی قــدرت و ثــروت را نشــان می‌دهــد. وجــود 
ــات  ــی قابل‌اثب ــای فرهنگ ــاس داده‌ه ــت براس ــب ب ــۀ تم ــانی در محوط ــت ساس ــکیل حکوم ــش از تش ــی پی ــدرت محل ق

اســت. 

2-4-3. نقش‌برجستۀ کمان‌دار پارتی در قیر
ســنگ‌نگارۀ قیــر و کارزیــن )تصویــر 5( در ‌3کیلومتــری شــهر قیــر در جنــوب اســتان فــارس و در کنــار جــادۀ قیــر بــه 
ــای  ــد. پ ــان می‌ده خ نش ــم‌ر ــای نی ــر( را در نم ــی )1.88مت ــدازۀ طبیع ــری در ان ــتۀ کمانگی ــرار دارد. نقش‌برجس ــیراز ق ش
چــپ جلــو رفتــه و تاحــدی خــم شــده اســت. هــر دو پــا به‌طــرف راســت چرخانــده شــده اســت. یــک تیــردان و جــای 
ــره‌ای  ــتۀ صخ ــد نقش‌برجس ــری مانن ــا اث ــته ب ــن نقش‌برجس ــری ای ــود. انعطاف‌پذی ــده می‌ش ــر او دی ــت س ــان در پش کم
گــودرز در بیســتون قابل‌مقایســه اســت کــه تاریــخ آن نامشــخص اســت. انعطاف‌پذیــری در نقش‌برجســتۀ صخــره‌ای 
باویــان در کردســتان عــراق متعلــق بــه ســدۀ اول پیش‌ازمیــاد)؟( و قســمتی در ســوارکار تنگ‌نــوروزی متعلــق بــه ســال 
 Mathiesen( »و »ماتیســن )Huff, 1984: 246( »نیــز دیــده می‌شــود. اغلــب پژوهشــگران، ماننــد »هــوف )140پ.م.)؟
170 ,1992( آن‌را مربــوط بــه دورۀ اشــکانی معرفــی می‌کننــد. پاتــس هرچنــد ایــن نقــش را الیمایــی نمی‌خوانــد؛ امــا در 
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تصویر 4: آثار دورۀ دوم استقراری )260-80 م.( تمب بت )عسکری‌چاوردی، 1392(.
Fig. 4: Artifacts from the Second Settlement Period (260–80 CE), Tomb-e Bot (Askari Chaverdi, 2013).

ح )پاتس، 1385: 585( نقش‌برجسته قیر و کارزین. تصویر 5: تصویر )https://avayghirokarzin.ir/?p=3563( و طر
Fig. 5: Photograph (https://avayghirokarzin.ir/?p=3563) and drawing (Potts, 2006: 585) of the Qir & Karzin rock relief.

بخــش الیمایــی کتــاب باستان‌شناســی ایــام نقــش قیــر را بــرای شــکل ‌و شــمایل یــک ســرباز الیمایــی معرفــی می‌کنــد 
)پاتــس، 1385: 583-584(. به‌طــور مشــخص، نقــش یــک کمــان‌دار بــدون نشــان شــاهی را نشــان می‌دهــد. وجــود 
ایــن نقش‌برجســته در محــدودۀ جنوبــی فــارس در ارتبــاط بــا ماهیــت یــک کمــان‌دار باتوجــه بــه این‌کــه کمــان‌داران 

مناطــق کوهســتانی در منابــع رومــی به‌عنــوان نیرویــی مهــم ذکــر شــده اســت، حائــز اهمیــت بیشــتری می‌شــود.  

قلعه‌ها و استحکامات 
و  بــه بررســی  فــارس، عمدتــاً محــدود  ایــران، به‌ویــژه در منطقــۀ جنــوب  فعالیت‌هــای باستان‌شناســی در جنــوب 
ــی  کاف ــع نا ــای جام ــرای تحلیل‌ه ــود ب ــی موج ــای باستان‌شناس ــت. داده‌ه ــوده اس ــتانی ب ــای باس ــایی محوطه‌ه شناس
هســتند کــه دلیــل اصلــی آن، محدودیت‌هــای مطالعاتــی و عــدم انتشــار نتایــج بررســی‌ها و کاوش‌هــا اســت؛ به‌عنــوان 
نمونــه، بررســی‌های باستان‌شناســی در شهرســتان‌های لامــرد و مهــر )کــه نتایــج آن منتشــر شــده( نشــان می‌دهــد کــه 
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تصویر 6: موقعیت جغرافیای بیرم و چاهورز )هرمز( در جنوب فارس )نگارندگان، 1404(.
Fig. 6: The geographical location of Beyram and Chahvarz (Hormuz) in southern Fars (Author, 2025).

از ۷۶محوطــه شناسایی‌شــده، تنهــا ۱۲مــورد دارای اســتقرار اشــکانی هســتند )عســکری‌چاوردی، ۱۳۹۲: ۸۱-۸۳(؛ 
کوتــاه  گــزارش  بــا این‌حــال، هیچی‌ــک از ایــن محوطه‌هــا در محــدودۀ پژوهــش حاضــر قــرار ندارنــد. هم‌چنیــن در 
بررســی‌های باستان‌شناســی بیــرم نیــز قلعه‌هــا بــا اســتقرار ساســانی-صدر اســام معرفــی شــده اســت )ســرخوش، 1393: 
169(. در فاصلــۀ ســال‌های ۱۳۹۳ تــا ۱۳۹۷ه‍ــ.ش.، ســفال‌های ســه محوطــه در منطقــۀ بیــرم و چاهــورز )جنــوب 
ــه  ــر )اشــرافی، ۱۳۹6( و تمــب گب خ )غلامــی و همــکاران، ۱۴۰۱(، قلعــه کپی ــر ــرار گرفــت. قلعــه گل فــارس( موردبررســی ق
)پاســبان، ۱۳۹۷(. مطالعــات انجام‌شــده روی ســفال‌های ایــن محوطه‌هــا، شــواهدی از حضــور دورۀ اشــکانی را تأییــد 
کردنــد. بــر این‌اســاس، منطقــۀ بیــرم و چاهــورز )هرمــز( بــا هشــت قلعــه واقع‌بــر ارتفاعــات و کوه‌پایه‌هــا، در محــدوده‌ای 

ــوان منطقــۀ مطالعاتــی انتخــاب شــد )تصویــر 6(. ــر، به‌عن ــر و عــرض 20کیلومت به‌طــول تقریبــی 45کیلومت
کارکــرد دفاعــی و نظامــی قلعه‌هــا و اســتحکامات سبب‌شــده اســت کــه ســاخت آن‌هــا بــدون پشــتوانۀ قــدرت سیاســی 
و قــدرت مالــی قابل‌تصــور نباشــد؛ از ایــن‌رو، شناســایی شــواهد باستان‌شناســی کــه بتوانــد شــبکه‌ای از قلعه‌هــای دورۀ 
اشــکانی را در جنــوب فــارس اثبــات کنــد، از اهمیــت ویــژه‌ای برخــوردار اســت. قلعــه فاریــاب، کپیــر، ســاور بــر کــوه 
خ، گــوری و لیــد بــر کوه‌هــای علامرودشــت در منطقــۀ بیــرم و چاهــورز  بُــل قــرار دارنــد و قلعــه نِهــل، خواجــگان، گلــر
)تصویــر 7( در جنــوب فــارس واقــع هســتند. آثــار معمــاری زیــادی از قلعه‌هــا باقی‌نمانــده اســت؛ بــا این‌حــال، مطالعــات 
انجام‌شــده روی داده‌هــای ســفالی4، منجــر بــه شناســایی گونه‌هــای شــاخص ســفال اشــکانی ماننــد: ســفال ســیاه 
خشــن بــا باندهــای برجســته، منقــوش، لعــاب‌دار، داغ‌دار و صیقلــی شــد کــه اشــکانی بــودن اســتقرار در قلعه‌هــای بیــرم و 
چاهــورز )هرمــز فــارس( را نشــان می‌دهــد. در ادامــه بــه ســفال‌های شــاخص اشــکانی شناسایی‌شــده از هرمــز پرداختــه 

می‌شــود.

سفال سیاه و خاکستری تیره خشن با باندهای برجسته
کســتری تیــره خشــن بــا باند‌هــای برجســته )تصویــر 8( از نمونه‌هــای شــاخص به‌دســت‌آمده از: قلعــه  ســفال ســیاه و خا
خ )غلامــی و محمدی‌فــر، 1401: 171(، قلعــه گــوری، محوطــۀ قبــر دختــر  فاریــاب، کپیــر )اشــرافی، 1396: 154(، گلــر
گبــه )پاســبان، 1397: 97( اســت. مطالعــات انجام‌شــده روی ســفال‌های محوطه‌هــای باســتانی  و محوطــۀ تمــب 
ــر قلعه‌هــا در محوطــۀ تمــب  هرمــز وجــود ســفال‌های شــاخص اشــکانی را در محــدودۀ هرمــز نشــان می‌دهــد. علاوه‌ب
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خ  لــر
ُ
تصویــر 7: موقعیــت قلعه‌هــای هرمــز )رنــگ قرمــز( منطبــق بــر بیــرم و چاهورز-فاریــاب )1(، کُپیــر )2(، سِــاور )3(، نِهــل )4(،خواجــگان )5(، گ

ــوگل ارث(. ــبز )گ ــگ س ــه رن ــتان )11( ب ــب شهرس ــه )10(، تم ب
ُ
ــب گ ــۀ تم ــر )9(، محوط ــر دخت ــه قب ــد )8(، محوط ــوری )7(، لی )6(،گ

Fig. 7: Location of Hurmuz fortresses (red) aligned with Beyram and Chahvarz: Faryab (N. 1), Kopir (N. 2), Selavar (N. 3),. 
Nehl (N. 4), Khajegan (N. 5), Golrokh (N. 6), Gabri (N. 7), Lid (N. 8) – with Qabr-e Dokhtar site (N. 9), Tomb-e Gobeh (N. 10), 
and Tomb-e Sharestan (N. 11) marked in green (Google Earth).

گبــه واقــع‌در دشــت بیــرم و محوطــۀ قبــر دختــر بــر فــراز کــوه بــل نیــز ســفال اشــکانی شناســایی شــده اســت. در محوطــۀ 
قلعــه خواجــگان نیــز یــک نمونــه از این‌گونــۀ ســفالی شناســایی شــده اســت. از نظــر آمــاری یکــی از گونه‌هــای بــا درصــد 
خ اســت. این‌گونــۀ ســفالی بیــش از 1 ســانتی‌متر ضخامــت دارد و درای  فراوانــی بــالا )26/9 %( در محوطــۀ قلعــه گلــر
آمیــزۀ شــن ریــز تــا درشــت اســت. اغلــب مــوارد دارای پوشــش گلــی رقیــق هســتند. ســفال ســیاه خشــن )در طیــف رنگــی 
کســتری تیــره و در مــواردی قرمــز( در اددور از ســدۀ دوم پیش‌ازمیــاد تــا ســدۀ چهــارم میــادی یافــت شــده  سیاه-خا
اســت )کنــت، 1393: 158(. »کنــت« در مقالــه‌ای بــازۀ زمانــی ذکــر شــده بــرای ســفال ســیاه خشــن بــا برجســتگی‌های 
نــواری در اددور را رد و بــرای آن تاریــخ ســدۀ دوم پیش‌ازمیــاد. تــا  ســدۀ اول یــا دوم میــادی را پیشــنهاد می‌کنــد 
 Benoist et al., 1994:( در ملیحــا ایــن گونــۀ ســفالی تــا قــرن ســوم میــادی ادامــه یافتــه اســت .)Kennet,2007: 94(
ــان  15-13(. ایــن گونــۀ ســفالی از محوطــۀ دفــاری، گربــه‌دان 2 و لنج‌ســازی 3 قشــم )خســروزاده، 1398: 130( و کاری

ــز گــزارش شــده اســت.  )عســکری‌چاوردی، 1391: 22( نی

سفال منقوش
خ، قلعــه کپیــر و محوطــۀ تمــب گبــه شناســایی شــده اســت. در قلعــه  ســفال منقــوش دورۀ اشــکانی از محوطــۀ قلعــه گلــر
خ یــک قطعــۀ ســفال قرمــز بــا پوشــش قرمــز کــه بــا دو نــوار ســیاه‌رنگ تزئیــن شــده بــود به‌دســت‌آمده اســت )تصویــر  گلــر
کــم و یک‌دســت اســت. نمونــۀ مشــابه آن در محوطــۀ  9(. این‌گونــۀ ســفالی دارای آمیــزۀ ریــز کانــی و دارای بافــت مترا
دُفــاری در جزیــرۀ قشــم، گــور شــرم در شــارجه )خســروزاده، 1398: 90( و گورهــای خــط در رأس‌الخیمــه نیــز شناســایی 

 .)De Cardi, 1996: 83( شــده اســت. »دکاردی« ایــن گونــۀ ســفالی را مربــوط بــه هندوســتان می‌دانــد
ــا نقــوش هندســی بــه رنــگ قرمز-قهــوه‌ای از قلعــه  نــوع دیگــری از ســفال منقــوش بــه رنــگ نخودی-نارنجــی ب
گونــۀ  گبــه )پاســبان، 1397: 101-100( به‌دســت‌آمده اســت )تصویــر 10(. ایــن  کپیــر )اشــرافی، 1396: 94( و تمــب 
ســفالی بــا آمیــزۀ کانــی ریــز تــا متوســط اســت. ســفال‌های منقــوش قابل‌مقایســه بــا محوطــۀ مــغ بریمــی، مینــاب، قشــم 

و رَمِشــک )خســروزاده، 1398: 88( اســت.
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خ، 3( محوطــۀ قبــر دختــر، 4( قلعــه فاریــاب، 5( قلعــه کپیــر، 6( قلعــه خواجــگان، 7( قلعــه  خ، 2( قلعــه گلــر تصویــر 8: ســفال ســیاه خشــن: 1( قلعــه گلــر
خ، 8( قلعــه گبــری، 9( محوطــۀ تمــب گبــه )نگارنــدگان، 1404(. گلــر

Fig. 8: Coarse black ware pottery: N. 1) Golrokh, N. 2) Golrokh, N. 3) Qabr-e Dokhtar site, N. 4) Faryab, N. 5) Kopir, N. 6) 
Khajegan, N. 7) Golrokh, N. 8) Gabari, N. 9) Tomb-e Gobeh site (Author, 2025).

خ )نگارندگان، 1404(. تصویر 9: سفال منقوش قلعه گلر
Fig. 8: Painted pottery from Qal’eh Golrokh (Author, 2025).
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تصویر 10: سفال منقوش اشکانی، ردیف بالا: سفال منقوش قلعه کپیر، ردیف پایین: سفال منقوش تمب )نگارندگان، 1404(.
Fig. 10: Parthian Painted Pottery: Upper row: Painted pottery from Kopir Fortress,  Lower row: Painted pottery from Tomb-e 
Gobeh (Author, 2025).

سفال لعاب‌دار 
ــا لعــاب ســبز مــات ترک‌خــورده به‌دســت‌آمده  خ ســه قطعــۀ ســفال نخــودی ب ــر درمیــان قطعــات لعــاب‌دار در قلعــه گل
اســت )تصویــر 11(. آمیــزۀ آن کانــی ریــز اســت. این‌گونــۀ ســفالی بــه احتمــال زیــاد از گونه‌هــای شــاخص ســفالی اشــکانی 
کــه احتمــالاً مرکــز ســاخت آن خوزســتان و جنــوب بین‌النهریــن اســت. نمونه‌هــای مشــابه آن از محوطه‌هــای اشــکانی 

قشــم، مــغ بریمــی )خســروزاده، 1398: 133-132( و شــوش )Boucharlat & Labrosse, 1979: 70( اســت.

سفال داغ‌دار
خ، قلعــه خواجــگان و قلعــه لیــد شناســایی شــده اســت )تصویــر 12(. ســفال  قطعــات ســفال داغ‌دار از محوطــۀ قلعــه گلــر
کســتری و قرمــز مایــل بــه قهــوه‌ای به‌دســت‌آمده اســت. ســفال داغ‌دار  خ در طیــف رنگــی ســیاه تــا خا داغ‌دار قلعــه گلــر
قلعــه خواجــگان و لیــد بــه رنــگ ســیاه اســت. آمیــزۀ ایــن گونــۀ ســفالی کانــی اســت و دارای ضخامتــی بیــن 3-6میلی‌متــر 
اســت. در تمامــی قطعــات آن ســطح بیرونــی ســفال داغ‌دار اســت. باتوجه‌بــه این‌کــه قطعــات کوچــک و از نــوع بدنــه 
هســتند مقایســۀ آن‌هــا دشــوار اســت. نمونــۀ مشــابه چنیــن ســفال‌هایی در ســوهار از قــرن اول میــادی گزارش‌شــده 
اســت )کنــت، 1393: 184(؛ هم‌چنیــن آن‌هــا قابل‌مقایســه بــا نمونه‌هــای قصــر ابونصــر نیــز هســتند. ایــن گونــۀ ســفالی 
بــه فــرم بطری‌هــای بــا گردن‌باریــک اغلــب به‌عنــوان شــاخصه دوره‌هــای پایانــی هخامنشــی تــا اشــکانی درنظــر گرفتــه 

.)Whitcomb, 1985: 119( می‌شــوند
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خ، شــمارۀ 5 و 6( ســفال قلعــه داغ‌دار خواجــگان، شــمارۀ 7 و 8( ســفال  تصویــر 12: ســفال داغ‌دار ســیاه و قرمــز: شــمارۀ 4-1( ســفال داغ‌دار قلعــه گلــر
داغ‌دار قلعــه لیــد )نگارنــدگان، 1404(.

Fig. 12: Black and Red Burnished Ware: N. 1-4) Burnished pottery from Golrokh, N. 5-6) Burnished pottery from Khajegan, 
N. 7-8) Burnished pottery from Lid (Author, 2025).

خ )نگارندگان، 1404(. تصویر 11: سفال لعاب‌دار سبز مات ترک‌خوردۀ قلعه گلر
Fig. 11: Cracked matte green glazed pottery from Qal’eh Golrokh (Author, 2025).

سفال قرمز تیره و سیاه صیقلی داغ‌دار
ــرۀ ســیاه و  ــا خمی خ، لیــد و خواجــگان ب ــر ــره و ســیاه از محوطــۀ قلعــه گل ایــن گونــۀ ســفالی در دو طیــف رنگــی قرمــز تی
قرمــز، دارای پوشــش قرمــز تیــره و ســیاه کــه ســطح تمامــی تکّــه ســفال‌ها داغ‌دار و صیقــل داده شــده اســت )تصویــر 13(؛ 
کــه تکه‌هــای به‌دســت‌آمده  هرچنــد بــا اطمینــان کامــل نمی‌تــوان ایــن گونــۀ ســفالی را مــورد مقایســه قــرار دارد؛ چرا
مربــوط بــه بدنــۀ ظــروف ســفالی اســت، امــا نمونــۀ نزدیــک بــه ایــن گونــۀ ســفال در محوطه‌هــای حوضــۀ رود هلیــل‌رود 
ــی  ــاد و هم‌چنیــن در تپــه یحیــی گــزارش شــده اســت و در تپــه یحیــی حــدود 500 ال ماننــد: محوطــۀ تــم خــرگ، امیرآب
250پ.م. میــاد تاریخ‌گــذاری شــده اســت )شهســواری، 1400: 530(. در نمونه‌هــای قصــر ابونصــر نیــز ایــن گونــۀ ســفالی 

.)Whitcomb, 1985: 119( گــزارش شــده اســت
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خ، شــمارۀ 3( قلعــه خواجــگان، شــمارۀ 4( خواجــگان، شــمارۀ 5( قلعــه لیــد  خ، شــمارۀ 2( قلعــه گلــر تصویــر 13: ســفال داغ‌دار صیقلــی: شــمارۀ 1( قلعــه گلــر
)نگارندگان، 1404(.

Fig. 13: Burnished and Polished Pottery: N. 1) Golrokh, N. 2) Golrokh, N. 3) Khajegan, N. 4) Khajegan, N. 5) Lid Fortress 
(Author, 2025).

گرچــه محــدود، امــا گواهــی انکارناپذیــر بــر وجــود قدرت‌هــای محلــی و سلســله‌مراتب  مطالعــات باستان‌شناســی ا
سیاســی در جنــوب فــارس طــی دورۀ اشــکانی اســت. کشــف مقــر شبه‌شــاهی تمــب بــت، وجــود حکمرانانــی بــا ثــروت و 
ایدئولــوژی سیاســی مســتقل را اثبــات می‌کنــد. ایــن موضــوع بــا شناســایی شــبکۀ یکپارچــه قلعه‌هــای دفاعــی براســاس 
گاهنــگاری ســفالی در منطقــۀ هرمــز کــه ســاخت آن‌هــا بــدون پشــتیبانی یــک قــدرت متمرکــز و ثروتمنــد محلــی ممکــن 
نبــوده، و هم‌چنیــن وجــود نقش‌برجســتۀ نمادیــن کمــان‌دار بــا ســبک پارتــی در قیــر کــه نمایشــگر قــدرت نظامــی اســت، 
تکمیــل می‌شــود. به‌طــور خلاصــه، شــواهد نشــان می‌دهــد جنــوب فــارس در ایــن دوره، عرصــۀ فعالیــت قدرت‌هــای 
ــی بــوده کــه ســاختارهای سیاســی، اقتصــادی و نظامــی منســجمی داشــتند و احتمــالاً نقــش مهمــی در تحــولات  محل

تاریخــی منجــر بــه تشــکیل شاهنشــاهی ساســانی ایفــا کردنــد.

عوامل قدرت خاندان‌های جنوب فارس
کــه عمدتــاً  یکــی از عوامــل قــدرت خاندان‌هــای محلــی جنــوب فــارس، مشــروعیت سیاســی و فرهنگــی آن‌هــا بــود 
ازطریــق پیونــد بــا حکومــت مرکــزی اشــکانی و ادعــای تبــار کهــن به‌دســت می‌آمــد. منابــع تاریخــی بــه اشــکانی‌تبار بودن 
ــد نوشــزاد در ابرســاس )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۲؛ فردوســی، ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۴۶؛ مشــکور، ۱۳2۹: ۲۵(. اشــاره  ــدان‌ مانن خان
ــاز و مشــروعیت ذاتــی بــرای ایــن خاندان‌هــا ایجــاد می‌کــرد )طبــری،  دارنــد. ایــن پیونــد خویشــاوندی، موقعیــت ممت
1362: 593؛ فردوســی، 1347: 170-171؛ مشــکور، 1339: 46(. از منظــر باستان‌شــناختی، کشــف آثــار ســنگی محوطــۀ 
تمــب بــت )عســکری‌چاوردی، ۱۳۹۲( کــه تــداوم ســنت‌های دربــاری هخامنشــی را در ســده‌های دوم و ســوم میــادی 
نشــان می‌دهــد، شــاهد مهمــی اســت بــر ادعــای ایــن خاندان‌هــا مبتنی‌بــر داشــتن ریشــه‌ای کهــن و مشــروعیتی فراتــر از 
کــی از آن اســت کــه ایــن خاندان‌هــا، نه‌تنهــا از پشــتوانۀ سیاســی اشــکانیان برخــوردار  دورۀ اشــکانی اســت. ایــن امــر حا

بودنــد، بلکــه بــا تکیه‌بــر میراث‌فرهنگــی ایــران باســتان، پایه‌هــای مشــروعیت خــود را مســتحکم می‌ســاختند.
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موقعیــت ژئوپلیتیــک و کنتــرل بــر راه‌هــای تجــاری، دومیــن رکــن قــدرت ایــن خاندان‌هــا را تشــکیل مــی‌داد. جنــوب 
کــز قــدرت داخلــی )تصویــر ۱(، همــواره به‌عنــوان  کرانه‌هــای خلیج‌فــارس و مرا فــارس به‌عنــوان پــل ارتباطــی بیــن 
کــه بــا  مرکــز واســطه‌ای از اهمیــت راهبــردی برخــوردار بــود. منابــع تاریخــی بــه نقــش پســر هفتــواد در بارَنگســتان 
ســپاهی از اعــراب و عمانی‌هــا بــه یــاری او شــتافت )مشــکور، ۱۳2۹: ۲۴-۲۵(، و هم‌چنیــن بــه نبــرد اردشــیر بــا ابتنــود 
کن کرانه‌هــای جنوبــی )طبــری، ۱۳۶۲: ۵۸۲( اشــاره می‌کننــد کــه همگــی می‌توانــد گواهــی بــر ارتباطــات وســیع  ســا
ایــن خاندان‌هــا بــا شــبکه‌های تجــاری فرامــرزی و قدرت‌هــای حاشــیۀ خلیج‌فــارس اســت. از منظــر محیطــی، شــرایط 
ســخت اقلیمــی منطقــه کــه »ابن‌بلخــی« )۱۳۸۴: ۱۴۱( از آن به‌عنــوان منطقــه‌ای کــه »هیــچ لشــکری آنجــا مقــام نتوانــد 
کنان بومــی عمــل می‌کــرد و هرگونــه  کــردن، الا ســه مــاه ربیــع« یــاد می‌کنــد، به‌عنــوان یــک ســپر دفاعــی طبیعــی بــرای ســا
عملیــات نظامــی خارجــی را بــا دشــواری مواجــه می‌ســاخت. ایــن موقعیــت ویــژه بــه خاندان‌هــای محلــی ایــن تــوان را 
گزیــر بــه  مــی‌داد کــه حتــی بــدون تســلط کامــل، گذرگاه‌هــای حیاتــی را کنتــرل یــا مختــل کننــد و حکومــت مرکــزی را نا

تعامــل و مصالحــه بــا خــود ســازند.
ســومین عامــل قــدرت، وجــود شــبکه‌ای از پایگاه‌هــای دفاعــی و نظامــی به‌صــورت قلعه‌هــای مســتحکم بــود کــه 
ــر امنیــت و اســتمرار قــدرت آن‌هــا می‌افــزود. شــواهد باستان‌شــناختی وجــود  گــرس جنوبــی، ب اســتقرار در ارتفاعــات زا
هشــت قلعــه شناسایی‌شــده در منطقــۀ کوچــک هرمــز )بــه نســبت وســعت زیــاد جنــوب فــارس(، )شــامل: فاریــاب، 
ــر ارتفاعــات مشــرف‌بر دشــت‌ هرمــز قــرار  خ، گــوری و لیــد( را نشــان می‌دهــد کــه ب ــر کپیــر، ســاور، نِهــل، خواجــگان، گل
گرفته‌انــد )تصویــر ۶(، )غلامــی و محمدی‌فــر، ۱۴۰۳: ۶۲-۶۳(. ســاخت، نگــه‌داری و اســتقرار در چنیــن شــبکۀ به‌هــم 
پیوســته‌ای از قلعه‌هــا، بــدون پشــتوانۀ یــک قــدرت سیاســی و اقتصــادی متمرکــز محلــی بعیــد به‌نظــر می‌رســد. ماهیــت 
کــه بــر ارتفاعــات مســلط بــر راه‌هــای ارتباطــی واقع‌شــده‌ا‌ند، بیــش از هــر چیــزی،  دفاعــی و راهبــردی ایــن قلعه‌هــا 
نشــان‌دهندۀ وجــود یــک ســاختار قــدرت ســازمانی‌افته و احتمــالاً رقیــب در منطقــه اســت. یافته‌هــای ســفالی از ایــن 
قلعه‌هــا، اســتقرار در دورۀ اشــکانی را در ایــن دژهــا بــه اثبــات می‌رســاند. منابــع تاریخــی نیــز به‌طــور مکرر بر اســتحکامات 
کیــد دارنــد؛ به‌گونــه‌ای کــه اردشــیر در نبــرد بــا هفتــواد به‌دلیــل اســتحکام دژ او چندین‌بــار  دفاعــی ایــن خاندان‌هــا تأ
شکســت می‌خــورد )مشــکور، ۱۳2۹: ۲۳-۲۵؛ فردوســی، ج ۷، ۱۳۴۷: ۱۵۴-۱۳۹(. ایــن شــبکۀ دفاعــی احتمــالاً نه‌تنهــا 
ــر راه‌هــای کاروان‌رو و درآمدهــای ناشــی از آن‌را نیــز  امنیــت داخلــی را تأمیــن می‌کــرد، بلکــه امــکان کنتــرل و نظــارت ب
کمــان محلــی فراهــم مــی‌آورد. تــداوم اســتفاده از ایــن قلعه‌هــا در دورۀ ساســانی، نشــان‌دهندۀ موفقیــت ایــن  بــرای حا

اســتراتژی دفاعــی و اهمیــت پایگاه‌هــای نظامــی در حفــظ قــدرت منطقــه‌ای اســت. 

۴. نتیجه‌گیری
تحــولات سیاســی ســدۀ ســوم میــادی در جنــوب فــارس کــه مقــارن بــا افــول اشــکانیان و ظهــور ساســانیان، نشــان‌دهندۀ 
نقــش مهــم خاندان‌هــای محلــی در معــادلات قــدرت ایــن منطقــه اســت. پژوهــش حاضــر باتکیه‌بــر شــواهد تاریخــی و 
باستان‌شــناختی، بــه بازســازی نقــش خاندان‌هــای محلــی جنــوب فــارس در دورۀ گــذار کمــک می‌کنــد. ایــن خاندان‌هــا 
باتکیه‌بــر عوامــل متعــددی ماننــد مشــروعیت سیاســی و فرهنگــی بــا اشــکانیان و ادعــای تبــار کهــن )هخامنشــیان(، 
موقعیــت ژئوپلیتیکــی اســتراتژیک، کنتــرل راه‌هــای تجــاری و شــبکه‌ای از قلعه‌هــای دفاعــی کــه در دورۀ ساســانی نیــز 

تــداوم و گســترش داشــت، توانســتند در برابــر سیاســت‌های تمرکزگرایانــۀ اردشــیر بابــکان مقاومــت کننــد.
نشــان‌دهندۀ  شبه‌شــاهی،  مقــر  یــک  به‌عنــوان  بــت  تمــب  محوطــۀ  به‌ویــژه  باستان‌شناســی،  داده‌هــای 
تــداوم ســنت‌های دربــاری هخامنشــی در ایــن منطقــه اســت. باتوجــه بــه شــواهد ســفالی قلعه‌هــا و وقایــع تاریخــی 
ح‌شــده، یکــی از محتمل‌تریــن دوره بــرای احــداث یــا تقویــت شــبکۀ قلعه‌هــای منطقــۀ بیــرم و چاهــورز ســدۀ دوم  مطر
و ســوم میــادی اســت؛ هم‌چنیــن شناســایی ســفال‌های شــاخص اشــکانی در قلعه‌هــای بیــرم و چاهــورز به‌دلیــل 
ماهیــت و کاربــری قلعه‌هــا اهمیــت فراوانــی در تأییــد وجــود قدرتــی در محــدودۀ هرمــز اســت. علاوه‌بــر ایــن مــوارد، 
ــی  ــی و نظام ــۀ سیاس ــی در عرص ــای محل ــود قدرت‌ه ــل وج ــر از دلای ــی دیگ ــر، یک ــی در قی ــان‌دار پارت ــتۀ کم نقش‌برجس
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منطقــه اســت. داده‌هــای باستان‌شناســی نشــان می‌دهــد کــه در جنــوب فــارس زمینــۀ مــادی و پایــۀ اقتصــادی بــرای 
وجــود خاندان‌هایــی ماننــد آن‌چــه در روایــات از آن‌هــا بــه »نوشــزاد« و »هفتــواد« یــاد شــده، کامــاً وجــود داشــته اســت. 
اردشــیر بابــکان بــرای مقابلــه بــا ایــن قدرت‌هــای محلــی، از ترکیبــی از راهبردهــای نظامــی، دیپلماســی و ازدواج‌هــای 
سیاســی اســتفاده کــرد. ایــن اقدامــات، نه‌تنهــا بــرای شکســت مقاومــت محلــی، بلکــه بــرای کســب مشــروعیت سیاســی 

در جنــوب فــارس ضــروری بــود.
ــۀ  ــانیان، صحن ــه ساس ــکانیان ب ــذار از اش ــارس در دوران گ ــوب ف ــه جن ــد ک ــان می‌ده ــش نش ــن پژوه ــت، ای درنهای
کمــان محلــی جنــوب فــارس بــرای تســلط بــر جنــوب فــارس و  رقابت‌هــای پیچیــدۀ سیاســی و نظامــی اردشــیر و حا
خلیج‌فــارس بــود. وجــود شــبکه‌ای از قلعه‌هــا در هرمــز می‌توانــد دلایــل امنیتــی در جنــوب فــارس را توضیــح دهــد. 
احتمــالاً دلایــل مذهبــی )تقابــل کیــش مهــری؟ و کیــش زرتشــتی( یکــی دیگــر از دلایــل درگیــری اردشــیر بــا جنــوب 
فــارس اســت. مقاومــت خاندان‌هــای محلــی و تــاش ساســانیان بــرای ادغــام ایــن منطقــه در قلمــرو خــود، بازتابــی 
از تنش‌هــای میــان ســاختارهای غیرمتمرکــز اشــکانی و حکومــت متمرکــز ساســانی اســت. مطالعــات بیشــتر در جنــوب 
فــارس بــرای شــناخت ایــن تعامــات، نه‌تنهــا بــه درک بهتــر فرآینــد شــکل‌گیری حکومــت ساســانی کمــک می‌کنــد، 
بلکــه می‌توانــد الگوهــای مقاومــت محلــی در برابــر تمرکزگرایــی را نیــز روشــن ‌ســازد. بــرای تکمیــل ایــن پژوهــش، انجــام 
کاوش‌هــای گســترده‌تر در محوطه‌هــای کلیــدی جنــوب فــارس و مطالعــات تطبیقــی بــا دیگــر مناطــق ایــران در ایــن 

دوره ضــروری به‌نظــر می‌رســد.

سپاسگزاری
اداره  و  فــارس  اســتان  صنایع‌دســتی  و  گردشــگری  میراث‌فرهنگــی،  ســازمان  ارزشــمند  همــکاری  از  ســپاس  بــا 
ــاب آقــای پاســپان  میراث‌فرهنگــی شهرســتان لامــرد و لارســتان در تســهیل انجــام پژوهــش میدانــی. هم‌چنیــن از جن
و ســرکار خانــم اشــرافی کــه اطلاعــات محوطه‌هــای کپیــر و تمــب گبــه را در اختیــار نویســندگان قــرار دادنــد، صمیمانــه 

می‌کنیــم. قدردانــی 

سهم مشارکت نویسندگان
ــه را تأییــد کردنــد و در تمــام  ــه داشــتند. همــۀ نویســندگان محتــوای مقال نویســندگان ســهم یکســانی در نــگارش مقال

جنبه‌هــای کار توافــق داشــتند. 

تضاد منافع
نویسندگان اعلام می‌دارند که هیچ تضاد منافعی در رابطه با نویسندگی و یا انتشار این مقاله ندارند.

پی‌نوشت

کیش از منطقه‌ای به‌نام هرمز در محدودۀ ایراهستان نام‌برده است؛ هم‌چنین مقدسی  1. »حمدالله مستوفی« در ذکر منازل راه تجاری شیراز - 
از بندر هرمز است و  کارزین به هرمز طی یک مرحله نام‌برده است. براساس آن‌چه ذکر شد هرمز نام‌برده شده متفاوت  راه  از  راه‌های فارس  در ذکر 
منطقه هرمز براساس جایابی مسیر تجاری شیراز-کیش در جنوب فارس مطابق با دشت بیرم شهرستان لارستان و چاهورز واقع‌در ایراهستان است. 
که در این پژوهش نیز این محدوده به‌عنوان هرمز قلمداد شده  باتوجه‌به متون تاریخی محدودۀ بیرم-چاهورز همواره یک ناحیه معرفی شده است 
است. »هرمز« نامی است که در اسامی شهرهای دورۀ ساسانی مانند: هرمز اردشیر )هرمزد اردشیر(، هرمز اردشیر )هرمزد اردشیران( و خسرو شادهرمزد 
وجود دارد. درمورد نام‌گذاری شهرها با نام هرمز قبل از ساسانیان شواهدی در دست نیست. نام هرمز در جنوب فارس می‌تواند نام این منطقه در 
دورۀ ساسانی باشد که تا دوران اسلامی ادامه یافته است. اطلاعاتی درمورد چگونگی تغییر نام هرمز به  بیرم و چگونگی اطلاق بر این منطقه در دست 
نیست؛ در ادبیات عامیانۀ منطقۀ بیرم را یک نام ترکی و مربوط به دورۀ صفوی می‌دانند. کتاب جنگنامه کشم و جرون نامه سروده شده در 11هـ.ق. نام 
فرماندهی به‌نام »بیرم بگ« از نیروهای صفوی ذکر شده است. احتمال دارد بیرم تغییر یافتۀ واژه ترکی »بیرام« به‌معنای جشن و پیروزی باشد که پس 

از فتح لارستان و پیروزی صفویان به این مناسبت بر منطقۀ هرمز نهاده شده است )غلامی و محمدی‌فر، 1403: 62- 63(. 
2. براســاس کارنامــۀ اردشــیر، کــرم بــا فلــز گداختــه نابــود شــد؛ روایتــی کــه مشــابه نابــودی مــار اهریمنــی گوزهــر در بندهــش بــا فلــز گداختــه اســت )فرنبــغ 

دادگــی، ۱۳۹۰: ۱۴۸(. »کریستن‌ســن« )۱۳۵۵: ۸۹-۹۰( دژ هفتــواد بــا نــام گوچهــر )گــوزران( را یــادآور همــان مــار اهریمنــی گوزهــر می‌دانــد.
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3. ایــن شــباهت نام‌هــا می‌توانــد تصادفــی نباشــد. نــام »ســلنطور« علاوه‌بــر ایــن، در کتــاب فتــوح الشــام نیــز به‌عنــوان نــام یکــی از ســرداران رومــی 
 )Šmíd et al., 2021( ــت ــارس اس ــران و خلیج‌ف ــوب ای ــی جن ــک بوم ــه‌ای مارمول ــه گون ــقنقور« -ک ــر، »س ــوی دیگ ــدی، 1997: 121(. از س ــت )واق ــده اس آم
نیــز نامــی بــا ریشــه‌ای رومــی دارد )برهــان، 1342: 1148(.  ایــن ارتبــاط زبانــی و فرهنگــی زمانــی جالب‌تــر می‌شــود کــه بــه باورهــای عامیانــۀ مــردم منطقــه 
توجــه کنیــم. مــردم بیــرم )در اســتان فــارس( بــاور دارنــد کــه »بزمچــه« )از خانــوادۀ مارمولــک( از قلعــه شهرســتان ایــن ناحیــه محافظــت می‌کنــد. ایــن گونــۀ 
بزمچــه درمیــان مــردم محلــی »خواجــه« خوانــده می‌شــود. نکتــۀ جالب‌توجــه ایــن اســت کــه یکــی از قلعه‌هــای محــدودۀ هرمــز، »خواجــگان« نــام دارد؛ 
ــز به‌نــام »خواجــه« شــناخته می‌شــود. به‌نظــر می‌رســد میــان نــام ســنطرق )شــاه بحریــن(، خانــدان ســلنقور/ هم‌چنیــن یکــی از طوایــف منطقــۀ بیــرم نی
ســلنطور )در فــارس( و موجــودی محلــی ماننــد ســقنقور، پیونــدی اســاطیری و فرهنگــی برقــرار اســت. باتوجــه بــه داســتان کــرم و هفتــواد، ایــن احتمــال 
وجــود دارد کــه »ســنطرق« عنوانــی نمادیــن برخاســته از باورهــای کهــن منطقــه دربــارۀ موجوداتــی حافــظ و محافــظ )ماننــد: مــار، اژدهــا، کــرم و مارمولــک( 

بــوده یــا خاندانــی کــه نامشــان بــه ایــن موجــودات مرتبــط بــوده، بــر مناطــق جنوبــی ایــران و خلیج‌فــارس حکمرانــی می‌کرده‌انــد.
4. هرچنــد بایــد توجه‌داشــت کــه گاهنــگاری و شناســایی ســفال در ســه بــازۀ زمانــی اشــکانی، ساســانی و صــدر اســام، به‌ویــژه دوران انتقالــی آن‌هــا 

کــه ســفال‌ها اســتمرار تولیــد و اســتفاده در دوران بعــد را نشــان می‌دهنــد. به‌جــز در لایه‌هــای باســتانی در مناطــق جنوبــی امــری دشــوار اســت؛ چرا
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ترجمــۀ شــاهین آریامنــش، چــاپ اول، تهــران: پژوهشــگاه میراث‌فرهنگــی، صنایع‌دســتی و گردشــگری.

ترجمــۀ صمــد  اول پیش‌ازمیــاد.  هــزارۀ  گــرس در  زا اقــوام  باستان‌شناســی  و  تــارخ  بالاتــی، ســیلویا، )1399(.   -
علیــون، تبریــز، پــروژه ترجمــۀ حســنلو.

- برفــی، ســیروس، )1399(. »گــزارش کوتــاه بررســی باستان‌شناســی شهرســتان گــراش«. مجموعــه مقــالات کوتــاه 
هجدهمیــن گردهم‌آیــی ســالانه باستان‌شناســی، گردآورنــده: روح‌الله شــیرازی، چــاپ اول، پژوهشــگاه میراث‌فرهنگــی 

و گردشــگری، صــص 136-131 .
- برهان، محمد حسین بن خلف تبریزی، )1342(. برهان قاطع. جلد 2، تهران: ابن‌سینا.

- بلعمی، ابوالفضل )1353(. تاریخ بلعمی. جلد 2، تصحیح محمدتقی بهار، تهران: زوار.
- پاتس، دنیل )1385(. باستان‌شناسی ایلام. مترجم: زهرا باستی، تهران: سمت.

- پاســبان، عمــران، )1397(. »بررســی باستان‌شــناختی محوطــه باســتانی تنــب گِــوُه و ارتباطــات فرهنگــی و تاریخی 
آن بــا محوطه‌هــای پیرامونــی بــا اســتناد بــه یافته‌هــای ســفالی«. پایان‌نامــۀ کارشناسی‌ارشــد، دانشــگاه بوعلی‌ســینا 

همــدان، دانشــکدۀ هنــر و معمــاری )منتشــر نشــده(.
ــران  ــح ای ــی و فت ــه ساســانی - پارت ــول و ســقوط شاهنشــاهی ساســانی )اتحادی ــه، )1399(. اف ــریعتی، پروان - پورش

ــی. ــر ن ــران: نش ــوم، ته ــاپ س ــی، چ ــدی نوای ــۀ آوا واح به‌دســت عرب‌هــا(. ترجم
ج افشار، تهران: امیرکبیر. - ترکمان، اسکندر بیگ، )1382(. تاریخ عالم آرای عباسی. جلد 2، به‌تصحیح: ایر

ــدوی )ع(.  ــره ســید عفیــف الدیــن شــاه زن - خــادم، حســین؛ کریمــی اصغــر؛ و زنــدوی، ســید حســن، )1391(. تذک
تهــران: نشــر پیــروز.
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- خســروزاده، علیرضــا، )1398(. باستان‌شناســی خلیج‌فــارس در دورۀ اشــکانی و ساســانی. چــاپ دوم، تهــران: 
ســمت.

ج، )1383(. شاهنشاهی ساسانی. ترجمۀ مرتضی ثاقب‌فر، چاپ اول، تهران: ققنوس. - دریایی، تور
- دینوری، ابوحنیفه احمد بن داود، )1364(. اخبار الطوال. ترجمۀ محمود مهدوی دامغانی، تهران: نی

پس‌کرانه‌هــای  در  لارســتان  بیــرم  منطقــه  فشــرده  و  سیســتماتیک  »بررســی   .)1393( احمــد،  ســرخوش،   -
 168 میراث‌فرهنگــی:  تهــران:  ایــران،  باستان‌شناســی  ســالانه  گردهمایــی  ســیزدهمین  گزارش‌هــای  خلیج‌فــارس«. 

.171-
فــارس«.  لارســتان،  باستان‌شناســی  شناســایی  و  »بررســی   .)1397( احمــد،  ســرخوش،  و  علیرضــا؛  ســرداری،   -
گزارش‌هــای هفدهمیــن گردهمایــی ســالانه باستان‌شناســی ایــران، جلــد 1، تهــران: پژوهشــگاه میراث‌فرهنگــی: 656-

.663
ــه دوره تاریخــی از حــوزۀ فرهنگــی هلیــل‌رود«.  ــق ب - شهســواری، میثــم، )1400(. »معرفــی چنــد گونــۀ ســفال متعل
ســپهر مجــد )باستان‌شناســی دنیــای ایرانــی و ســرزمین‌های پیرامــون(، مرکــز دائرةالمعــارف بــزرگ اســامی: 538-525.

- صفــرزاده، ســعید؛ و برفــی، ســیروس، )1399(. »گــزارش کوتــاه بررســی باستان‌شناســی شهرســتان قیــر و کارزیــن 
گردآورنــده: روح‌الله  )بخــش مرکــزی(«. مجموعــه مقــالات کوتــاه هجدهمیــن گردهم‌آیــی ســالانه باستان‌شناســی، 

گردشــگری: 521-519. شــیرازی، چــاپ اول، پژوهشــگاه میراث‌فرهنگــی و 
- طبــری، محمــد، )1362(. تاریــخ الرســل و الملــوک )تاریــخ طبــری(. ابوالقاســم پاینــده، چــاپ 2، جلــد 2، تهــران: 

. اساطیر
- عســکری‌چاوردی، علیرضــا، )1392(. پژوهش‌هــای باستان‌شناســی، کرانه‌هــای خلیج‌فــارس شهرســتان‌های 

لامــرد و مهــر، فــارس. ســبحان نــور و دانشــگاه هنــر شــیراز.
کاریــان  منطقــه  در  باستان‌شناســی  »پژوهش‌هــای   .)1391( باربــارا،  کائیــم،  و  علیرضــا؛  عســکری‌چاوردی،   -
ــاد مســعود آذرنــوش،  ــاره محــل آتــش آذرفرنبــغ«، در: نامورنامــه: مقاله‌هایــی در پاسداشــت ی لارســتان: فرضیــه‌ای درب

کریــم علیــزاده، تهــران: ایــران نگلــر: 347-368 به‌کوشــش: حمیــد فهیمــی و 
- غلامــی، خدیجــه؛ محمدی‌فــر، یعقــوب؛ و عســکری‌چاوردی، علیرضــا، )1401(. »بررســی روشــمند محوطــۀ قلعــه 
https:// .163 -188 :)32( 12 ،خ در دشــت پس‌کرانــه‌ای علامرودشــت«. پژوهش‌هــای باستان‌شناســی ایــران گلــر

doi.org/10.22084/nb.2021.24225.2332
در دورۀ ساســانی«.  فــارس  آبــی هرمــز  پایــگان  »بررســی  یعقــوب، )1403(.  و محمدی‌فــر،  - غلامــی، خدیجــه؛ 

https://doi.org/10.22034/sp.2024.490206.1014  .53  -  79  :)3(  2 پرســیکوس،  ســینوس 
- غلامــی، خدیجــه؛ و زارعــی، محمد‌ابراهیــم، )1401(. »بررســی پایــگان آبــی لارســتان قدیــم براســاس منابــع مکتوب 
https:// .44-26 :)12( 23 ،و شــواهد موجــود از قــرن 5 هجــری تــا پایــان دوره قاجاریــه«. پژوهش‌هــای ایران‌شناســی

jis.ut.ac.ir/article_89827.html#: ~: text=10.22059/jis.2022.338345.1085
- فــرای، ریچــارد، )1378(. »پــارس از زمــان اســکندر تــا دوران ساســانی«. باستان‌شناســی و هنــر ایــران )32 مقالــه 

در بزرگداشــت عــزت‌الله نگهبــان(، تهــران: مرکــز نشــر دانشــگاهی.
ــر  ــوف، زی ــام: م. ن. عثمان ــه اهتم ــکو، ب ــاپ مس ــاس چ ــد 7، براس ــم، )1347(. شــاهنامه. جل ــی، ابوالقاس - فردوس

نظــر: ع. نوشــین، تهــران: دانــش.
ــد 9، براســاس چــاپ مســکو، بــه اهتمــام: آ. برئلــس زیــر نظــر: ع.  - فردوســی، ابوالقاســم، )1347(. شــاهنامه. جل

نوشــین، تهــران دانــش. 
- فردوسی، ابوالقاسم، )1384(. شاهنامه. به تصحیح: ژول مول، چاپ هشتم، تهران: بهزاد.

- فرنبغ‌دادگی، )1390(. بندهش. گزارنده: مهرداد بهار، تهران: توس.
- فره‌وشی، بهرام، )1381(. فرهنگ فارسی به پهلوی. تهران: دانشگاه تهران.
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- کریستن‌ســن، آرتــور، )1355(. آفرینــش زیانــکار در روایــات ایرانــی. ترجمــۀ احمــد طباطبایــی، تبریــز: مؤسســه 
ــران.  ــگ ای ــخ و فرهن تاری

کنــت، درک، )1393(. ســفال‌های ساســانی و اســامی راس‌الخیمــه )طبقه‌بنــدی و بررســی تجــارت در حــوزه   -
ــز. ــنلو، تبری ــۀ حس ــروژه ترجم ــی، پ ــد مرتضای ــروزاده و محم ــا خس ــد(. علیرض ــوس هن ــی اقیان غرب

- محمدی‌فــر، یعقــوب؛ و خونانــی، علیرضــا، )1393(. »بازســازی تاریــخ پادشــاهی پــارس در دوران اشــکانی«. 
http://doi.org/10.22059/jarcs.2015.54180  .165-149  :)2(6 باستان‌شناســی،  مطالعــات 

- مشکور، محمدجواد، )1329(. کارنامۀ اردشیر بابکان. تهران: دنیای کتاب.
- مرعشی، سید ظهیرالدین، )1363(. تاریخ طبرستان و رویان و مازندران. اهتمام: برنهارد دازن، تهران: دیبا. 

- مزداپور، کتایون، )1383(. داغ گل سرخ و چهارده گفتار دیگر درباره اسطوره. تهران: اساطیر.
- مقدســی، ابوعبــدالله محمــد بــن احمــد، )1361(. احســن التقاســیم فــی معرفــة الاقالیــم. جلــد 2، ترجمــۀ علینقــی 

منــزوی، تهــران: نشــر: کاویــان. 
- منجــم یــزدی، ملاجــال، )1366(. تاریــخ عباســی یــا روزنامــه مــا جــال: شــامل وقایــع دربــار شــاه عبــاس صفــوی. 

ج افشــار، تهــران: امیــر کبیــر. بــه تصحیــح: ایــر
- منصوری، مجید؛ و لطفی‌نسب، کمال، )1394(. »بررسی باستان‌شناسی بخش کردیانِ شهرستان جهرم، استان 
https://dorl.net/dor/20.1001.1.20084285.1394.12.23.6.2 .81 -102 :)23( 12 ،فارس«. پیام‌باستان‌شناس

- نولدکه، تئودور، )1357(. حماسه ملی ایران، بزرگ علوی. چاپ سوم، تهران: سپهر.
تاریــخ مفصــل  کرامــت الله؛ و رحمانــی، صــادق، )1387(.  - وثوقــی، محمدباقــر؛ عابــدی‌راد، منوچهــر؛ تقــوی، 

لارســتان. جلــد 1، چــاپ 2، تهــران: همســایه.
ایران‌شــناخت،  بــزرگ شــاپور یکــم«.  - هنینــگ، والتــر برونــو، )1384(. »یادداشــت‌هایی دربــاره سنگ‌نوشــته 

گــه: 293- 314. گــزارش: جلیــل دوســتخواه، تهــران: نشــر آ یادنامــۀ ویلیامــز جکســن، 
- یارشاطر، احسان، )1389(. تاریخ کمبریج ایران. ترجمۀ حسن اوشه، جلد 3، تهران: امیرکبیر
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