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��ر�� ������� ������ ������ از ��رس�آ��د ���ن در ���� ����� �����ِ� ��زۀ ������ ��ه��� - د�� ���ن (��ق آذر�����ن)
��در ا��ا����، ��� روح�ا�� ���ی

������ری ���� C١٤ ��� ا�����ن و ��ز���� د������ �� در ��ب دورۀ ������ (�����ی X) ���� ���ل���ب در���� ارو���
��او��، ����ز �����، ����� ������ر ا��ا���ب 

����ن، ا��ان (��ارۀ ��م ����از���د) ������ �����ن������رژی و ��رد�� در دو �� ���� ��� از ��غ���زۀ ����ی 
و��� ��رزر��ن، ���� ����اده، ���ی رازا��

III-2 ��ور در دورۀ �� از ��د���� ��� �� ز����: ��ا��ی از ����� ا���ی ������ �� ��و���� ا����اری در د��  وا
��وا�� ا������ی، ���س �����، ���ی زار�

��� �� داده���ی �����ن������� ����� َ�����ُ���� ���� ������ری ���� و �������ای ���آ�� و دورۀ ��ر��� ��ز��ران �� ��
��� ����������، ����� ���ی، ���� ����������، ��د�� ��������

در �����ی زرد��: ا���ن����� ار���ط ��������ی ���آ�� ���ب آ���ی ����� �� آ��� زرد���
��� ���ی ����ی���� 

��
ُ
� ���ر ��دی��� در ����� ����ی ���ن�رودان ��ا��س ����� ����� و داده���ی �����ن������ �� 

���� ��زاده
�����ر ����ری و ������ت ���ی ��د���� دروازۀ ��د�� ��ر�� (�� آ��ی) در آ��ز ��� �������

�����ی ������ ����ی���وردی، �������ا����� 
���ب ��رس در ��ار از ا������ن �� �������ن، ��ا��س ��ا�� ��ر��� و ��ارک �����ن�������

����� ����، ����ب ����ی���
��� ������ «وه-�ا����ک-����ر» �� روا�� ا���د �����ری و ��ا�� �����ن������

���� ��ادی، ز��� و���زاده ��ه�آ����
��ر�� ��رآو����ی دورۀ ������ ���ل ا��ان (��وف ���ی) ���� از ��وش���ی ���� �����ن������

���� ا���ی�وا�����، ������ �����ه، ����� ده�����ان 
��وش ���ت����� در ���� آ���� �� َ������: ����� ����� ���رۀ ٣٣

����ا��� ����دی����، ���� دا��
��ر��د و ��� ا������ �������ی د��� ���� و ����ی در دوران ا���� ����ا��از، 

آز��� ���زا��، ���� ��ا��، ��� ا��ء
������� و ������ راه���ی ������ش� ��ز��ران در دوران ����� ا����
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Despite considerable archaeological evidence and written sources concerning the 
Sasanian city of Weh-Andiōk-Shābuhr, modern scholarship has yet to fully explore 
its layout, spatial organization, and internal structures, as well as its roles in the 
scientific, administrative, political, religious, and economic spheres during the 
Sasanian period. Archaeological excavations and soundings led by Yousef Moradi 
in 2017, along with data from historical aerial photographs and satellite imagery, 
have offered fresh insights into the urban design and architectural characteristics of 
Weh-Andiōk-Shābuhr during the Sasanian era. These findings challenge previous 
interpretations regarding the city’s design, function, and the dating of its various 
features. The excavations revealed that Weh-Andiōk-Shābuhr was a rectangular city, 
enclosed by walls constructed with consolidated pisé (rammed earth) and reinforced 
with semi-circular buttresses. A moat surrounded the city on all sides. Contrary to 
earlier interpretations, recent excavations, surveys, historical aerial photographs, and 
satellite imagery showed that the intersecting lines visible in aerial photographs and 
the dirt roads within the city were not remnants of Sasanian streets. Instead, they 
were ridges created after the 10th century CE, when the city was transformed into 
farmland, serving to demarcate agricultural fields and facilitate commuting within 
them. Additionally, the excavations revealed that many of the scattered mounds within 
the city did not contain the remains of buildings but were deposits of construction 
materials from the ruined city, accumulated to expand farmland. This article seeks to 
offer a clearer understanding of Weh-Andiōk-Shābuhr during the Sasanian period by 
integrating these new archaeological discoveries with an analysis of historical texts, 
epigraphy, sigillography, and numismatics.
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1. Introduction
Numerous literary, inscriptional, and sigillographic sources underscore the significance of the 
city of Weh-Andiōk-Shābuhr during the Sasanian period. These primary sources indicate that 
the city retained its original name throughout this era. Yet, modern scholarship often refers to 
it as Gundēshāpūr or Jundīshāpūr—names that only emerged during the Islamic period—when 
discussing the city’s role in the Sasanian era without clarifying the anachronism. Furthermore, 
these studies frequently overlook city’s urban fabric, including its layout, spatial organization, 
structures, and its multifaceted roles in the scientific, administrative, political, religious, and 
economic systems of the Sasanian era.

This paper seeks to address these gaps by combining archaeological evidence from Yousef 
Moradi’s 2017 excavations with historical aerial photographs, satellite imagery, and data from 
primary sources, inscriptions, seals, and coinage.

2. Analysis and Decision
The following sections examine the city’s layout, architectural features, and historical prominence, 
drawing on textual, epigraphic, sigillographic, numismatic, and archaeological evidence. Each 
type of source provides complementary insights: historical texts illuminate political, religious, 
and scientific significance; inscriptions and seals document administrative status; coinage reflects 
economic activity; and archaeological surveys reveal the city’s physical layout and defensive 
structures.

2-1. Weh-Andiōk-Shābuhr: Historical Records
Although often blending facts with fiction, historical texts provide abundant information about 
the political, religious, cultural, scientific, and economic significance of the city of Weh-Andiōk-
Shābuhr during the Sasanian period. Many sources attribute the foundation of the city to Shāpūr 
I, following his victory over the Roman Emperor Valerian (Ṭabarī, 1983: II, 590; Dīnawarī, 1992: 
73; Ibn al-’Ibri, 1992: 76; al-Qifṭī, 1992: 183; al-Yaʿqūbī, 1993: I, 201). However, some scholars, 
building upon Syriac sources (Scher, 1907: 221; Sachau, 1916: 4–5), CORONA satellite imagery 
of the site (Whitcomb, 2003–2004: 92–93), and linguistic evidence (Potts, 1989: 327–334), argue 
that the city existed before Shāpūr’s reign and was later rebuilt by him on a grid plan. Pinpointing 
the precise date of the city’s construction requires further archaeological excavations. 

Historical records also suggest that Weh-Andiōk-Shābuhr served as the capital for several 
Sasanian kings (Ibn al-Balkhi, 2006: 63–69; Mustawfi, 2002: 167; al-Masʿūdī, 1988: I, 279). 
Significant political and religious events took place there, including the imprisonment of Roman 
Emperor Valerian (Scher, 1907: 220; Chaumont, 1988: 63; Schwaigert, 1989: 24), the rebellion 
of Anōshazād against his father, Khosrow I Anushirwān (Dīnawarī, 1992: 74), and the execution 
of the prophet Mani (al-Maqdisī, 1927: III, 158; Ṭabarī, 1983: II, 596; Thaʻālibī, 1989: I, 319; 
Dīnawarī, 1992: 74). Known as “Beth Lapat” in Syriac sources, the city was a major center for 
Christianity in the Sasanian Empire, playing a pivotal role in the history of the Church of the East. 
It served as the seat of the Metropolitan Archbishop of Khuzestan for much of its history (Scher, 
1907: 11; Chabot, 1902: 283, 308–309, 529; Fiey, 1979: 237, 241; Morony, 1989; Vööbus 1988: 
82). Moreover, Weh-Andiōk-Shābuhr emerged as a prominent scientific hub during the Sasanian 
period, contributing significantly to the development of knowledge, especially in medicine and 
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philosophy, which were later transmitted to the early Islamic era (Ibn al-’Ibri, 1992: 76; al-
Qifṭī, 1992: 183–185; Dols, 1987: 368; Söylemez, 2005: 1). Armenian sources also mention the 
cultivation of sugarcane in the region in the early 7th century CE (Hewsen, 1968: 35, n. 25; 1971: 
186, 1992: 74), although Lippmann (1890: 93–94) suggests that sugarcane was grown much 
earlier and was used for medical purposes. 

2-2. Weh-Andiōk-Shābuhr: Epigraphic and Sigillographic Evidence
The trilingual inscription of Shāpūr I (r. 241–272) on the Kaʿba-ye Zardosht in Naqsh-e Rostam 
lists several Sasanian cities and satrapies (šahrabs) including ‘Weh-Andiōk-Shābuhr’ (Middle 
Persian: why-ʾndywk-šhypwhry), meaning ‘the better Antiochia of Shāpūr’ (Huyse 1999, i, 
58–59, §46; ii, 156–157). While ‘Weh-Andiōk-Shābuhr’ enjoyed the status of šahrab in the 3rd 
century, sigillographic evidence indicates that at least in the 6th century it became a šahrestān 
‘provincial city’ administered by a wāspuhragān-framādār (Fig. 2). This upgrade likely resulted 
from the administrative reform initiated by Kawād I during his second reign (r. 499–531) and 
completed by his successor Khosrow I (r. 531–579).

2-3. Weh-Andiōk-Shābuhr: Numismatic Evidence
The mint signature “WH” on certain coins from the time of Bahrām IV onward is associated with 
the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (Schindel, 2004: 169–170; 2005: 290–293). The city was one of 
the most active Sasanian mints, producing substantial quantities of silver coins from Bahrām IV 
to Kawād I and significant numbers of gold coins during Pērōz I’s reign. This reflects the city’s 
economic vitality and its central role in regional commerce.

2-3. Weh-Andiōk-Shābuhr: Archaeological Evidence
The city of Weh-Andiōk-Shābuhr has been identified with extensive ruins south of Islamabad, 
approximately 5 km southeast of Dezful, on the road to Shushtar. The site has a rectangular 
layout measuring 2.89 km in length and 1.35 km in width, surrounded by low gravel ridges (Figs. 
3–5). Adams and Hansen (1968b: 56) interpreted these ridges as simple barriers symbolically 
marking the limits of the city, rather than as features with defensive military purpose. Keall (2002: 
104–105) proposed that the ridges might have formed canal banks, suggesting that Shāpūr built 
the enclosure not as a city but as a sugar cane plantation. Archaeological excavations in 2017, 
under the direction of Yousef Moradi, challenged these interpretations. The excavations revealed 
that the ridges represent fortified outer walls and banks of a moat serving a defensive purpose. 
These walls, 12 m wide and around 3 m high (measured from the current surface of the moat), 
were built with consolidated pisé (rammed earth) and reinforced with semi-circular buttresses. 
The buttresses on the eastern wall are spaced 25.80 m apart, while those on the northern wall are 
33.90 m apart. The eastern buttresses have diameters ranging from 7 and 7.40 m, while those on 
the northern side are slightly smaller, with a diameter of 5.60 m (Figs. 6–11).

Inside the enclosure are intersecting dirt roads, scattered mounds, and low gravel ridges. Some 
scholars suggest that these roads and the intersecting lines reflect the influence of Roman captives 
brought from Antioch-on-the-Orontes and resettled in Khuzestan by Shāpūr I in the mid-third 
century (Abbott, 1968: 71; Adams and Hansen, 1968b: 300; Fiey, 1979: 228–229; Dols, 1987: 
368; Chaumont, 1988: 73, n. 86). Recent excavations, surveys, and analysis of historical aerial 
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photographs and satellite imagery dispute this view. Excavations on these roads revealed materials 
from the 9th and 10th centuries (Figs. 12–13), indicating that the grid pattern was not part of the 
Sasanian city. Instead, it appears the grid was established after the city’s abandonment in the 
Islamic period, likely to demarcate agricultural fields and simultaneously facilitate commuting 
within them, rather than serving as streets in a living city. 

Adams and Hansen suggested that the large mounds were intentionally formed by deposited 
fill to support modest dwellings during the site’s final phase of occupation in the tenth century 
(1968a: 55–56). However, recent excavations show the lack of architectural remains indicating 
they are not elevated platforms for Islamic buildings (Fig. 14). Rather, they are featureless 
heaps piles created through organized efforts to recycle building materials, clearing the area for 
conversion into agricultural land.

3. Conclusion
Analysis of literary, epigraphic, sigillographic, numismatic, and archaeological evidence 
demonstrates Weh-Andiōk-Shābuhr functioned not only as a political and religious hub but 
also as a dynamic center of economic and scientific activity. Historical sources emphasize its 
prominence as a royal capital, a site of major political events, and a seat of Christian authority, 
while numismatic evidence attests to its economic vitality. Recent archaeological investigations 
have corrected previous misconceptions about the city’s layout, revealing fortified walls, defensive 
structures, and well-organized internal spaces while dispelling earlier assumptions about Roman-
influenced grid patterns. The grid pattern was not part of the Sasanian urban plan but it was 
established after the city’s abandonment during the Islamic period to delineate agricultural fields 
and facilitate commuting within them. 
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ــارۀ شــهر ساســانی »وه-اندیوک-شــاپور«،  ــع نوشــتاری قابل‌توجــه درب باوجــود شــواهد باستان‌شناســی و مناب
ــی،  ــگاه علم ــهر و جای ــن ش ــکیل‌دهندۀ ای ــزای تش ــیما و اج ــه س ــته‌ای ب ــور بایس ــروزی به‌ط ــای ام در پژوهش‌ه
اداری، سیاســی، دینــی و اقتصــادی آن در دورۀ ساســانی پرداختــه نشــده اســت. یــک فصــل کاوش و گمانه‌زنــی 
کــه در ســال‌های 1396-1395ه‍ــ.ش. به‌سرپرســتی »یوســف مــرادی« در ایــن شــهر به‌انجــام رســید، اطلاعــات 
تــازه‌ای را درخصــوص نقشــه، ســازماندهی فضایــی و عناصــر کالبــدی ایــن شــهر در اختیــار قــرار داد. یافته‌هــای 
گاهــی  باستان‌شناســی ایــن فصــل در کنــار داده‌هــای حاصــل از عکس‌هــای هوایــی و تصاویــر ماهــواره‌ای آ
دقیق‌تــری را از ویژگی‌هــای شهرســازی »وه-اندیوک-شــاپور« در دورۀ ساســانی پیــشِ‌رو نهــاد و برخــی از نتایــج 
مطالعــات پیشــین و تصــورات رایــج دربــارۀ ســاختار شــهر، ازجملــه ماهیــت پشــته‌های دورتــادور شــهر، پشــته‌ها و 
کنــده در ایــن محوطــه را بــه چالــش کشــید. ایــن یافته‌هــا  کــی متقاطــع ســطح شــهر و تپه‌هــای پرا جاده‌هــای خا
نشــان‌داد کــه »وه-اندیوک-شــاپور« شــهری مستطیل‌شــکل بــوده کــه پیرامــون آن‌را حصــار مســتحکمی بــا 
پشــت‌بندهای مــدور و یــک خنــدق محصــور می‌کــرده اســت. گمانه‌زنی‌هــا مشــخص کــرد کــه برخــاف برخــی 
کــی در ســطح شــهر،  تصــورات پیشــین، خطــوط متقاطــع مشــخص در عکس‌هــای هوایــی و جاده‌هــای خا
خیابان‌هــای شــهر در دورۀ ساســانی نیســتند؛ بلکــه پشــته‌هایی هســتند کــه پــس از ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری 
و بــا تبدیــل شــهر بــه کشــت‌زار، بــرای تعییــن مــرز زمین‌هــای کشــاورزی و رفت‌وآمــد کشــاورزان ایجــاد شــده‌اند؛ 
کنــده در ســطح شــهر حــاوی بناهــای  هم‌چنیــن نتایــج ایــن گمانه‌زنی‌هــا نشــان‌داد بســیاری از تپه‌هــای پرا
ــور  ــه به‌منظ ــتند ک ــهر هس ــدۀ ش ــای ویران‌ش ــاختمانی بناه ــحِ س ــته‌ها و مصال ــامل نهش ــه ش ــتند، بلک ــهر نیس ش
ــا  ــت ت ــده اس ــتار تلاش‌ش ــن نوش ــده‌اند. در ای ــت ش ــع‌آوری و انباش ــاورزی جم ــای کش ــترش زمین‌ه ــاد و گس ایج
بــا اســتفاده از نویافته‌هــای باستان‌شناســی در کنــار بررســی متــون تاریخــی و مطالعــات کتیبــه‌ای، مهرشناســی 
و سکه‌شناســی تصویــری نســبتاً روشــن از وضعیــت شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« در دورۀ ساســانی ارائــه شــود. 
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1. مقدمه 
شـــواهد نوشـــتاری قابل‌توجهـــی بـــه شـــهر ساســـانی »وه-اندیوک-شـــاپور« اشـــاره دارنـــد و براســـاس ایـــن منابـــع، 
ــروزی  ــال، در پژوهش‌هـــای امـ ــا این‌حـ ــرده اســـت؛ بـ ــام خـــود را حفـــظ کـ ــانی نـ ــا پایـــان دورۀ ساسـ ــاز تـ ایـــن شـــهر از آغـ
ــود  ــح داده می‌شـ ــی ترجیـ ــچ توجیهـ ــدون هیـ ــود، بـ ــاره می‌شـ ــانی اشـ ــهر در دورۀ ساسـ ــن شـ ــگاه ایـ ــه جایـ ــه بـ هنگامی‌کـ
از نام‌هـــای دیگـــری هم‌چـــون »گندی‌شـــاپور« و »جندی‌شـــاپور« اســـتفاده شـــود کـــه در دوره‌هـــای اســـامی بـــه ایـــن 

شـــهر اطـــاق شـــده اســـت.
باتوجــه بــه مــدارک موجــود، می‌تــوان مــکان شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« را بــا محوطــۀ تاریخــی گســترده‌ای کــه در 
جنــوب شــهرک اســام‌آباد )روســتای شــاه‌آباد ســابق( قــرار دارد، منطبــق دانســت. ایــن شــهرک در حــدود ۵کیلومتــری 

جنوب‌شــرق شــهر امــروزی دزفــول، در مســیر جــادۀ دزفــول به‌ســمت شوشــتر واقــع شــده اســت )شــکل ۱(.

شکل 1: موقعیت مکانی شهر »وه-اندیوک-شاپور« در استان خوزستان )نگارندگان، 1404(.
Fig. 1. Geographical location of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr in Khuzestan province (Author, 2025).

ح مســتطیلی محوطــه و شــبکه‌ای از  انطبــاق ایــن محوطــه بــا شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« عمدتــاً براســاس طــر
خطــوط مــوازی و عمودبرهــم اســت کــه بیشــتر در عکس‌هــای هوایــی قابل‌رؤیــت اســت. بــاور بــر ایــن اســت کــه ایــن 
کیــه توســط »شــاپور یکــم« در  ح، نقشــۀ شــهری را نشــان می‌دهــد کــه توســط اســیران رومــی کــه پــس از فتــح انطا طــر
 Abbott, 1968: 71; Adams & Hansen,( ســال ۲۵۶م. در خوزســتان اســکان داده شــده‌اند، ســاخته شــده اســت
بــا‌ این‌حــال، بررســی‌های اخیــر عکس‌هــای هوایــی ســال‌های 1955، 1965،  1968b: 300; Dols, 1987: 36(؛ 
گمانه‌زنی‌هــای  و  کاوش‌هــا  بررســی‌های میدانــی،  کرونــای1 ســال 1968م.،  ماهــواره‌ای  و تصویــر  و 1977م.   1975
باستان‌شناســی کــه در اواخــر ســال 1395ه‍ــ.ش. و اوایــل ســال 1396ه‍ــ.ش. به‌سرپرســتی »یوســف مــرادی« ازســوی 
پژوهشــکدۀ باستان‌شناســی انجــام شــد )مــرادی، 1398(، ایــن نظریــه را کــه خطــوط متقاطــع در مــدارک تصویــری 
در  امــا  نمی‌کننــد؛  تأییــد  اســت،  ساســانی  شــهر  یــک  خیابان‌هــای  نمایانگــر  محوطــه  داخــل  کــی  خا جاده‌هــای  و 
کاوش‌هــای باستان‌شناســی اخیــر، بخش‌هایــی از حصــار شــهر و خنــدق پیرامــون آن آشــکار شــد کــه احتمــالاً در دورۀ 
ــن  ــای ای ــانی در کاوش‌ه ــری از دورۀ ساس ــر دیگ ــچ اث ــون هی کن ــار، تا ــن حص ــراز ای ــت. به‌غی ــده اس ــاخته ش ــانی س ساس
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محوطــه به‌دســت نیامــده اســت. البتــه بــه احتمــال زیــاد ســامانه‌های انتقــال آب در بســتر رودخانــۀ فصلــی ســیاه-
منصــور در غــرب محوطــه نیــز متعلــق بــه دورۀ ساســانی باشــند.2 

باوجــود به‌دســت نیامــدن شــواهد قطعــی از دورۀ ساســانی در ایــن محوطــه، متــون اســامی ســده‌های چهــارم تــا 
ششــم هجری‌قمــری تأییــد می‌کننــد کــه ایــن محوطــه همــان شــهر ساســانی »وه-اندیوک-شــاپور« اســت کــه در متــون 
اســامی بــا نــام »جندی‌شــاپور«3 شــناخته می‌شــود. »اصطخــری« )1927: ۹۶( در بیــان فاصلــۀ شــهرهای خوزســتان، 
کــه از شوشــتر تــا جندی‌شــاپور یــک مرحلــه و از جندی‌شــاپور تــا شــوش نیــز یــک مرحلــه راه اســت.  اشــاره می‌کنــد 
ــۀ  ــا شوشــتر را هشــت فرســخ4 و فاصل ــۀ جندی‌شــاپور ت »ابوالفــداء« )1427: ۳۶۴( به‌نقــل از »صاحــب العزیــزی« فاصل
جندی‌شــاپور تــا شــوش را شــش فرســخ بیــان می‌کنــد. »ابــن‌ حوقــل« )1938: ج. ۲، ۳۶۱( ذکــر می‌کنــد کــه از لــور تــا پــل 
شــهر اندامــش )دزفــول امــروزی( دو فرســخ و از آن پــل تــا جندی‌شــاپور دو فرســخ فاصلــه اســت. به‌همیــن ترتیــب، 
»یاقــوت حمــوی« )1995: ج ۱، ۲۶۰( فاصلــۀ لــور تــا شــهر اندامــش و فاصلــۀ پــل اندامــش تــا جندی‌شــاپور را دو فرســخ 
ــد  ــه می‌دان ــا شــوش را یــک مرحل ــه و ت ــا شوشــتر را دو مرحل ــۀ جندی‌شــاپور ت ذکــر می‌کنــد؛ هم‌چنیــن »ادریســی« فاصل
)الادریســی، 1409: ۳۹۶(. ایــن اطلاعــات در نقشــۀ ترســیمی5 او کــه جندی‌شــاپور را در نزدیکــی رودخانــۀ دز6 و بیــن 

شــهرهای اندامــش و شــوش قــرار داده، منعکــس شــده اســت.
ایــن گزارش‌هــای تاریخــی بــا محوطــۀ نزدیــک شــهرک اســام‌آباد مطابقــت دارد، زیــرا فاصلــۀ ایــن محوطــه تــا شــهر 
کنونــی شــوش ۲۵کیلومتــر اســت کــه بــا یــک مرحلــه یــا شــش فرســخ هم‌خوانــی دارد؛ هم‌چنیــن، فاصلــۀ ایــن محوطــه 
تــا پــل دزفــول، حــدود ۱۳کیلومتــر، بــا دو فرســنگ مطابقــت دارد. افزون‌بــر ایــن، وجــود نداشــتن هرگونــه محوطــۀ 

باستان‌شناســی بــزرگ دیگــر بیــن شــوش، دزفــول و شوشــتر ایــن شناســایی را تقویــت می‌کنــد.
همان‌طورکــه گفتــه شــد، یکــی از دلایــل پژوهشــگران بــرای انطبــاق شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« بــا محوطــۀ نزدیــک 
ح مســتطیلی و شــطرنجی ایــن محوطــه بــود کــه بیشــتر در عکس‌هــای هوایــی قابل‌رؤیــت  شــهرک اســام‌آباد، وجــود طــر
اســت؛ امــا در ایــن پژوهــش، برمبنــای مــدارک تصویــری و شــواهد باستان‌شناســی توضیــح داده خواهــد شــد کــه خطــوط 
کــی موجــود در ســطح محوطــه لزومــاً همــان خیابان‌هــای  متقاطــع در عکس‌هــای هوایــی و هم‌چنیــن جاده‌هــای خا
شــهر ساســانی »وه-اندیوک-شــاپور« نیســتند؛ بلکــه ایــن خطــوط، پشــته‌های کم‌ارتفاعــی هســتند کــه احتمــالاً پــس از 
تخریــب شــهر کــه در ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری روی‌داده اســت، شــکل‌گرفته‌اند. ایــن پشــته‌ها احتمــالاً هــم محــدودۀ 
ع اســتفاده  کــی بــرای رفت‌وآمــد بیــن مــزار زمین‌هــای کشــاورزی را مشــخص می‌کردنــد و هــم به‌عنــوان جاده‌هــای خا
می‌شــدند؛ هم‌چنیــن ایــن احتمــال وجــود دارد کــه از زیــر ایــن پشــته‌ها، کانال‌هــای آبیــاری عبــور می‌کــرده اســت. یکــی 
کنــده در ســطح محوطــه اســت.  دیگــر از موضوعاتــی کــه در ایــن پژوهــش موردبحــث قــرار خواهــد گرفــت، تپه‌هــای پرا
کثــر ایــن تپه‌هــا، بناهــای شــهر وجــود نــدارد؛ بلکــه ایــن  کــه در ا گمانه‌زنی‌هــای انجام‌شــده نشــان‌داد  کاوش‌هــا و 
تپه‌هــا انباشــت‌هایی از مصالــح ســاختمانی هســتند کــه پــس از تخریــب شــهر به‌منظــور گســترش زمین‌هــای کشــاورزی 

جمــع‌آوری شــده‌اند.
افزون‌بــر ایــن مــوارد، در ایــن نوشــتار بــه جایــگاه علمــی، اداری، سیاســی، دینــی و اقتصادی و هم‌چنیــن ویژگی‌های 
کتیبــه‌ای، مهرشناســی، سکه‌شناســی و باستان‌شناســی  شــهری »وه-اندیوک-شــاپور« برمبنــای شــواهد تاریخــی، 

پرداختــه خواهــد شــد.

2. پیشینۀ پژوهش
»ســر هنری راولینســون« )Rawlinson, 1839: 71-72( یکی از نخســتین پژوهشــگرانی بود که در مارس 1836م.، در 
ســفرش از زهــاب بــه خوزســتان، از محوطــۀ تاریخــی نزدیــک شــهرک اســام‌آباد )روســتای شــاه‌آباد قدیــم( بازدیــد کــرد. 
گرچــه او هیــچ‌ دلیلــی بــرای ایــن انتســاب ارائــه  راولینســون ایــن محوطــه را بقایــای شــهر جندی‌شــاپور معرفــی کــرد، ا
 de( »گوســت دبــود نــداد؛ بــا این‌حــال، ایــن شناســایی ازســوی پژوهشــگران بعــدی پذیرفتــه شــد. پــس از او، »کلمنــت آ
کریزهــا، قنات‌هــا و هم‌چنیــن آجرهــا و قطعــات ســفال  Bode, 1845: 168( به‌وجــود دیوارهــای ســنگی و آجــری، خا
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کــرد. »مــادام ژان دیولافــوا« )Dieulafoy, 1887: 672( نیــز بــه دیوارهــای  کنــده در ســطح ایــن محوطــه اشــاره  پرا
اطــراف شــهر اشــاره کــرده و بــر ایــن بــاور بــود کــه ایــن شــهر در زمــان شــاپور یکــم و پــس از شکســت رومیــان و بــه 
اســارت گرفتــن »والریــن« ســاخته شــده اســت. دیولافــوا معتقــد بــود کــه شــکوفایی شــهر پــس از بنیــان شوشــتر در ســدۀ 
ج‌هــای  ۱۳م. به‌طــور قابل‌توجهــی کاهــش یافــت. »نیــکُلا راســت« )۱۳۲۷: ۱۲۸( ادعــا می‌کنــد کــه بقایــای دیوارهــا و بر
ج‌هــا هم‌ســطح زمیــن  در‌حــال ویرانــی شــهر را دیــده اســت و در زمــان بازدیــد او بخش‌هــای زیــادی از ایــن دیوارهــا و بر
شــده بودنــد. »رومــن گیرشــمن« )Ghirshman, 1971: 138( نخســتین پژوهشــگری بــود کــه ابعــاد شــهر را اندازه‌گیــری 
کــرد؛ او طــول شــهر را دو و عــرض آن‌را یــک کیلومتــر ثبــت کــرده و بــر ایــن بــاور بــود کــه ایــن شــهر یــک اردوگاه نظامــی 

بــوده کــه شــاپور یکــم آن‌را بــه ســبک اردوگاه‌هــای نظامــی رومــی ســاخته اســت.
نخســـتین کاوش‌هـــای باستان‌شناســـی در ایـــن محوطـــه در ســـال 1963م. توســـط »رابـــرت مک‌کورمیـــک اَدَمـــز« و 
گو انجـــام  »دانالـــد هَنسِـــن« )Adams & Hansen, 1968a; 1968b( ازطـــرف مؤسســـۀ شرق‌شناســـی دانشـــگاه شـــیکا
شـــد. ایـــن تیـــم چهـــار گمانـــۀ آزمایشـــی را در ایـــن محوطـــه کاوش کـــرد. مـــکان گمانه‌هـــای کاوش‌شـــده عبـــارت بودنـــداز: 
تپه‌هـــای معـــروف بـــه طبل‌خانـــه و کشـــک‌بزی، یـــک زمیـــن کم‌ارتفـــاع بی‌نـــام در ۲۵۰متـــری شـــمال‌غربی طبل‌خانـــه 
ــد  ــم چنـ ــن تیـ ــن، ایـ ــر ایـ ــه. افزون‌بـ ــۀ جنوب‌غربـــی محوطـ ــری از گوشـ ــۀ ۲۲۰متـ ــی در فاصلـ کـ ــته‌های خا ــی از پشـ و یکـ
گمانـــۀ آزمایشـــی را در کنـــار پل-ســـیفون رودخانـــۀ ســـیاه‌منصور، واقـــع‌در ضلـــع غربـــی محوطـــه، ایجـــاد کردنـــد. آن‌هـــا 
نتایـــج کاوش‌هـــای داخـــل محوطـــه را »یکنواخـــت و ناامیدکننـــده« توصیـــف کردنـــد؛ زیـــرا تنهـــا بقایـــای آوار ســـاختمانی 
و قطعـــات ســـفال از دوره‌هـــای ساســـانی و اوایـــل اســـامی یافتنـــد )Adams & Hansen, 1968a: 55; 1968b: 301(؛ 
ح‌هـــا یـــا  کنـــون طر البتـــه کاوشـــگران هیـــچ دلیلـــی بـــرای نســـبت دادن ایـــن یافته‌هـــا بـــه دورۀ ساســـانی ارائـــه نکردنـــد و تا
تصاویـــر ایـــن یافته‌هـــا نیـــز منتشـــر نشـــده اســـت تـــا بتـــوان تاریـــخ پیشـــنهادی آن‌هـــا را به‌طـــور دقیـــق ارزیابـــی کـــرد. ایـــن 
تیـــم هم‌چنیـــن شـــبکۀ پیچیـــده‌ای از کانال‌هـــای آبیـــاری را شناســـایی کـــرد کـــه آب رودخانـــۀ دز را بـــه ایـــن محوطـــه 
کشـــاورزی پیرامـــون آن منتقـــل می‌کـــرد؛ علاوه‌برایـــن، »اَدمـــز« و تیـــم او بـــا اســـتفاده از عکس‌هـــای  و زمین‌هـــای 
ح کلـــی یـــک شـــهر، ســـامانۀ تأمیـــن آب آن و تعـــداد نســـبتاً  هوایـــی، دو نقشـــۀ اولیـــه از ایـــن محوطـــه تهیـــه کردنـــد کـــه طـــر
 Adams, 1962: 121, Fig. 7; Adams & Hansen, 1968a;( زیـــادی از تپه‌هـــای داخـــل شـــهر را نشـــان می‌دهنـــد

.)1968b
در دهــۀ 1960م.، »رابــرت ونکــی« )Wenke, 1975-76: 70-72( هنــگام بررســی باستان‌شناســی دشــت شوشــان، 
ایــن محوطــه را موردمطالعــه قــرار داد. او براســاس ســفال‌های ســطحی، بنیــان‌ شــهر را بــه نیمــۀ دوم ســدۀ ســوم 
ــا ســدۀ 13م.  میــادی، در زمــان شــاپور یکــم، نســبت داد. »ونکــی« اظهــار می‌کنــد کــه احتمــالاً بخشــی از ایــن شــهر ت
مســکون بــوده اســت. شــایان ذکــر اســت کــه ونکــی هیــچ‌گاه ســفال‌های جمع‌آوری‌شــده از ایــن محوطــه را منتشــر نکــرد. 
کنــون در مــوزۀ ملــی ایــران نگــه‌داری می‌شــود، هیــچ ســفال  در مجموعــه ســفال‌های جمع‌آوری‌شــده ازســوی او کــه ا
شــاخصی از دورۀ ساســانی وجــود نــدارد. به‌نظــر می‌رســد کــه ونکــی احتمــالاً تحت‌تأثیــر نوشــته‌های مورخــان ایرانــی 
و عــرب، زمــان تولیــد ســفال‌ها و به‌تبــع آن زمــان بنیــان شــهر را بــه نیمــۀ دوم ســدۀ ســوم میــادی نســبت داده اســت؛ 
گاهــی مــا دربــارۀ ویژگی‌هــای فنــی ســفال‌های ساســانی خوزســتان، هماننــد بســیاری از مناطــق دیگــر ایــران،  کــه آ چرا
در دهــۀ 1960م. و حتــی امــروز، باوجــود انجــام کاوش‌هــای گســترده در محوطه‌هــای دورۀ ساســانی، چنــدان وســیع و 
دقیــق نبــوده اســت کــه بتــوان زمــان دقیــق تولیــد ســفال را در هــر بــازۀ زمانــی معیــن در دورۀ ساســانی مشــخص کــرد.

نــام  ریشه‌شناســی  تحلیــل  بــه   )Potts, 1989: 327-334( پاتــس«  »دنیــل  طولانــی،  نســبتاً  بحــث  یــک  در 
کــه ایــن شــهر در دورۀ اشــکانی ســاخته شــده و ســپس شــاپور یکــم در  »گندی‌شــاپور« پرداختــه و نتیجــه می‌گیــرد 
ل پاتــس مبتنی‌بــر دو کتیبــۀ پارتــی بــه زبــان یونانــی در شــوش  اوایــل دورۀ ساســانی آن‌را بازســازی کــرده اســت. اســتدلا
ــام یونانــی  ــۀ پاتــس، ن ــد. براســاس نظری ــام »گندســوس« در نزدیکــی شــوش اشــاره دارن ــا ن ــه یــک آب‌راه ب اســت کــه ب
»گندســوس« احتمــالاً از »گنــد‌دز« به‌معنــی »پــادگان قلعــه« برگرفتــه شــده کــه بــا آب‌راه کنــار آن ارتبــاط داشــته اســت. او 
معتقــد اســت کــه »گنــددز« نــام خــود را بــه رودخانــۀ دز و شــهر گندی‌شــاپور داده اســت و هنگامی‌کــه شــاپور ایــن شــهر را 
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کیــه، ایــن شــهر بــا نــام  بازســازی کــرد، »گنــددز« بــه »گنددزشــاپور« تغییــر نــام یافــت. پــس از اســکان کوچی‌افتــگان انطا
کیــۀ شــاپور بهتــر اســت( شــناخته شــد. »وه-اندیوک-شــاپور« )انطا

کنــون هیــچ شــواهد  گرچــه نتیجه‌گیــری پاتــس از نظــر تاریخــی و زبان‌شناســی منطقــی به‌نظــر می‌آیــد، امــا تا ا
باستان‌شناســی پیــدا نشــده اســت کــه مســکونی بــودن ایــن شــهر در پیــش از دورۀ ساســانی را تأییــد کنــد؛ علاوه‌بــر 
موقعیــت  می‌کنــد،  اشــاره   )Mofidi-Nasrabadi, 2019: 103( مفیدی‌نصرآبــادی«  »بهــزاد  همان‌طورکــه  ایــن، 
ــوس« از  ــور آب‌راه »گندس ــورد عب ــس درم ــای پات ــارۀ ادع ــی را درب ــۀ دز، تردیدهای ــرقی رودخان ــۀ ش ــاپور در کران گندی‌ش
گــر ایــن آب‌راه واقعــاً از گندی‌شــاپور عبــور می‌کــرد، بــرای رســیدن بــه شــوش  گنددز/گندی‌شــاپور به‌وجــود مــی‌آورد. ا

کــه ایــن‌کار به‌طــور غیرضــروری هزینه‌بــر و احتمــالاً غیرعملــی بــوده اســت. بایــد از عــرض رودخانــۀ دز می‌گذشــت 
»دانالــد ویتکامــب« )Whitcomb, 2003-2004: 93( ادعــا می‌کنــد کــه در تصاویــر ماهــواره‌ای کرونــا یــک شــهر 
مــدور را در ایــن محوطــه شناســایی کــرده اســت. براســاس ایــن مشــاهده و بــا ارجــاع بــه منابــع نوشــتاری، او به‌طــور 
مختصــر اشــاره می‌کنــد کــه ایــن شــهر در ابتــدا توســط اردشــیر تأســیس شــده و ســپس پســر و جانشــین او، شــاپور یکــم، 
آن‌را بازســازی کــرده اســت؛ بــا این‌حــال، نگارنــدگان ایــن پژوهــش نتوانســتند در بررســی عکس‌هــای هوایــی و تصاویــر 

ماهــواره‌ایِ کرونــا شــهر دایره‌ای‌شــکلی را کــه ویتکامــب در مقالــۀ خــود مشــخص کــرده اســت، شناســایی کننــد.

3. وه-‌اندیوک- شاپور: مدارک تاریخی
درخصــوص شــکل‌گیری شــهر »وه-اندیوک-شــاپور«، متــون اســامی اشــاره می‌کننــد کــه شــاپور یکــم )272-241م.( 
کیــه را در ایــن شــهر  پــس از بازگشــت از جنگ‌هــای پیروزمندانــه‌اش بــا امپراتــوری روم، اســیران و کوچی‌افتــگان انطا
ــه( گذاشــت. ایــن  کی ــاپور« )شــهر شــاپور بهتــر از انطا ــه از اندیــو ش نوبنیــاد اســکان داد و به‌همیــن دلیــل نــام آن‌را »ب
روایــت در منابــع متعــددی ذکــر شــده اســت، امــا در »رویدادنامــۀ ســیعرت«، متنــی از ســدۀ 11م. ذکــر شــده اســت کــه ایــن 
 Scher,( شــهر از پیــش وجودداشــت و شــاپور یکــم تنهــا آن‌را بازســازی کــرد تــا آوارگان رومــی را در آنجــا اســکان دهــد
کــه ایــن شــهر را شــاپور  گرچــه مورخــان اســامی به‌طورکلــی اتفاق‌نظــر دارنــد  Sachau, 1916: 4-5 ;221 :1907(. ا
گونــی نقــل می‌کننــد. »طبــری« )1362: ج  یکــم ســاخته اســت، امــا دربــارۀ انگیزه‌هــای ســاخت آن روایت‌هــای گونا
2، 590(، »دینــوری« )1371: 73( و »یعقوبــی« )1413: ج 1، 201( اشــاره می‌کننــد کــه شــاپور پــس از تصــرف شــهرهای 
کیــه، قالوقیــه و قبذوقــه اســرای رومــی را بــه خوزســتان آورد و بــرای اســکان آن‌هــا ایــن شــهر را ســاخت. برخــی دیگــر  انطا
از مورخــان ماننــد: »ابــن عبــری« )1992: 76( و »القفطــی« )1371: 183( دلیــل ســاخت شــهر را ازدواج شــاپور بــا دختــر 
گرفــت در آنجــا  کــه شــاپور پــس از ایــن ازدواج تصمیــم  »ارولیانــوس« امپراتــور روم می‌داننــد. آن‌هــا بیــان می‌کننــد 

شــهری هماننــد قســطنطنیه بــرای همســرش بســازد.
دربــارۀ چگونگــی ســاخت شــهر »وه-‌اندیوک-شــاپور« کــه در منابــع اســامی بــا نام‌هــای »بــه‌ از اندیــو شــاپور«، 
»گندی‌شــاپور« و »جندی‌شــاپور«7 شــناخته می‌شــود، روایت‌هــای افســانه‌گونه‌ای ازســوی مورخــان اســامی نقــل 
شــده اســت. طبــری )1362: ج 2، 593-592( روایــت می‌کنــد کــه شــاپور بــرای بنیان‌نهــادن شــهر بــا یکــی از پیــران 
گــر مــن در ایــن ســن بتوانــم نوشــتن را بیامــوزم، روا باشــد کــه  محــل به‌نــام »بیــل« مشــورت کــرد. بیــل در پاســخ گفــت ا
در این‌جــا شــهری بنــا شــود. شــاپور اطمینــان‌داد کــه هــر دو کار ممکــن اســت. پــس از آن، شــاپور شــهر را رســم کــرد و 
ج ســاخت شــهر  بیــل را بــه آمــوزگاری ســپرد. پــس از یک‌ســال کــه بیــل نوشــتن و حســاب کــردن را آموخــت، شــاپور مخــار
را بــه وی ســپرد. »طوســی« )1382: 205-204( نیــز روایــت مشــابهی را درمــورد ســاخت شــهر ارائــه می‌دهــد؛ امــا القفطــی 
)1371: 184( روایــت کامــاً متفاوتــی را بیــان می‌کنــد. او می‌گویــد: »آن موضــع قریــه‌ای بــود، متعلــق بــه شــخصی کــه 
نــام او جنــدا بــود و چــون شــاپور آن موضــع را بــرای شــهر اختیــار کــرد، مالــی بســیار در ثمــن آن قریــه بــه صاحبــش بــذل 
نمــود. آن مــرد راضــی نمی‌شــد. و مردمــی کــه در گــذار بودنــدی از صنــاع و عملــه پرســیدندی کــه عمــارت ایــن شــهر کــه 
می‌کنــد؟ و بانــی آن کیســت؟ و چــون معیــن نشــده بــود، می‌گفتنــد: جنــدا و شــاپور. و بــه تکــرار همیــن دو کلمــه اســم 
آنجــا شــد«. هــر یــک از ایــن روایت‌هــا از جنبه‌هــای مختلفــی بــه شــکل‌گیری شــهر پرداختــه و انگیزه‌هــا و شــرایط 
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مختلفــی را بــرای ســاخت آن بازگــو کرده‌انــد. ایــن روایت‌هــای متنــوع و افســانه‌گونه نشــان می‌دهــد کــه ســاخت شــهر 
»وه-اندیوک-شــاپور« در تاریــخ و فرهنــگ اســامی بســیار موردتوجــه بــوده و ایــن خــود بازتاب‌دهنــدۀ اهمیــت ایــن 

شــهر در دورۀ ساســانی اســت. 
»وه-‌اندیوک-شــاپور« یکــی از شــهرهای اصلــی خوزســتان و یــک مرکــز سیاســی، مذهبــی و علمــی برجســته در 
ایــران دورۀ ساســانی محســوب می‌شــد. اهمیــت سیاســی ایــن شــهر ساســانی را از روایت‌هــای متعــدد تاریخــی می‌تــوان 
دریافــت. یکــی از رویدادهــای مهــم تاریخــی مرتبــط بــا ایــن شــهر، اســارت امپراتــور روم، »والریــن« )260-253م.(، 
توســط شــاپور یکــم اســت. والریــن بــه ایــن شــهر آورده شــد و در آنجــا زندانــی شــد و درنهایــت در همان‌جــا در اثــر بیمــاری 
درگذشــت )Scher, 1907: 220; Chaumont, 1988: 63; Schwaigert, 1989: 24(؛ هم‌چنیــن، در منابــع مختلــف 
از »وه-‌اندیوک-شــاپور« به‌عنــوان تختــگاه برخــی از پادشــاهان ساســانی ازجملــه: شــاپور یکــم، بهــرام دوم، بهــرام 
ســوم، نرســی و شــاپور دوم یــاد شــده اســت )مســتوفی، 1381: 167؛ ابن‌بلخــی، 1385: 69-63؛ مســعودی، 1409، ج 1: 
279(. ایــن موضــوع به‌خوبــی نشــان‌دهندۀ جایــگاه ویــژه ایــن شــهر در جغرافیــای سیاســی دورۀ ساســانی اســت؛ زیــرا 

تختــگاه بــودن شــهرها به‌معنــای مرکزیــت اداری و سیاســی شــهر و حضــور دربــار و نظامیــان در آنجاســت.
خ‌داده، شــورش »انوشــزاد« علیــه  یکــی دیگــر از رویدادهــای مهــم تاریخــی کــه در شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« ر
پــدرش، »خســرو یکــم انوشــیروان« )579-531م.( اســت. براســاس روایــت »دینــوری« )1371: 99-98(، انوشــزاد کــه 
بــه تبعیــت از مــادرش مســیحی شــده بــود، از پذیــرش دیــن زرتشــتی امتنــاع کــرد. به‌همیــن دلیــل، انوشــیروان دســتور 
داد کــه او را در شــهر جندی‌شــاپور زندانــی کننــد. در زمــان لشکرکشــی انوشــیروان بــه شــام، بــه انوشــزاد خبــر رســید 
کــه پــدرش بیمــار شــده و در حمــص مانــده اســت. انوشــزاد بــا اســتفاده از ایــن فرصــت، دیگــر زندانیــان را تحریــک بــه 
شــورش کــرد و از زنــدان گریخــت. او افــرادی را به‌میــان مســیحیان جندی‌شــاپور و ســایر شــهرهای اهــواز فرســتاد و 
کــه انوشــیروان بعــد از بهبــودی  شــایعۀ مــرگ انوشــیروان را منتشــر کــرد، امــا شــورش انوشــزاد ادامــه پیــدا نکــرد؛ چرا

ــان داد. ــورش پای ــن ش ــه ای ــت و ب ــود بازگش ــپاهیان خ ــراه س به‌هم
روایــت کشــته شــدن »مانــی« پیامبــر و بنیان‌گــذار دیــن مانــوی، از دیگــر وقایــع مهــم تاریخــی و مذهبــی شــهر »وه-

ــز  ــران نی ــی ای ــخ مذهب ــه در تاری ــی، بلک ــخ سیاس ــا در تاری ــهر نه‌تنه ــن ش ــد ای ــان می‌ده ــه نش ــت ک ــاپور« اس اندیوک-ش
جایــگاه برجســته‌ای داشــته اســت. به‌گــواه متــون اســامی و منابــع مانــوی، دیــن مانــوی در ایــن شــهر رونــق داشــت؛ 
و  اعتقــادات  به‌دلیــل  را  مانــی  یکــم« )۲۷6-۲۷3م.(  »بهــرام  زیــرا  نیــاورد،  زیــادی دوام  مــدت  ایــن وضعیــت  امــا 
فعالیت‌هایــش دســتگیر و در ایــن شــهر اعــدام کــرد؛ ســپس جســد او از یکــی از دروازه‌هــای شــهر آویــزان و به‌نمایــش 
گذاشــته شــد.8 ایــن دروازه تــا ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری به‌عنــوان »دروازۀ مانــی« شــناخته می‌شــد )المقدســی، 1345، 
ج. 3: 158؛ طبــری، 1362، ج. 2: 596؛ ثعالبــی، 1368: ج. 1، ۳۱۹(. البتــه »ابن‌ندیــم« )1346: 596( روایــت می‌کنــد 
کــه جســد مانــی را بــه دو نیمــه تقســیم کردنــد و از دو دروازۀ ایــن شــهر به‌نام‌هــای »ماراعلــی« و »ماراســفل« آویــزان 
کردنــد. در روایــت دیگــری دینــوری )1371: 74( بیــان می‌کنــد کــه »پــس از شــاپور پادشــاهی بــه هرمــز پســر او رســید، او 
مانــی را گرفــت و از او پوســت برکشــید و از کاه انباشــته کــرد و آن‌را بــر دروازه جندی‌شــاپور آویخــت و آن دروازه تــا امــروز 
دروازه مانــی نامیــده می‌شــود«. »فردوســی« در شــاهنامه )1384: ج 6، 337، بیــت 600( بــه ایــن واقعــه اشــاره کــرده و 
می‌گویــد کــه جســد مانــی از دروازۀ شــهر کــه در کنــار بیمارســتان بــود آویختــه شــد. منابــع مانــوی نیــز آویخته‌شــدن ســر 

.)Allberry, 1938: 24.2-3, 44.17-20( ــد مانــی از یکــی از دروازه‌هــای ایــن شــهر را تأییــد می‌کنن
کلیســای شــرق در دورۀ ساســانی داشــته  شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« نقش‌برجســته‌ای در تاریــخ مســیحیت و 
اســت. اطلاعــات موجــود در منابــع مختلــف، به‌ویــژه متــون ســریانی و عربــی، تصویــر مهمــی از جایــگاه و اهمیــت 
مذهبــی ایــن شــهر ارائــه می‌دهنــد. در منابــع ســریانی نــام شــهرِ »وه-اندیوک-شــاپور« به‌صــورت »بیت‌لاپــات« ذکــر 

ــت. ــوده اس ــتان«9 ب ــم خوزس ــقف اعظ ــا »اس ــران« ی ــتقرار »مط ــل اس ــه مح ــت ک ــده اس ش
ــدک،  ــبتاً ان ــادی نس ــم می ــدۀ پنج ــش از س ــرق پی ــای ش ــات« در کلیس ــهر »بیت‌لاپ ــگاه ش ــارۀ جای ــا درب ــات م اطلاع
کیــه، یکــی از اســرای تبعیــدی  کنــده و گاه مخــدوش اســت. روایت‌هایــی وجــود دارد کــه »دمتریانــوس«، اســقف انطا پرا
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بــوده کــه از جانــب »پاپــا« رهبــر کلیســای سلوکیه-تیســفون، به‌عنــوان مطــران »بیت‌لاپــات« منصــوب شــده اســت؛ 
بدین‌ترتیــب، مطــران »بیت‌لاپــات« جایــگاه بزرگ‌تریــن مطــران کلیســای شــرق را یافتــه اســت کــه در شــوراهای دینــی 
در ســمت راســت »جاثلیــق« می‌نشســته و اولیــن نفــری بــوده کــه قــدرت را بــه جاثلیــق بعــدی تفویــض ‌می‌کــرده اســت 
)حــداد، 2000: 158؛ Scher, 1907: 11(. باوجــود حضــور برخــی ناهمخوانی‌هــای تاریخــی،10 ایــن روایــت به‌خوبــی 
 Labourt, 1904: 20;( نشــان‌دهندۀ جایــگاه برجســتۀ »بیت‌لاپــات« در ســاختار و سلســله‌مراتب کلیســای شــرق اســت

.)Wiessner, 1967: 292-293; Fiey, 1979: 230; Wood, 2013: 90
در ســدۀ چهــارم میــادی، شــهادت‌نامه‌های ســریانی نــام چنــد اســقف و مطــران اهــل »بیت‌لاپــات« را درمیــان 
نشــان‌دهندۀ  اطلاعــات  ایــن   .)Fiey, 1979: 234-235( کرده‌انــد  ثبــت  دوم  شــاپور  زمــان  مســیحی  شــهدای 
فعالیت‌هــای مذهبــی قابل‌‌توجــه در »بیت‌لاپــات« در ایــن زمــان اســت. بــا آغــاز ســدۀ پنجــم میــادی و انســجام یافتــن 
کلیســای شــرق، نقــش و جایــگاه مذهبــی »بیت‌لاپــات« به‌طــور چشــمگیری تقویــت شــد. در ســال 410م.  ســاختار 
نخســتین شــورای اســقفان ایــران به‌نــام »شــورای سلوکیه-تیســفون« یــا »شــورای مــار اســحاق« به‌منظــور ســامان‌دادن 
و ایجــاد یــک سلســله‌مراتب بــرای کلیســای شــرق برگــزار شــد. در ایــن شــورا، »بیت‌لاپــات«، مطران‌نشــین خوزســتان، در 
ردۀ دوم سلســله‌مراتب کلیســای شــرق پــس از سلوکیه-تیســفون قــرار گرفــت )Chabot, 1902: 256, 272(. ایــن شــورا 
ــات«  ــه »بیت‌لاپ ــدان، هرمزد-اردشــیر، شوشــتر و شــوش را ب مســئولیت امــور کلیســاهای خوزســتان، شــامل: کرخــه دِ ل
ــات« در شــوراهای بعــدی کلیســای شــرق، یعنــی شــوراهای ســال‌های 420، 424، 486،  ــرد.11 شــهر »بیت‌لاپ گــذار ک وا
کننــدگان احــکام ایــن شــوراها نــام و امضــای  497 و 544م. نیــز جایــگاه ویــژۀ خــود را حفــظ کــرد و در ســیاهۀ امضا
 Chabot, 1902: 276, 283,( مطــران »بیت‌لاپــات« همــواره پــس از نــام و امضــای جاثلیــق و در مقــام دوم آمــده اســت
330 ,312 ,306 ,300 ,299(. اهمیــت مذهبــی »بیت‌لاپــات« به‌حــدی بــود کــه جلســۀ تعییــن جانشــین جاثلیــق بــا 
حضــور مطران‌هــای بیــت لاپــات، فــرات میشــان، آربــل و بیــت ســلوک یــا حداقــل ســه نفــر از آن‌هــا رســمیت میی‌افــت و 

.)Chabot, 1902: 554( هــر انتخابــی برخــاف ایــن رونــد باطــل بــود
در ســال 484م. »بیت‌لاپــات« میزبــان یــک نشســت مهــم بــا نــام »شــورای برصومــا« بــود کــه نقطــۀ عطفــی در تاریــخ 
کلیســای شــرق و گام مهمــی در راســتای جدایــی هرچــه بیشــتر از کلیســای غــرب و گرایــش بــه عقایــد نســطوری شــناخته 
 .)Chabot, 1902: 308-309, 621-625; Fiey, 1979: 241; Vööbus, 1988: 824; Morony, 1989( می‌شــود
هم‌چنیــن در ســال 544م. نشســتی بــرای رســیدگی بــه جرائــم و تکفیــر یــک روحانــی متخلــف در »بیت‌لاپــات« برگــزار 
شــد کــه علاوه‌بــر امضاهــای رایــج در ســایر نشســت‌ها، امضــای کشیشــان چهــار کلیســای شــهر بــا نام‌هــای برنحلــه، بیــت 
کاران و احتمــالاً قلع‌گــران  مــار آبراهــام، بیــت مهــر بــزد و بیــت یزدیــداد )یــا شــاید یزدانــداد( و رؤســای نقــره‌کاران، طــا
»بیت‌لاپــات« نیــز آمــده اســت )Chabot, 1902: 331, 332(. ایــن موضــوع ازلحــاظ شــناخت ســاختار اجتماعــی و 

اقتصــادی شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« و جایــگاه نســطوریان در ایــن شــهر بســیار حائــز اهمیــت اســت.
کــز علمــی در ایــران  همان‌طورکــه پیــش از ایــن گفتــه شــد »وه-‌اندیوک-شــاپور« به‌عنــوان یکــی از مهم‌تریــن مرا
دورۀ ساســانی، نقــش مهمــی در تاریــخ علــم ایفــا کــرده اســت. ایــن شــهر مرکــزی بــرای تبــادل دانــش میــان تمدن‌هــای 
مختلــف بــوده و تأثیــرات قابل‌توجهــی بــر توســعۀ دانــش در دورۀ ساســانی و انتقــال آن بــه اوایــل دوران اســامی داشــته 
 Dols, 1987:( اســت. در ایــن شــهر فلســفۀ کلاســیک یونانــی، فرهنــگ هنــدی و میــراث علمــی ایرانــی تدریــس می‌شــد
Söylemez, 2005: 1 ;368(. شــهرت علمــی »وه-‌اندیوک-شــاپور« بیــش از هــر چیــز بــه دانــش پزشــکی بازمی‌گــردد؛ 
برخــی بــر ایــن باورنــد کــه در زمــان شــاپور دوم در ایــن شــهر یــک »دانشــگاه« ســاخته شــد کــه زمــان »قبــاد« توســعه پیــدا 
کــرد و زمانی‌کــه مدرســۀ ادســا در ســال 489م. و مدرســۀ آتــن در ســال 529م. بــه دســتور »ژوســتینین« امپراتــور بیزانــس 
بســته شــد، پزشــکان، فیلســوفان و دانشــمندان ایــن مــدارس بــه ایــن شــهر آمدنــد و ایــن دانشــگاه بــه اوج خــود رســید. 
 Elgood,( یونانی‌هــا، یهودی‌هــا، مســیحی‌ها، ســریانی‌ها، هندی‌هــا و ایرانی‌هــا در ایــن دانشــگاه فعالیــت داشــتند
Ronan, 1983: 204; Abivardi, 2001: 450 ;48 :1951 ;59 ,57 :1938(. اما برخی دیگر از پژوهشگران معتقدند 
کــه در دورۀ ساســانی در ایــن شــهر بیمارســتان و یــا دانشــگاه ســازمانی‌افته‌ای وجــود نداشــته اســت؛ بلکــه احتمــالاً 
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 Dols,( فعالیت‌هــای پزشــکی در یــک مدرســه انجــام می‌شــده کــه در آن متــون پزشــکی هــم خوانــده می‌شــده اســت
Fiori, 2015: 139 ;377 :1987(. »لیندبــرگ« وجــود بیمارســتان و مدرســۀ پزشــکی مســتقل در شــهر را رد می‌کنــد، 
امــا بــر ایــن بــاور اســت کــه در آنجــا مدرســۀ علــوم دینــی وجــود داشــته کــه درمانگاهــی بــه آن وابســته بــوده اســت 
)Lindberg, 2007: 164-165(، امــا شــواهد تاریخــی وجــود ســنت پزشــکی ســازمانی‌افته و ریشــه‌دار در ایــن شــهر را 
نشــان می‌دهــد؛ بــرای مثــال، »ابــن عبــری« )1992: 76( بــه اســتقرار جمعــی از پزشــکان یونانــی در ایــن شــهر در زمــان 
شــاپور یکــم اشــاره می‌کنــد کــه طــب »بقراطــی« را در شــرق تبلیــغ و ترویــج می‌کردنــد. القفطــی دربــارۀ پیشــینۀ دانــش 
پزشــکی در ایــن شــهر بیــان می‌کنــد کــه »اهــل جندی‌ســابور، همیشــه اطبــاء، و درمیــان ایشــان حــذاق می‌بوده‌انــد. و 
کاســره اهــل آنجــا بــه ایــن صناعــت مشــهور بودنــد«؛ بــه گفتــۀ او، پیشــینۀ آمــوزش پزشــکی در جندی‌شــاپور  از زمــان ا
بــه زمــان بنیان‌گــذاری شــهر توســط شــاپور یکــم بازمی‌گــردد و پزشــکان حاذقــی کــه بــه ایــن شــهر منتقــل شــده بودنــد 
»نوســالان را تعلیــم می‌نمودنــد« و بــه این‌ترتیــب دانــش پزشــکی در ایــن شــهر گســترش یافــت، تــا جایی‌کــه عــده‌ای 
)القفطــی، 1371: 183-184(.  بــه شــیوۀ پزشــکی یونانــی و هنــدی ترجیــح می‌دادنــد  را  ایــن شــهر  شــیوۀ پزشــکی 
به‌طوری‌کــه نخســتین کنگــرۀ پزشــکی بــه دســتور خســرو انوشــیروان در ایــن شــهر برگــزار شــد. القفطــی )1371: 185-
ــاپور  ــاء جندی‌ش ــری، اطب ــک کس ــتم از مل ــال بیس ــاس آن »در س ــه براس ــد ک ــه می‌ده ــداد ارائ ــن روی ــی از ای 184( گزارش
بــه امــر ملــک جمــع شــدند. و میــان ایشــان ســؤالات و جوابــات و مناظــرات واقــع شــد. و ســخن هــر کــس را ثبــت و ضبــط 
نمودنــد. و واســطۀ آن مجلــس، جبرئیــل نام‌داشــت، زیــرا کــه او طبیــب خــاص کســری بــود. و بعــد از وی سوفســطایی 
و اصحــاب او. دیگــر یوحنــا و جماعــت او. و میــان ایشــان مســائل و تعریفــات بســیار گذشــت، چنان‌کــه مطالعه‎کننــدۀ 
ل بــر کمــال فضــل و غــزارت علــم ایشــان خواهــد کــرد. و پیوســته بــر این‌حــال و  آن، چــون تأمــل نمایــد، هــر آینــه اســتدلا

منــوال بودنــد، تــا منصــور عباســی خلیفــه شــد«. 
گســتردۀ نیشــکر و  کشــت  یکــی از منابــع مهــم اقتصــادی شهرســتان »وه-اندیوک-شــاپور« یــا »گندی‌شــاپور« 
ــوده اســت. ایــن موضــوع نه‌تنهــا نشــان‌دهندۀ اهمیــت اقتصــادی  ــرای محصــولات غذایــی و پزشــکی ب فــرآوری آن ب
ایــن شــهر اســت، بلکــه نقــش آن‌را در تاریــخ کشــاورزی و علــم پزشــکی نیــز برجســته می‌کنــد. برخــی بــر ایــن باورنــد کــه 
نیشــکر بــرای نخســتین‌بار در زمــان خســرو یکــم انوشــیروان از جنوب‌شــرق آســیا وارد ایــران شــده و در گندی‌شــاپور 
ــکر  ــۀ ش ــرآوری و تصفی ــای ف ــه روش‌ه ــد ک ــاپور بودن ــۀ گندی‌ش ــطوری مدرس ــکان نس ــالاً پزش ــت. احتم ــده اس ــت ش کش
را در ســدۀ ششــم میــادی ابــداع کردنــد. ایــن پزشــکان اولیــن کســانی بودنــد کــه از ایــن محصــول در تهیــۀ داروهــا و 
بــرای نیازهــای بیمارســتانی اســتفاده کردنــد. بعدهــا آن‌هــا به‌طــور قابل‌توجهــی در گســترش ایــن محصــول بــه دربــار 
عباســی در بغــداد نقــش داشــتند، جایی‌کــه ایــن پزشــکان بــرای طبابــت دعــوت شــده بودنــد. ازطریــق ایــن ارتباطــات، 
ســرزمین‌های منطقــۀ مدیترانــه بــا ارزش دارویــی شــکر و هم‌چنیــن جایــگاه ویــژۀ آن به‌عنــوان یــک کالای لوکــس در 
دربارهــای ســلطنتی آشــنا شــدند )Ouerfelli, 2008: 19-21, 505; 2018: 515-516(. ایــن اندیشــه کــه پزشــکان 
ــتین‌بار از  ــرای نخس ــد ب ــتفاده می‌کردن ــکی اس ــارف پزش ــرای مص ــکر ب ــانی از نیش ــاپور در دورۀ ساس ــطوری‌ گندی‌ش نس
ح شــد؛ او بــر ایــن بــاور بــود کــه پزشــکان نســطوری‌که در هنــد فعالیــت داشــتند،  ســوی »لیپمــن« در ســال 1980م. مطــر
گندی‌شــاپور  اقــدام بــه فــرآوری نیشــکر و اســتفاده از آن در پزشــکی می‌کردنــد و از آنجایی‌کــه پزشــکان نســطوری 
بــا پزشــکان نســطوری هنــد در ارتبــاط بودنــد، ایــن دانــش و روش‌هــای فــرآوری بــه گندی‌شــاپور نیــز منتقــل شــد 
)Lippmann, 1890: 93-94(. هرچنــد ممکــن اســت پزشــکان گندی‌شــاپور از نیشــکر بــرای تهیــۀ داروهــا و نیازهــای 
ــرده  ــاره نک ــهر اش ــن ش ــتان ای ــکر در بیمارس ــرآوری نیش ــه ف ــی ب ــن تاریخ ــچ مت ــا هی ــد، ام ــتفاده می‌کردن ــتانی اس بیمارس
اســت. شــواهد تاریخــی وجــود نــدارد کــه نشــان‌دهد در اوایــل دورۀ ساســانی در گندی‌شــاپور از نیشــکر بــرای مصــارف 
پزشــکی اســتفاده می‌کرده‌انــد، امــا ایــن محصــول دســت‌کم در آغــاز ســدۀ هفتــم میــادی در ایــن منطقه کشــت می‌شــده 
ــا12 کــه بیــن ســال‌های  کی« )670-595م.(، ریاضیــدان و اخترشــناس ارمنــی، در رســالۀ جغرافی اســت. »آنا‌نیــای شــیرا
ــرای  ــت )Hewsen, 1968: 35, n. 25; 1971: 186(، ب ــته اس ــال 636م. نوش ــاد در س ــال زی ــه احتم 636-591م. و ب
نخســتین‌بار بــه کشــت نیشــکر در گندی‌شــاپور اشــاره می‌کنــد؛ در ایــن رســاله چنیــن آمــده اســت: »ســرزمین ســی‌وی‌کم 
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آســیا، الیمایــی، یعنــی خوزســتان اســت کــه یونانی‌هــا به‌دلیــل شــهر شــوش آن‌را ســوزیانا می‌نامنــد و عرب‌هــا آن‌را بصــره 
می‌خواننــد. ایــن منطقــه از غــرب به‌وســیلۀ دجلــه کــه بابــل را از خوزســتان جــدا می‌کنــد، از جنــوب بــه خلیج‌فــارس و از 
شــمال بــه آشــور محــدود می‌شــود. ایــن منطقــه دارای ســه رودخانــه و پنــج اســتان اســت کــه در آن‌ها شــهرهای زیــر واقع 
گندی‌شــاپور[ کــه  شــده‌اند: اورمشــیر، ســولوره، شــوش کــه در کتــاب دانیــال بــه آن اشــاره شــده اســت، و گندیر-شــپوره ]
در آن شــکر بــا کیفیــت عالــی تولیــد می‌شــود. زمیــن ایــن ناحیــه خــوب و حاصلخیــز اســت و در خلیج‌فــارس دو جزیــره 
در مقابــل آن قــرار دارد« )Hewsen, 1992: 74(. ایــن گــزارش به‌وضــوح تأییــد می‌کنــد کــه نیشــکر دســت‌کم در آغــاز 
ســدۀ هفتــم میــادی در گندی‌شــاپور کشــت می‌شــده اســت؛ درحقیقــت، ایــن قدیمی‌تریــن ســند نوشــتاری اســت کــه 
بــه کشــت نیشــکر در ایــران اشــاره می‌کنــد. البتــه ایــن موضــوع بــه این‌معنــا نیســت کــه نیشــکر پیــش از ایــن در منطقــۀ 

گندی‌شــاپور کِشــت نمی‌شــده اســت؛ بلکــه صرفــاً شــواهدی بــرای آن در دســت نیســت.
در ایــن بخــش تــاش شــد تــا بــه اهمیــت شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« از خــال روایت‌هــای مختلــف در متــون 
تاریخــی پرداختــه شــود. ایــن شــواهد تاریخــی باوجــود اهمیــت فراوانــی کــه دارنــد، به‌تنهایــی نمی‌تواننــد تصویــر دقیــق 
کنــار متــون تاریخــی، شــواهد  و کاملــی از ویژگی‌هــا و جایــگاه ایــن شــهر در دورۀ ساســانی ارائــه دهنــد؛ بنابرایــن در 

کتیبه‌هــا، مهرهــا، ســکه‌ها و یافته‌هــای باستان‌شناســی می‌تواننــد بســیار روشــنگر باشــند. دیگــری هم‌چــون: 

4. وه-‌اندیوک-شاپور: شواهد کتیبه‌ای و مهرشناسی
در سنگ‌نوشـــتۀ ســـه‌زبانۀ شـــاپور یکـــم بـــرروی دیوارهـــای بنـــای معـــروف بـــه »کعبـــۀ زرتشـــت« در نقش‌رســـتم، نـــام 
ــوک- ــهرب‌ها، »وه-‌اندیـ ــن شـ ــی از ایـ ــده اســـت؛ یکـ ــر شـ ــانی ذکـ ــل دورۀ ساسـ ــهرب‌های اوایـ ــهرها و شـ ــدادی از شـ تعـ
کیـــه را شـــاپور ســـاخته« یـــا »شـــهر  کیـــه شـــاپور«، »بهتـــر از انطا شـــاپور« /Weh-Andiōk-Šābuhr/ به‌معنـــی »بهتـــر از انطا
کیـــه« اســـت. نـــام ایـــن شـــهرب در نســـخۀ فارســـی میانـــه ⟩whyʾndywkšhypwhry⟨، در نســـخۀ  شـــاپور بهتـــر از انطا
 /Goye-Antiokh-Sabor/ و در نســـخۀ یونانـــی همـــان سنگ‌نوشـــته به‌صـــورت ⟩whyʾntywkšhypwhr⟨ پارتـــی
 Huyse,( ــت ــرده اسـ ــهرب را اداره می‌کـ ــن شـ ــگ« ایـ ــام »فریـ ــخصی به‌نـ ــم شـ ــاپور یکـ ــان شـ ــت. در زمـ ــده اسـ آورده شـ
ــر ایـــن شـــهرب‌ و نـــام شـــخص اداره‌کننـــدۀ آن در کتیبـــۀ ســـه‌زبانۀ شـــاپور  i, 58-59, §46; ii, 156-157 :1999(. ذکـ
ـــاه  ـــاوندان ش ـــۀ خویش ـــزء حلق ـــالاً ج ـــته و احتم ـــلطنت داش ـــاد س ـــا نه ـــی ب ـــۀ نزدیک ـــخص رابط ـــن ش ـــه ای ـــد ک ـــان می‌ده نش

ــده اســـت. محســـوب می‌شـ
درحالی‌کــه »وه‌-اندیوک-شــاپور« در ســدۀ ســوم میــادی یــک شــهرب13 بــوده اســت، بــرروی دو اثرمهــر ساســانی 
کنــون در کتابخانــۀ پاریــس نگــه‌داری می‌شــوند، نــام ایــن مــکان به‌عنــوان »وه-‌اندیوک-شاپور-شهرســتان«  کــه ا
آمده اســت )Gignoux, 1978: 117, pl. LXVI, 13.1a, 13.2a; Gyselen, 2019: 229, ATb76a(. این اثرمهرها 
نشــان می‌دهنــد کــه ایــن مــکان ازنظــر اداری دســت‌کم از ســدۀ ششــم میــادی بــه یــک »شهرســتان«14 بــا همیــن نــام 
ارتقــاء یافتــه و مرکــز آن شــهر »وه‌-اندیوک-شــاپور« بــوده اســت.15 ارتقــائ مرتبــۀ اداری »وه-‌اندیوک-شــاپور« از 
»شــهرب« بــه »شهرســتان« احتمــالاً درنتیجــۀ اصلاحــات اداری بــود کــه از دورۀ دوم ســلطنت قبــاد یکــم )531-499م.( 
آغــاز شــد و توســط جانشــین او، خســرو انوشــیروان )579-531م.( ادامــه یافــت. براســاس شــواهد مهرشناســی، در دورۀ 
ــی  ــاهزادۀ محل ــک ش ــط ی ــی توس ــا حت ــوار« )naxwār(16 و ی ــهرب«، »نَخ ــتاندار«، »ش ــط »اس ــا توس ــتان‌ها ی ــانی اس ساس
اداره می‌شــدند )Gyselen, 2004: 39-40; 2008(؛ بــا این‌حــال، مشــخص نیســت کــه کدامی‌ــک از ایــن مقامــات، 
گرچــه بــه گــواه اثرمهرهــا‌ی ساســانی، ایــن شهرســتان ادارۀ  شهرســتان »وه-‌اندیوک-شــاپور« را اداره می‌کــرده اســت. ا
روحانیــون )mowūh( مســتقلی داشــته اســت،17 امــا شــواهد مهرشناســی )شــکل 2( نشــان می‌دهــد در این‌زمــان ادارۀ‌ 
اســت  داشــته   ⟩wʾspwhlkn plmʾtʾl⟨ا/wāspuhragān-framādār/ »واســپوهرگان-فرمادار«  به‌نــام  نیــز  دیگــری 
)Gyselen, 2019: 229, ATs20( کــه بخشــی از امــور مدنــی ایــن شهرســتان را به‌طــور مشــترک بــا شهرســتان‌های 
کمــی از هــم در  »ایران-خوره-شــاپور« و »مهرگان-کــدگ« مدیریــت می‌کــرده اســت. ایــن شهرســتان‌ها بــه فاصلــۀ 
-379( دوم  شــاپور  را  »ایران-خوره-شــاپور«  داشــته‌اند.  مشــترکی  مرزهــای  و  واقع‌شــده‌اند  ایــران  جنوب‌غــرب 
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309م.( بعــد از ویــران‌ کــردن شــوش در نزدیکــی ایــن شــهر ســاخت. »مهرگان-کــدگ« کــه در متــون عربــی از آن بــا نــام 
»مهرجانقَــذَق« یــاد شــده اســت، در شــمال »وه-‌اندیوک-شــاپور« و در منطقــۀ ســیمره و احتمــالاً در حوالــی شــهر کنونــی 

دره‌شــهر قــرار داشــته اســت )مظاهــری و همــکاران، 1393(. 

.)Gyselen, 2019: 229, ATs20( »شکل 2: مهر اداری »واسپوهرگان-فرمادار
Fig. 2: The administrative seal of Wāspuhragān-framādār (Gyselen, 2019: 229, ATs20).

گرچــه برمبنــای شــواهد مهرشناســی روشــن اســت کــه »واســپوهرگان-فرمادار« یــک ادارۀ »منطقــه‌ای« بــوده کــه  ا
ــرای مــا مشــخص  کنــون ب حــوزۀ اداری آن شــامل چندیــن شهرســتان می‌شــده اســت، امــا وظیفــۀ دقیــق ایــن اداره تا
نیســت. »گیزلــن« عنــوان اداری »واســپوهرگان-فرمادار« را به‌معنــای »فرمانــدۀ درباریــان« یــا »فرمانــدۀ وفــاداران بــه 
گــر ایــن تفســیر صحیــح باشــد، احتمــالاً مدیریــت همــۀ امــورات مدنــی  شــاه« تفســیر می‌کنــد )Gyselen, 2019: 318(. ا
ســه شهرســتان ذکرشــده بــرروی ایــن مهــر برعهــدۀ »رئیــس درباریــان« بــوده اســت؛ امــا شــکی بــر ایــن بــاور اســت کــه 
»واســپوهرگان« هرگــز به‌معنــای »خــاص« اســتفاده نشــده اســت، بلکــه معنــای آن »دارایــی ارثــی«، »ملــک شــخصی« و 
ک ســلطنتی« اســت )Shaki, 1974: 334-336(. باتوجــه بــه تفســیر شــکی از ایــن واژه، می‌تــوان عنــوان اداری  »امــا
کــرد. در این‌صــورت وظیفــۀ »واســپوهرگان-فرمادار« تنهــا بــه  ک ســلطنتی« تفســیر  روی ایــن مهــر را »رئیــس امــا

ک و دارایی‌هــای ســلطنتی ایــن ســه شهرســتان محــدود می‌شــده اســت. مدیریــت امــور مربــوط بــه امــا

5. وه-‌اندیوک-شاپور: شواهد سکه‌شناسی
شناســایی  اســت،  شــده  نوشــته  کامــل  به‌طــور  آن‌هــا  بــرروی  مکان‌هــا  نــام  کــه  ساســانی  دورۀ  مهرهــای  برخــاف 
‌جای‌نام‌‌هــا و یــا همــان ضرابخانه‌هــای نوشته‌شــده در پشــت ســکه‌های ایــن دوره بســیار دشــوار و در برخــی مــوارد 
غیرممکــن اســت. دلیــل ایــن مشــکل آن اســت کــه نــام ایــن ضرابخانه‌هــا به‌صــورت اختصــاری نوشــته شــده اســت و 
برخــی از ایــن اختصارهــا می‌تواننــد بــه بیــش از یــک شــهر نســبت داده شــوند. افزون‌بــر آن، در برخــی مــوارد خوانــش 
ــتفاده  ــد آوا اس ــان‌دادن چن ــرای نش ــانه ب ــک نش ــوی از ی ــان پهل ــرا در زب ــت؛ زی ــانی نیس ــا کار آس ــن اختصاره ــت ای درس
»وه« )WH( اختلاف‌نظرهایــی بیــن  می‌شــود. همیــن موضــوع باعــث شــده اســت کــه در شناســایی ضرابخانــۀ 
کــه اختصــار »وه« بــه ضرابخانه‌هــای »وه-اردشــیر«،  سکه‌شــناس‌ها وجــود داشــته باشــد. »ملــک« اشــاره می‌کنــد 
»وه-اندیوک-شــاپور« و »وهمن-اردشــیر« نســبت داده‌ شــده اســت، امــا ایــن انتســاب به‌طــور دقیــق مشــخص نیســت 
کــه »وه« اختصــار ضرابخانــۀ  )Malek, 1993: 243(. برخــی از سکه‌شناســان بــرای مدت‌هــا بــر ایــن بــاور بودنــد 
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 Bellinger, 1946: 48; Bivar, 1963: 165;( وه-اردشــیر« در نزدیکــی ســلوکیۀ قدیــم در اســتان آسورســتان اســت«
 Schindel,( »؛ امــا »شــیندل)Göbl, 1976: 246-248; Mochiri, 1977: 263-282; Tyler-Smith, 1983: 246
293-290 :2005 ;170-169 :2004( بــا تجزیه‌وتحلیــل سبک‌شناســی نقــوش و نوشــته‌های پشــت و روی ســکه‌ها 
ــرام  ــم »به ــکه‌های دره ــرروی س ــۀ »وه« ب ــد. ضرابخان ــیر« باش ــهر »وه-اردش ــار ش ــد اختص ــه »وه« نمی‌توان ــان‌داد ک نش
چهــارم« و ســکه‌های آغــاز حکومــت »یزدگــرد یکــم« شناســایی شــده اســت. ایــن ســکه‌ها از نظــر سبک‌شناســی شــبیه 
بــه ســکه‌های ضرب‌شــده‌ در ضرابخانه‌هــای AWH »هرمزد-اردشــیر« و AY/AYL »ایران-خوره-شــاپور« هســتند 
کــه احتمــالاً بخشــی از  کــه هــر دو در خوزســتان واقع‌شــده‌اند. ایــن ســکه‌ها بــا ســکه‌های ضــرب AS »آسورســتان« 
تیســفون بــوده و شــهر »وه-اردشــیر« در آنجــا واقــع شــده اســت، هیــچ شــباهت ســبکی ندارنــد؛ بنابرایــن »وه« نمی‌توانــد 
ارتباطــی بــا ضرابخانــۀ »وه-اردشــیر« داشــته باشــد و براســاس خصوصیــات سبک‌شناســی، بایــد ایــن ضرابخانــه را در 

خوزســتان جســتجو کــرد.
افزون‌بــر آن، ســبک و جزئیــات ظریــف ســکه‌های »بهــرام پنجــم« کــه در »آسورســتان« ضــرب ‌شــده‌اند، به‌وضــوح 
در  »وه«  ضــرب  ســکه‌های  شــده‌اند.  ضــرب  »وه«  ضرابخانــۀ  در  کــه  اســت  پادشــاه  همیــن  ســکه‌های  از  متفــاوت 
زمــان ایــن پادشــاه، هماننــد قبــل، شــبیه بــه ســکه‌های ضرب‌شــده در »هرمزد-اردشــیر« و »ایران-خوره-شــاپور« در 

خوزســتان اســت.
در زمــان »یزدگــرد دوم«، نــوع خاصــی از دینــار در ضرابخانه‌هــای »هرمزد-اردشــیر« و »ایران-خوره-شــاپور« ضــرب 
شــده‌ اســت کــه شــبیه بــه نمونه‌هــای ضرب‌شــده در ضرابخانــۀ‌ »وه« اســت. ایــن نــوع دینــار در هیــچ ضرابخانــۀ دیگــری 
به‌جــز ضرابخانه‌هــای خوزســتان ضــرب نشــده اســت و ایــن دلیــل دیگــری اســت کــه نشــان می‌دهــد ضرابخانــۀ »وه« 
در خوزســتان بــوده اســت. ســکه‌های دیگــر ایــن پادشــاه کــه در خوزســتان ضرب‌شــده‌اند، ازنظــر ســبک کامــاً متفــاوت 
از ســکه‌های همیــن پادشــاه اســت کــه در ضرابخانه‌هــای AS »آسورســتان«، AH »همــدان« و AT »آذربایجــان« ضــرب 

شــده‌اند. ســکه‌های ضرب‌شــده در ایــن ســه ضرابخانــه همگــی ازنظــر ســبک شــبیه به‌هــم هســتند.
ــا »وه«  ــهر ب ــام دو ش ــا ن ــتند، تنه ــود داش ــتان وج ــۀ خوزس ــادی در منطق ــم می ــدۀ پنج ــه در س ــهرهایی ک ــان ش ازمی
شــروع می‌شــوند. یکــی از آن‌هــا »وه-اندیوک-شــاپور« و دیگــری »وهمن-اردشــیر« اســت.18 روی یــک درهــم »یزدگــرد 
یکــم« اختصــار دو حرفــی WH بــه ســه حــرف WHY تبدیــل شــده اســت. باتوجــه بــه این‌کــه در نوشــتار پهلــوی 
»وهمن-اردشــیر« حــرف ســوم ایــن جای‌نــام »و« اســت نَــه »ی«، می‌تــوان بــا اطمینــان نزدیــک بــه یقیــن فــرض کــرد 

.)Schindel, 2004: 169( کــه »وه« اختصــار »وه-اندیوک-شــاپور« اســت
ا)HWC( ضــرب شــده‌اند. سکه‌شناســان بــر ایــن باورنــد کــه  برخــی از ســکه‌های ساســانی در ضرابخانــۀ 
HWC اشــاره بــه خوزســتان دارد.19 امــا »بیــوار« معتقــد اســت کــه ایــن اختصــار را بایــد به‌عنــوان نمونــه‌ای از روش 
ــی  ــتان، یعن ــز سیس ــه مرک ــال، SKا)STN( ب ــرای مث ــت؛ ب ــر گرف ــتان درنظ ــام کل اس ــا ن ــتانی ب ــز اس ــک مرک ــذاری ی نام‌گ
زرنــج اشــاره دارد؛ بنابرایــن ایــن احتمــال وجــود دارد کــه HWC اختصــار شــهر جندی‌شــاپور20 باشــد کــه در اوایــل دورۀ 

.)Bivar, 1963: 164( ساســانی یــک اقامتــگاه ســلطنتی و هم‌چنیــن مرکــز اســتان خوزســتان بــوده اســت
ــود کــه نشــان‌دهندۀ  ضرابخانــۀ شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« یکــی از فعال‌تریــن ضرابخانه‌هــا در دورۀ ساســانی ب
اهمیــت بــالای ایــن شــهر و پویایــی اقتصــادی آن اســت. علاوه‌بــر ضــرب مقــدار زیــادی ســکۀ نقــره از زمــان ســلطنت 
ــا »قبــاد اول«، ایــن ضرابخانــه هم‌چنیــن تعــداد قابل‌توجهــی ســکۀ طــا در دوران پادشــاهی پیــروز  »بهــرام چهــارم« ت

اول تولیــد کــرده اســت.

6. وه-‌اندیوک- شاپور: شواهد باستان‌شناسی
شــهر وه-اندیوک-شــاپور، کــه درمیــان اهالــی محــل بــا عنــوان »جندی‌شــاپور« می‌شــود، از شــمال بــا شــهرک اســام‌آباد، 
از جنوب‌غــرب بــا روســتای شــلگهی، از شــرق بــا روســتای قلعــه ســردار و از غــرب بــا رودخانــۀ فصلــی ســیاه‌منصور 
محــدود شــده اســت )شــکل 3(. عکس‌هــای هوایــی تهیه‌شــده توســط ســازمان جغرافیایــی نیروهــای مســلح ایــران در 
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ســال‌های ۱۹۵۵، ۱۹۶۵ و ۱۹۷۵م.، عکــس هوایــی تهیه‌شــده توســط بخــش تهــرانِ مؤسســۀ باستان‌شناســی آلمــان21  
کــه بخش‌هایــی از شــهر  کرونــای ســال 1968م. به‌وضــوح نشــان می‌دهنــد  در ســال 1977م. و تصویــر ماهــواره‌ای 
و چشــم‌انداز پیرامــون آن به‌دلیــل گســترش فعالیت‌هــای کشــاورزی درنتیجــۀ اصلاحــات ارضــی در ایــران )۱۹71-

۱۹62م.( و پــس از آن به‌طــور چشــمگیری تغییــر کــرده اســت. بســیاری از آب‌کندهــا، آب‌راه‌هــا و تپه‌هــای باســتانی 
ع کشــاورزی تبدیــل شــده‌اند. یــک کانــال عمیــق ازمیــان ایــن شــهر عبــور کــرده و برخــی  کم‌ارتفــاع تســطیح و بــه مــزار
ــعۀ  ــاورزی و توس ــای کش ــز فعالیت‌ه ــروزه نی ــت. ام ــرده اس ــب ک ــی را تخری ــای باستان‌شناس ــاری و لایه‌ه ــای معم از بقای

شــهرک اســام‌آباد و روســتای قلعــه ســردار بــه ایــن شــهر آســیب بســیاری رســانده اســت.
ایــن شــهر پــان مستطیل‌شــکلی به‌طــول 2/89کیلومتــر و عــرض 1/35کیلومتــر دارد کــه آن‌را حصــار مســتحکمی 
بــا پشــت‌بندهای مــدور و یــک خنــدق محصــور کــرده اســت. بــا درنظــر گرفتــن خنــدق، طــول شــهر بــه 3/04کیلومتــر و 
عــرض آن بــه 1/5کیلومتــر گســترش میی‌ابــد.22 مســاحت داخلــی ایــن شــهر حــدود ۳۹۰هکتــار اســت، امــا بــا درنظــر گرفتن 
خنــدق پیرامــون، مســاحت کل بــه حــدود ۴۵۶هکتــار می‌رســد )شــکل 4(. در ایــن بخــش بــه ماهیــت و ویژگی‌هــای 
کــی متقاطــع و هم‌چنیــن تپه‌هــا و  هرکــدام از عناصــر تشــکیل‌دهندۀ ایــن شــهر ازقبیــل: خنــدق، حصــار، جاده‌هــای خا

کنــده در ســطح آن پرداختــه خواهــد شــد. پشــته‌های پرا

شکل 3: نقشۀ بخش‌های باقی‌مانده از شهر »وه-اندیوک-شاپور« براساس تصویر ماهواره‌ای Bing )نگارندگان، 1396(.
Fig. 3.  Layout of the remaining sections of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr based on a Bing satellite image (Author, 2018).
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شکل 4: نقشۀ بخش‌های باقی‌مانده از شهر »وه-اندیوک-شاپور« براساس عکس هوایی سال 1965م. )نگارندگان، 1396(.
Fig. 4. Layout of the remaining sections of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr based on a 1965 aerial photograph (Author, 2018).

کــه ایــن شــهر بــا خندقــی بــه پهنــای  عکس‌هــای هوایــی، تصویــر کرونــا و بررســی‌های زمینــی نشــان می‌دهــد 
ــا این‌حــال، ممکــن اســت عــرض خنــدق  ــاً 60متــر در شــمال و 30متــر در ســه ســمت دیگــر محصــور شــده بــود؛ ب تقریب
در ســمت شــمال نیــز در اصــل ماننــد ســه ســمت دیگــر بــوده باشــد، امــا به‌دلیــل گســترش فعالیت‌هــای کشــاورزی در 
داخــل خنــدق، ایــن بخــش دســتخوش تغییــرات عمــده‌ای شــده اســت. امــروزه تنهــا قســمت‌های کمــی از خنــدق و 
کریزهــای  کناره‌هــای آن در گوشــۀ شمال‌شــرقی و ضلــع غربــی ایــن شــهر باقی‌مانــده‌ اســت. در برخــی از قســمت‌ها، خا
کنــار خنــدق تاحــدود 3متــر ارتفــاع دارنــد و ایــن نشــان می‌دهــد کــه در دورۀ ساســانی عمــق خنــدق بیــش از 3متــر بــوده 
اســت؛ هماننــد ســایر شــهرهای ساســانی، هــدف اصلــی خنــدق تأمیــن امنیــت شــهر به‌هنــگام حمــات دشــمنان بــوده 
ــه  ــری، ب ــدود ۱۴کیلومت ــۀ ح ــه آب را از رود دز، در فاصل ــت ک ــده اس ــن می‌ش ــال تأمی ــک کان ــدق از ی ــن خن ــت. آب ای اس

شــهر منتقــل می‌کــرده اســت.
کــی و ماســه‌ای اســت کــه بخش‌هایــی از آن‌هــا  دیوارهــای حصــار شــهر عمدتــاً بــه شــکل پشــته‌های کم‌ارتفــاع ‌خا
گوشــۀ ‌شمال‌شــرقی شــهر باقی‌مانده‌انــد؛ بــا این‌حــال، عکس‌هــای هوایــی ســازمان جغرافیایــی نیروهــای  تنهــا در 
ــر  ــه شــده توســط بخــش تهــرانِ مؤسســۀ باستان‌شناســی آلمــان )شــکل 5( و تصوی مســلح ایــران، عکــس هوایــی تهی
ماهــواره‌ای کرونــا بخش‌هــای بیشــتری از دیوارهــای شــهر و پشــت‌بندهای متصــل بــه آن‌هــا را در اضــاع جنوبــی، 
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ــدارک  ــی م ــت، بررس ــن نیس ــهر ممک ــمالی ش ــوار ش ــتای دی ــق راس ــن دقی ــه تعیی گرچ ــد؛ ا ــان می‌دهن ــرقی نش ــی و ش غرب
تصویــری و مشــاهدات زمینــی تأییــد می‌کننــد کــه دیــوار جنوبــی کامــاً مســتقیم نبــوده و در نزدیکــی میانــۀ‌ آن زاویــه‌ای 
بــه داخــل داشــته اســت. شــاید ایجــاد ایــن زاویــه به‌دلیــل دشــواری حفــظ دیــواری بلنــد و کامــاً مســتقیم به‌طــول 

2/89کیلومتــر بــوده اســت.

شــکل 5: بقایــای حصــار و خنــدق شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« در عکــس هوایــی تهیه‌شــده در ســال 1977م. )عــکاس: دیتریــش هــوف، آرشــیو بخــش 
تهــرانِ مؤسســۀ باستان‌شناســی آلمــان(.

Fig. 5. Aerial photograph of 1977 showing the enclosure walls and moat of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (Photo by Dietrich 
Huff, courtesy of the Archive of the Tehran Branch at the German Archaeological Institute).
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ــۀ حــدود ۲۲۰متــری شــرق  کــی واقــع‌در فاصل »اَدَمــز« و »هَنسِــن« یــک گمانــۀ آزمایشــی را در یکــی از پشــته‌های خا
کــم ارتفــاع« بــوده اســت  از نظــر آن‌هــا ایــن پشــته، یــک »مانــع ســاده و  کردنــد.  کاوش  گوشــۀ جنوب‌غربــی شــهر 
تعییــن  را  شــهر  مستطیل‌شــکل  محــدودۀ  کــه  مــوازی  پشــته‌های  بررســی   .)Adams & Hansen, 1968a: 56(
می‌کننــد، کاوشــگران را بــه ایــن تفســیر ســوق‌داد کــه ایــن پشــته‌ها نمی‌تواننــد یــک مانــع نظامــی بســیار مؤثــر باشــند؛ 
بلکــه احتمــالاً به‌طــور نمادیــن محــدودۀ شــهر ســلطنتی کــه توســط شــاپور طراحــی شــده بــود را مشــخص می‌کرده‌انــد 
ــاید  ــه ش ــر این‌ک ــت مبنی‌ب ــرده اس ح ک ــر ــی را مط ــر جالب‌توجه ــل« نظ )Adams & Hansen, 1968a: 57(. »ادوارد کی
 Keall, 2002:( ایــن پشــته‌های مــوازی به‌جــای دیوارهــای یــک شــهر، کناره‌هــای یــک کانــال را تشــکیل می‌داده‌انــد
کیــل  گــزارش »مقدســی«، جغرافیــدان عــرب ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری،  104(. براســاس این‌نظــر و بــا اســتناد بــه 
بــر ایــن بــاور اســت کــه »محــدودۀ محصــور ممکــن اســت توســط شــاپور ســاخته شــده باشــد، نــه به‌عنــوان یــک شــهر، 
بلکــه به‌عنــوان یــک مزرعــۀ نیشــکر« )Keall, 2002: 104(. نظــر کیــل بــه ســه دلیــل زیــر نمی‌توانــد مبنــای تاریخــی 
کشــت  موجــود،  تاریخــی  مــدارک  براســاس  شــد،  اشــاره  پیش‌تــر  همان‌طورکــه   )1 باشــد:  داشــته  باستان‌شناســی  و 
نیشــکر بــرای نخســتین‌بار در آغــاز ســدۀ هفتــم میــادی در ایــن منطقــه و حتــی در ایــران آغــاز شــده اســت. 2( در 
ــارم  ــدۀ چه ــت آن در س ــه کش ــا ب ــه تنه ــده، بلک ــاپور نش ــان ش ــکر در زم ــت نیش ــه کش ــاره‌ای ب ــچ اش ــی هی ــزارش مقدس گ
هجری‌قمــری اشــاره شــده اســت. 3( کاوش‌هــای مــا در گوشــۀ شمال‌شــرقی محوطــه نشــان‌داد کــه پیرامــون ایــن شــهر 
را حصــاری مســتحکم بــا پشــت‌بندهای مــدور فــرا گرفتــه اســت؛ لــذا ســاخت چنیــن حصــاری بــرای محصــور کــردن یــک 

مزرعــۀ نیشــکر هیــچ توجیــه اقتصــادی و یــا حفاظتــی نداشــته اســت.
ح‌شــده ازســوی پژوهشــگران پیشــین، پژوهش‌هــای اخیــر نگارنــدگان، ازجملــه بررســی  برخــاف فرضیه‌هــای مطر
عکس‌هــای هوایــی و ماهــواره‌ای، بررســی‌های میدانــی و کاوش‌هــای باستان‌شناســی در گوشــۀ شمال‌شــرقی محوطــه 
گرفتــه اســت.  نشــان‌داد کــه ایــن محوطــه، شــهری بــا پــان مستطیل‌شــکل اســت کــه اطــراف آن‌را حصــار و خندقــی فرا
دیوارهــای چهــار ســمت ایــن شــهر بــه انــدازۀ کافــی مســتحکم و پیشــرفته بودنــد تــا به‌عنوان سیســتم دفاعی شــهر عمل 
کننــد. دیوارهــای مذکــور بــا چینــه ســاخته شــده‌اند و در وضعیــت کنونــی، ضخامــت آن‌هــا در حــدود ۱۲متــر و ارتفــاع 
آن‌هــا در حــدود 3متــر از کــف فعلــی خنــدق اســت. ایــن دیوارهــا بــا پشــت‌بندهای نیمه‌دایــره‌ای مســتحکم شــده‌اند 
ــت‌بندهای  ــر پش ــت. قط ــر اس ــمالی 33/90مت ــوار ش ــر و در دی ــرقی 25/80مت ــوار ش ــر در دی ــا از یک‌دیگ ــۀ آن‌ه ــه فاصل ک
دیــوار شــرقی بیــن ۷ تــا 7/40متــر اســت، امــا پشــت‌بندهای متصــل بــه دیــوار شــمالی بــه قطــر 5/60متــر ســاخته شــده‌اند 

ــا 11(.  )شــکل‌های 6 ت
ــا بخــش پاییــن دیوارهــا و پشــت‌بندها ادامــه پیــدا نکــرد و نمــای کامــل آن‌هــا  لازم بــه ذکــر اســت کــه کاوش مــا ت
کاوش( به‌دســت آمده‌انــد و لــذا بیانگــر قطــر  آشــکار نشــد. ایــن اندازه‌هــا از ســطوح مختلــف )به‌دلیــل عمق‌هــای 
و شــکل واقعــی آن‌هــا در یــک تــراز مشــخص نیســتند. بــه احتمــال زیــاد همــۀ ایــن پشــت‌بندها در ســطوح هم‌تــراز 
قطــر یکســانی داشــته‌اند و ممکــن اســت هماننــد پشــت‌بندهای حصارهــای پیرامــون شــهرهای ساســانی قطــر آن‌هــا 
ــه در کاوش  ــرق ک ــۀ شمال‌ش ــهر در گوش ــار ش ــای حص ــای دیواره ــر بقای ــد. علاوه‌ب ــه باش ــش یافت ــالا کاه ــه ب ــن ب از پایی
مشــخص شــد، در عکــس هوایــی تهیــه شــده در ســال 1977م. توســط بخــش تهــرانِ مؤسســۀ باستان‌شناســی آلمــان و 
تصویــر ماهــواره‌ای کرونــا ســال 1968م. بخش‌هایــی از منتهی‌الیــه شــرقی دیــوار جنوبــی و بخــش مرکــزی دیــوار غربــی 

شــهر و پشــت‌بندهای نیم‌دایــره‌ای متصــل بــه آن‌هــا نیــز قابل‌رؤیــت اســت.
ایــن دیوارهــا و پشــت‌بندهای متصــل بــه آن‌هــا بــا چینــه ســاخته شــده‌اند و در داخــل گِل آن حجــم زیــادی شــن 
ح می‌شــود ایــن اســت کــه آیــا تمــام  و قلوه‌ســنگ‌های ریزدانــه رودخانــه‌ای وجــود دارد. پرسشــی کــه در اینجــا مطــر
حصــار شــهر بــا چینــه ســاخته شــده اســت؟ پاســخ بــه ایــن پرســش نیازمنــد آشکارشــدن بخش‌هــای بیشــتری از حصــار 
در کاوش‌هــای باستان‌شناســی آینــده اســت؛ بــا این‌حــال، نویســندۀ ناشــناس مجمــل التواریــخ و القصــص در ســدۀ 
ششــم هجری‌قمــری به‌نقــل از »حمــزه« گــزارش می‌دهــد کــه نیمــی از دیــوار شــهر بــا گل و نیمــۀ دیگــر آن بــا آجــرِ پختــه 
ســاخته شــده بــود کــه پــس از تخریــب آن توســط رومیــان، مجــدداً بــا گل و گــچ بازســازی شــده بــود. او می‌گویــد: »و ســى 
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شکل 6. نمایی از حصار و خندق گوشۀ شمال‌شرقی شهر »وه-اندیوک-شاپور )دید از بالا(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 6. The enclosure walls and moat in the northeastern corner of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from above) (Author, 
2018).

شکل 7: نمایی از حصار و خندق گوشۀ شمال‌شرقی شهر »وه-اندیوک-شاپور« )دید از شمال(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 7: The enclosure walls and moat in the northeastern corner of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from the north), 
(Author, 2018).

کتــاف[ بکندیشــاپور بــود تــا خــراب رومیــان آبــاد کــرد، و ایــن عمارت‌هــا کــه گفتــه شــد؛ و  ســال دارالملــک او ]شــاپور ذوالأ
حمــزه گفــت کــه دیــوار جندیشــابور از آن نیمــى گلســت و نیمــى خشــت پختــه، کــه هرچــه رومیــان بیــران کردنــد بخشــت 
و کــج بازفرمودشــان کــردن« )مجمــل التواریــخ و القصــص، 1318: 67(. طبــری نیــز گــزارش جالبــی از بازســازی دیــوار 
خ‌داد  شــهر در زمــان شــاپور دوم )۳7۹-۳0۹م.( پــس از ویرانــی بخشــی از شــهر توســط رومیــان ارائــه می‌دهــد و ایــن ر
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را این‌گونــه روایــت می‌کنــد: »... و چــون بــه شــهر ]جندی‌شــاپور[ درآمــد مــردم از حضــور وی بســیار خــوش‌دل شــدند و 
بانــگ ســپاس و تســبیح برداشــتند و یــاران قیصــر از بانــگ مــردم شــهر بیــدار شــدند. و شــاپور مــردم شــهر را فراهــم آورد 
و آمــاده کــرد و ســحرگاه بــر رومیــان تاخــت و آن‌هــا را بکشــت و قیصــر را اســیر کــرد و امــوال و زنــان وی را بــه غنیمــت 
گرفــت. آنــگاه قیصــر را بنــد آهنیــن نهــاد و بــرای آبــاد کــردن ویرانی‌هــا کــه آورده بــود، بــه‌کار گرفــت و بــه قولــی گفــت از 
ک بــه مدایــن آرد تــا ویرانی‌هــای آن‌را مرمــت کنــد و به‌جــای نخــل و درخت‌هــا کــه بریــده بــود زیتــون  ســرزمین روم خــا
بــکارد، آنــگاه پاشــنه وی را ببریــد و بــر خــر نشــاند و ســوی روم فرســتاد و گفــت: ســزای تجــاوز تــو چنیــن اســت.« )طبــری، 

1362: ج. 2، 605(.

شکل 8: نمایی از پشت‌بند شمارۀ 1 حصار شهر »وه-اندیوک-شاپور« )دید از شمال(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 8. Buttress no. 1 of the enclosure wall of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from the north), (Author, 2018).

شکل 9: نمایی از پشت‌بند شمارۀ 2 حصار شهر »وه-اندیوک-شاپور« )دید از شمال‌شرق(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 9: Buttress no. 2 of the enclosure wall of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from the northeast), (Author, 2018).
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شکل 10: نمایی از پشت‌بند شمارۀ 3 حصار شهر »وه-اندیوک-شاپور« )دید از شمال‎شرق(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 10. Buttress no. 3 of the enclosure wall of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from the northeast), (Author, 2018).

شکل 11: نمایی از بخش کاوش‌شدۀ پشت‌بند شمارۀ 4 حصار شهر »وه-اندیوک-شاپور« )دید از شمال‌شرق(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 11: The excavated section of buttress no. 4 of the enclosure wall of the city of Weh-Andiōk-Shābuhr (view from the 
northeast), (Author, 2018).

گرچــه مکان و تعــداد دروازه‌های  در پژوهش‌هــای اخیــر نگارنــدگان شــواهدی از دروازه‌هــای شــهر شناســایی نشــد؛ ا
ــع ایــن  شــهر نامشــخص اســت، امــا منطقــی اســت اســتنباط شــود کــه هماننــد برخــی از شــهرهای ساســانی در هــر ضل
شــهر دروازه‌ای وجــود داشــته اســت. مورخــان مســلمان اشــاره می‌کننــد کــه ایــن شــهر چندیــن دروازه داشــت؛ یکــی از 
ایــن دروازه‌هــا بــا نــام »دروازۀ مانــی« شــناخته می‌شــد. همان‌طورکــه پیش‌تــر بــه آن اشــاره شــد، نــام ایــن دروازه برگرفتــه 
ــز در ایــن  ــود. »ابن‌ندیــم« )1346: 596( نی ــر، بنیان‌گــذار مانویــت، از آن دروازه ب از روایــت آویخته‌شــدن مانــی پیامب
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روایــت بــه دو دروازۀ شــهر بــا نام‌هــای »ماراعلــی« و »ماراســفل« اشــاره می‌کنــد کــه جســد دو نیمــه شــدۀ مانــی از آن دو 
آویــزان شــده اســت. طبــق یــک متــن مانــوی بــه زبــان پارتــی کــه ســفر آخــر مانــی را توصیــف می‌کنــد، یکــی از دروازه‌هــای 
ایــن شــهر به‌طــور اختصاصــی بــرای رفت‌وآمــد درباریــان بــوده اســت. در ایــن متــن )T ii D163( آمــده اســت: »بــا جــال 
 Henning( »هنینــگ« .)Rossi, 2017: 623( »ج می‌شــود و شــکوه او )مانــی( از دروازه پهــن ســلطنتی وارد و خــار
fn. 3 ,949 :1942( بــر ایــن بــاور اســت کــه »]شــا[هی‌گان بــار« )“hīgān barا]shā[”( به‌معنــی »دروازۀ ســلطنتی«23  
بــه یکــی از دروازه‌هــای شــهر »پیلابــاد« یــا »بیت‌لاپــات« اشــاره دارد کــه به‌ترتیــب نام‌هــای فارســی میانــه و ســریانی 
 Daryaee, 2002: 15, 20; Neubauer, 1868: 380; Chabot, 1902: 272, 672;( وه-اندیوک-شــاپور« اســت«
Abbott, 1968: 71, fn. 1; Morony, 1989: 187-188(. ورود چشــمگیر مانــی بــه »بیلابــاد« و عبــور او از دروازۀ 
 Polotsky, 1934: 45, 11-18; Henning, 1942: 949;( ــدان شــد ــان موب ســلطنتی شــهر، موجــب خشــم شــدید می

 .)Sundermann, 2009
گاهــی باستان‌شناســی دربــارۀ ســازماندهی داخلــی فضاهــای شــهری، الگوهــای رفت‌وآمــد، ســامانه‌های  هیــچ آ
تأمیــن آب، تأسیســات ذخیره‌ســازی و نقشــه و شــکل‌های معمــاری بناهــای داخــل ایــن شــهر در دورۀ ساســانی در 
دســت نیســت؛ بــا این‌حــال، برخــی از مورخــان مســلمان گــزارش می‌کننــد کــه ایــن شــهر دارای پــان شــطرنجی متشــکل 
از خیابان‌هــای متقاطــع بــوده اســت. »حمــزۀ اصفهانــی« )1346: 47( می‌نویســد: »بــه‌ از اندیــو شــاپور از شــهرهای 
کیــه و  خوزســتان اســت و تعریــب آن جندی‌شــاپور اســت. اشــتقاق آن در فارســی بدین‌ســان اســت کــه اندیــو نــام انطا
کیــه اســت. بنــای ایــن شــهر چــون عرصــۀ شــطرنج اســت  به‌معنــی بهتــر اســت، و مجموعــاً یعنــی شــهری بهتــر از انطا
کــه در میانــۀ آن هشــت راه در هشــت راه نهاده‌انــد، و در آن دوران روزگار شــهرها را به‌ســان اشــیاء می‌ســاختند، کــه از 

غ( و شــهر شوشــتر )تســتر( به‌شــکل اســب اســت«. آن‌جملــه تصویــر شــهر شــوش )ســوس( بــه شــکل بــاز )مــر
هم‌چنیــن نویســندۀ ناشــناس مجمــل التواریــخ و القصــص )1318: 64( در ســدۀ ششــم هجری‌قمــری روایــت 
می‌کنــد کــه »شــاپور بســیاری از شــهرها را تأســیس کــرد... بــه از اندیــو شــاپور جندیو‌شاپورســت از خوزســتان اندیــو نــام 
کیــه بهتــر اســت و نهــاد آن بــر مثــال شــطرنج نهادســت میــان  کیــه اســت بزبــان پهلــوی بــه از اندیــو، یعنــی از انطا انطا
کنــون خــراب اســت«.  شــهر انــدر، هشــت راه انــدر هشــت، و در آن‌وقــت شــطرنج نبــود، امــا شــکلش بــر آن سانســت. و ا
گرچــه ممکــن اســت نقشــۀ ایــن شــهر در دورۀ ساســانی به‌صــورت یــک شــبکۀ شــطرنجی متشــکل از خیابان‌هــای  ا
ــخصاً  ــا ش ــه آن‌ه ــدارد ک ــود ن ــور وج ــان مذک ــته‌های مورخ ــواهدی در نوش ــچ ش ــا هی ــد، ام ــده باش ــم طراحی‌ش عمودبره
ایــن شــهر را دیــده‌ باشــند. باتوجــه بــه تخریــب شــهر در ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری به‌دســت کــردان )قبایــل محلــی( 
کــه خیابان‌هــای شــهر ساســانی در ســدۀ ششــم هجری‌قمــری هنــوز  )مقدســی، 1906: 408(، بعیــد به‌نظــر می‌رســد 
کــی پرپیچ‌وخــم )احتمــالاً متعلــق بــه ســده‌های اخیــر( ایــن شــهر را بــه  قابل‌رؤیــت بوده‌انــد. امــروزه یــک جــادۀ خا
دو بخــش مســتطیلی تقســیم کــرده اســت. ایــن جــادۀ جهــت شــمالی-جنوبی دارد و از دیوارهــای شــهر فراتــر مــی‌رود. 
کــی متقاطــع تنهــا در نیمــۀ شــرقی شــهر برجای‌مانــده اســت کــه طرحــی شــطرنجی را  ترکیبــی از پشــته‌ها و جاده‌هــای خا
در تصاویــر هوایــی ایجــاد کرده‌انــد. در نیمــۀ غربــی شــهر به‌دلیــل فعالیت‌هــای کشــاورزی در چنــد دهــۀ گذشــته هیــچ 
کــی متقاطــع قابــل‌ ردیابــی نیســت؛ بــا این‌حــال، بررســی دقیــق عکس‌هــای  اثــری از ایــن پشــته‌ها و جاده‌هــای خا
هوایــی و تصویــر ماهــواره‌ای کرونــا شــواهدی واضــح از وجــود چندیــن خــط متقاطــع در انتهــای شــرقی نیمــۀ غربــی شــهر 
ــود.  ــده می‌ش ــهر دی ــرقی ش ــای ش ــدی انته ــی در پیکربن ــی خاص ــم هندس ــی، نظ ــای هوای ــد. در عکس‌ه ــان می‌ده نش
ــن  ــد زمی ــش واح ــش ش ــر بخ ــه در ه ــت ک ــرقی-غربی اس ــتای ش ــا راس ــش ب ــش بخ ــکل از ش ــهر متش ــرقی ش ــای ش انته
کنــون کشــت می‌شــوند. در داخــل ایــن واحدهــا، زمانــی ســاختمان‌های شــهر وجــود داشــته اســت و یــا  وجــود دارد کــه ا
کــی از یک‌دیگــر  شــایدهم محــات شــهر را تشــکیل می‌داده‌انــد. هــر یــک از ایــن بخش‌هــا و واحدهــا بــا پشــته‌های خا
ــر  ح زی ــر ــهر به‌ش ــی ش ــوار جنوب ــمت دی ــمالی به‌س ــوار ش ــا از دی ــن بخش‌ه ــک از ای ــر ی ــخصات ه ــده‌اند. مش ــدا می‌ش ج
اســت؛ بخــش یکــم، شــامل واحدهــای مســتطیلی بــه ابعــاد حــدود 195×245متــر اســت. بخــش دوم، بــا یــک پشــتۀ 
کــی بــه ارتفــاع حــدود 2متــر و پهنــای 5 تــا 8متــر از بخــش یکــم جــدا شــده‌ و متشــکل از واحدهــای مســتطیلی  خا
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کــی، احتمــالاً بــه ابعــاد پشــتۀ  کوچک‌تــری بــه ابعــاد حــدود 110×۲55-۲40متــر اســت. ایــن بخــش نیــز بــا یــک پشــتۀ خا
پیشــین، از بخــش ســوم جــدا می‌شــود. هــر یــک از واحدهــای مســتطیلی بخــش ســوم در حــدود 235-307×۳30-

کــی از بخــش چهــارم جــدا می‌شــود. واحدهــای بخــش چهــارم نیــز  ۳15متــر اســت. ایــن بخــش امــروزه بــا جاده‌هــای خا
به‌انــدازۀ واحدهــای بخــش ســوم هســتند. بخــش پنجــم، بــه پهنــای بخــش دوم اســت و انــدازۀ هــر یــک از واحدهــای 
مســتطیل ایــن بخــش حــدود 118×300متــر اســت. بخــش ششــم کــه به‌مــوازات دیــوار جنوبــی شــهر قــرار دارد، شــامل 

واحدهایــی بــه ابعــاد حــدود 150×300متــر اســت.
تمــام پژوهشــگرانی کــه بــه ویژگی‌هــای طراحــی ایــن شــهر پرداخته‌انــد، بــر ایــن باورنــد کــه خطــوط متقاطــع در 
کــه در زمــان شــاپور یکــم بــه ســبک »هیپودامــی«  عکس‌هــای هوایــی، خیابان‌هــای شــهری را نمایــش می‌دهنــد 
 Chaumont, 1988: 73, n. 86;( کیــه بــر کرانــۀ رود اُرُنتــس آمــده بودنــد طراحــی شــده‌ اســت و طراحــان آن از شــهر انطا
Fiey, 1979: 228-229; Potts, 1999: 419(؛ امــا آیــا ایــن خطــوط متقاطــع به‌واقــع بازتاب‌دهنــدۀ خیابان‌هــای دورۀ 
ساســانی شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« هســتند؟ بــرای پاســخ بــه ایــن پرســش کلیــدی، ابتــدا لازم اســت بــه بررســی دقیــق 
یافته‌هــای باستان‌شناســی به‌دســت‌آمده از گمانه‌هــای کاوش‌شــده بــرروی ایــن خطــوط متقاطــع پرداختــه شــود و 

ســپس برمبنــای ایــن یافته‌هــا کارکــرد و زمــان دقیــق شــکل‌گیری ایــن خطــوط مشــخص گردنــد.
گمانــۀ  کاوش‌هــای باستان‌شناســی بــه سرپرســتی یوســف مــرادی در ســال 1395ه‍ــ.ش. تعــداد هفــت  هیــأت 
کــرد. هــدف اصلــی ایــن گمانه‌زنی‌هــا، شناســایی خیابان‌هــای  کــی کنونــی ایجــاد  آزمایشــی را بــرروی جاده‌هــای خا
احتمالــی شــهر در دورۀ ساســانی و ســده‌های نخســتین دوران اســامی بــود. ازمیــان ایــن گمانه‌هــا، در چهــار گمانه‌تنهــا 
رســوبات شــن و قلوه‌ســنگ‌های ریزدانــه و تعــداد معــدودی قطعــات ســفالی مربــوط بــه ســده‌های نخســتین دوران 

اســامی به‌دســت آمــد. در هیچی‌ــک از ایــن گمانه‌هــا شــواهدی از خیابان‌هــای احتمالــی آشــکار نگردیــد. 
کانال‌هــای ســنگی و آجــری و هم‌چنیــن دیوارهــای ســنگی و چینــه‌ای  در داخــل گمانه‌هــای دیگــر بقایایــی از 
شناســایی شــد )شــکل 12 و 13(؛ هم‌چنیــن در ایــن گمانه‌هــا قطعــات نســبتاً زیــادی ســفال از نــوع ســامرا، زرین‌فــام 
چهــارم  و  ســوم  ســده‌های  بــه  کــه  آمــد  به‌دســت  قالبــی  نقــوش  بــا  لعــاب  بــدون  ســفال‌های  و  اســگرافیاتو  اولیــه، 

می‌شــوند.  تاریخ‌گــذاری  هجری‌قمــری 
کــی و هم‌چنیــن وجــود دیوارهــا  کشــف ســفال‌های ســده‌های ســوم و چهــارم هجری‌قمــری در زیــر جاده‌هــای خا
و کانال‌هــای ســنگی و آجــری کــه بــا مصالــح بناهــای تخریب‌شــدۀ شــهر ســاخته شــده‌اند، به‌روشــنی حکایــت از ایــن 
کــی روی زمیــن دیــده می‌شــوند، پــس از  دارد کــه خطــوط متقاطــع در عکس‌هــای هوایــی کــه به‌شــکل پشــته‌های خا
ویرانــی شــهر در دوران اســامی احــداث شــده‌اند و هیــچ ارتباطــی بــا خیابان‌هــای احتمالــی شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« 
ــا خیابان‌هــای شــهر ایــن اســت کــه: الــف(  ــاط ایــن پشــته‌ها ب ــرای عــدم ارتب ــد. دلایــل دیگــر ب در دورۀ ساســانی ندارن
ع کشــاورزی قــرار دارنــد، در‌حالی‌کــه پی‌هــای  ایــن پشــته‌ها در وضعیــت کنونــی دســت‌کم بیــن 1 تــا 2متــر بالاتــر از مــزار
ع هســتند؛ ایــن به‌معنــای آن  ســاختمان‌های اوایــل دوران اســامی حداقــل 2متــر پایین‌تــر از ســطح کنونــی ایــن مــزار
اســت کــه پشــته‌های متقاطــع بیــن 3 تــا 4متــر بالاتــر از بافــت اصلــی شــهر قــرار گرفته‌انــد. ب( عکس‌هــای هوایــی 
نشــان می‌دهنــد تــا ســال 1955م. ایــن پشــته‌ها ارتفــاع قابل‌توجهــی داشــته‌اند و در ســال‌های بیــن 1955 تــا 1965م. 
ع کشــاورزی ایجــاد شــده اســت و از ســال 1965م. بســیاری  به‌مــوازات ایــن پشــته‌ها جوی‌هــای آب بــرای آبیــاری مــزار
کــی امــروزی تبدیــل شــده‌اند. ج( برخــی از پشــته‌های متقاطــع فراتــر از دیــوار  از پشــته‌ها تخریــب و بــه جاده‌هــای خا

شــرقی شــهر ادامــه میی‌ابنــد.
هجری‌قمــری  چهــارم  و  ســوم  ســده‌های  بــه  مربــوط  باستان‌شناســی  لایه‌هــای  به‌وجــود  باتوجــه  درمجمــوع، 
کــی کنونــی(، به‌احتمال‌زیــاد ایــن پشــته‌ها در زمــان نامشــخصی پــس از ســدۀ  در زیــر ایــن پشــته‌ها )جاده‌هــای خا
کــرد، امــا احتمــالاً  کارکــرد آن‌هــا را مشــخص  چهــارم هجری‌قمــری شــکل‌گرفته‌اند. هنــوز به‌طــور قطعــی نمی‌تــوان 
ع نیــز  بــرای رفت‌وآمــد بیــن مــزار از آن‌هــا  کشــاورزان  کشــاورزی را مشــخص می‌کردنــد و هم‌زمــان  مــرز زمین‌هــای 
ع نیشــکر  اســتفاده می‌کردنــد؛ البتــه دور از ذهــن نیســت کــه در زیــر ایــن پشــته‌ها کانال‌هــای آب بــرای آبیــاری مــزار
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کــه کشــت آن بــه آب زیــاد نیــاز داشــته اســت. تأییــد هــر یــک از ایــن فرضیه‌هــا نیازمنــد  عبــور می‌کــرده اســت؛24 چرا
کاوش‌هــای گســترده روی پشــته‌های باقی‌مانــده در ســطح شــهر اســت کــه برخــی از آن‌هــا هنــوز در بخــش شــمالیِ 

نیمــۀ شــرقی شــهر دیــده می‌شــوند.

کی داخل محوطه )دید از شمال‌غرب(، )نگارندگان، 1396(. شکل 12: بخشی از یک کانال سنگی در زیر یکی از جاده‌های خا
Fig. 12. Section of a stone channel located beneath a the dirt roads within the site (view from the northwest), (Author, 2018).
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کی داخل محوطه )دید از جنوب(، )نگارندگان، 1396(. شکل 13: بخشی از یک دیوار سنگی در زیر یکی از جاده‌های خا
Fig. 13. Section of a stone wall located beneath a dirt road within the site (view from the south), (Author, 2018).

شکل 14: برش کاوش‌شدۀ یکی از تپه‌های داخل محوطه )دید از شمال(، )نگارندگان، 1396(.
Fig. 14. Cross-section of one of the excavated mounds within the site (view from the north), (Author, 2018).
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کــه انتظــار مــی‌رود بقایــای  کنــده‌ای وجــود دارد  گفتــه شــد در ســطح ایــن محوطــه، تپه‌هــای پرا همان‌طورکــه 
بناهــای ایــن شــهر باشــند؛ امــا نه‌تنهــا در ســطح هیچ‌کــدام از تپه‌هــای داخــل شــهر بقایــای معمــاری دیــده نمی‌شــود، 
بلکــه کاوش‌هایــی کــه در ایــن تپه‌هــا بــه انجــام رســیده اســت نیــز نشــان می‌دهنــد کــه ایــن تپه‌هــا حــاوی لایه‌هــای 
هَنسِــن  و  اَدَمــز  باستان‌شناســی  کاوش‌هــای  )شــکل 14(.  نیســتند  برجــا  یــا ســاختارهای معمــاری  باستان‌شناســی 
هم‌چنیــن  و  کشــک‌بزی26  و  طبل‌خانــه25  تپه‌هــای  در   )Adams & Hansen, 1968a: 55-56; 1968b: 300(
گمانه‌زنــی ســال‌های 1395 و 1396م. در برخــی از ایــن تپه‌هــا، ازجملــه در یــک تپــۀ بــدون نــام در نیمــۀ شــرقی شــهر27 
و در پشــتۀ موســوم بــه »شِــرِ هومیــان«28 در ضلــع غربــی شــهر و بررســی گودال‌هــای حفرشــده ازســوی گنجی‌ابــان در 
تپه‌هــای مختلــف نشــان‌داد کــه ایــن تپه‌هــا انباشــت‌هایی از مصالــح ســاختمانی هســتند کــه تاریــخ آن‌هــا بــه ســده‌های 
بــرای  ســازمانی‌افته  تلاش‌هــای  درنتیجــۀ  تپه‌هــا  ایــن  می‌رســد  به‌نظــر  بازمی‌گــردد.  اســامی  دوران  نخســتین 
جمــع‌آوری مصالــح بناهــای تخریب‌شــدۀ قدیمــی و تبدیــل بخش‌هایــی از شــهر بــه زمین‌هــای کشــاورزی قابل‌کشــت 
به‌وجــود آمده‌انــد. در ایــن مــورد، تنهــا یــک اســتثناء وجــود دارد کــه آن‌هــم تپــۀ موســوم بــه »تپــه هومیــان«29 در انتهــای 
ج  غربــی شــهر اســت. عکس‌هــای هوایــی نشــان می‌دهنــد کــه ایــن تپــه احتمــالاً دژی اســت کــه در هــر گوشــۀ آن یــک بــر
یــا پشــت‌بند مــدور قــرار دارد؛ البتــه ایــن احتمــال نیــز وجــود دارد کــه ایــن بنــا پــس از تخریــب شــهر بــرروی یکــی از همــان 

ــد. ــده باش ــاخته ش ــا س ــی برج ــای باستان‌شناس ــد لایه‌ه ــای فاق تپه‌ه

7. نتیجه‌گیری
شــهر »وه-اندیوک-شــاپور« یکــی از مهم‌تریــن شــهرهای جنوب‌غــرب ایــران در دورۀ ساســانی بــوده کــه اهمیــت خــود 
گرچــه  را بعدهــا در دوران اســامی نیــز بــا نــام »جندی‌شــاپور« حفــظ کــرده اســت. به‌گــواه متــون تاریخــی و جغرافیایــی، ا
ــا روایت‌هــای داســتانی و غیرواقعــی آمیختــه شــده‌اند، ایــن شــهر ازلحــاظ سیاســی، مذهبــی، فرهنگــی، علمــی و  گاه ب

اقتصــادی جایــگاه ویــژه‌ای در دورۀ ساســانی داشــته اســت.
ــور روم،  ــر والریــن، امپرات  براســاس شــواهد تاریخــی، ســاخت ایــن شــهر را بــه زمــان شــاپور یکــم پــس از پیــروزی ب
نســبت می‌دهنــد؛ امــا برخــی از پژوهشــگران معتقدنــد کــه ایــن شــهر پیــش از دورۀ پادشــاهی شــاپور نیــز وجــود داشــته و 
شــاپور آن‌را بازســازی کــرده اســت. این‌نظــر براســاس متــون ســریانی و شــواهد زبان‌شناســی ارائــه شــده اســت، امــا تأییــد 

کنــون به‌دســت نیامــده اســت. ایــن ادعــا نیازمنــد شــواهد قطعــی باستان‌شناســی اســت کــه تا
یــک  به‌عنــوان  میــادی  و مهرشناســی »وه-اندیوک-شــاپور« در ســدۀ ســوم  کتیبه‌شناســی  براســاس شــواهد   
»شــهرب« شــناخته می‌شــده اســت، امــا دســت‌کم از ســدۀ ششــم میــادی، یعنی پــس از اصلاحــات اداری دورۀ پادشــاهی 
قبــاد یکــم، ازلحــاظ اداری و سیاســی بــه‌ یــک »شهرســتان«، بــه مرکزیــت شــهری به‌همیــن نــام، ارتقــاء پیــدا کــرده اســت. 
اطلاعــات مهرشناســی نشــان می‌دهنــد کــه ایــن شهرســتان ازلحــاظ ادارۀ امــور مذهبــی مســتقل بــوده و ادارۀ روحانیــون 
مســتقلی داشــته اســت، امــا ازنظــر امــور مدنــی به‌همــراه شهرســتان‌های »ایران-خوره-شــاپور« و »مهــرگان کــدگ« 

توســط یــک واســپوهرگان-فرمادار اداره می‌شــده اســت.
شــواهد سکه‌شناســی و نوشــتاری نیــز نشــان‌دهندۀ پویایــی اقتصــادی »وه-اندیوک-شــاپور« در دورۀ ساســانی 
اســت. ضرابخانــۀ ایــن شــهر، بــا علامــت اختصــاری »وه«، یکــی از فعال‌تریــن ضرابخانه‌هــای دورۀ ساســانی بــوده اســت 
کــه علاوه‌بــر ضــرب فــراوان ســکه‌های نقــره از زمــان بهــرام چهــارم تــا قبــاد اول، تعــداد زیــادی ســکه‌های طــا نیــز در 
کاران و  ــه نقــره‌کاران، طــا ــروز یکــم ضــرب کــرده اســت. متــون ســریانی و ارمنــی بــه طبقــات مختلــف، ازجمل زمــان پی

کــی از رونــق اقتصــادی ایــن شــهر بــوده اســت. قلع‌گــران و هم‌چنیــن کشــت نیشــکر اشــاره دارنــد کــه وجــود آن‌هــا حا
کنــون شــواهد باستان‌شناســی   باوجــود شــواهد متعــدد تاریخــی دربــارۀ اهمیــت شــهر »وه-اندیوک-شــاپور«، تا
زیــادی از دورۀ ساســانی در ایــن محوطــه شناســایی نشــده اســت. بقایــای خنــدق، حصــار شــهر و پشــت‌بند‌های متصــل 
کاوش‌هــای باستان‌شناســی ســال‌های 1395 و  کــه در  بــه آن، تنهــا آثــار احتمالــی متعلــق بــه دورۀ ساســانی اســت 
1396ه‍ــ.ش. در گوشــۀ شمال‌شــرقی محوطــه یافــت شــدند. بررســی‌های بیشــتر ماننــد آزمایش‌هــای ســنی‌ابی مطلــق 
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ــا رد ایــن تاریخ‌گــذاری  بــه روش لومینســانس نــوری بــرروی نمونه‌هــای برداشت‌شــده از حصــار، می‌توانــد بــه تأییــد ی
کمــک کنــد؛ بــا این‌حــال، نتایــج کاوش‌هــا و گمانه‌زنی‌هــای باستان‌شناســی کــه به‌صــورت هدفمنــد و پرســش‌محور 
در نقــاط مختلــف محوطــه انجــام شــد، توانســت برخــی از نظــرات و تصــورات پیشــین را دربــارۀ ایــن محوطــه اصــاح 
ــارز ایــن محوطــه، پشــته‌های  کنــد و منجــر بــه شــناخت دقیق‌تــری از ســیمای ایــن شــهر شــود. یکــی از ویژگی‌هــای ب
پژوهشــگران  می‌دهنــد.  تشــکیل  را  شــطرنجی  شــبکۀ‌  یــک  آن  شــرقی  نیمــۀ  در  کــه  اســت  کم‌ارتفاعــی  متقاطــع 
کــه بیشــتر به‌شــکل خطــوط متقاطــع در عکس‌هــای هوایــی و تصاویــر ماهــواره‌ای دیــده  معتقدنــد ایــن پشــته‌ها، 
ح شــطرنجی )هیپودامــی( هســتند. گمانه‌زنی‌هــای  می‌شــوند، بازتاب‌دهنــدۀ خیابان‌هــای یــک شــهر ساســانی بــا طــر
کــی، منجــر بــه شــناخت لایه‌هــای فرهنگــی ســده‌های ســوم و چهــارم  هدفمنــد بــرروی ایــن پشــته‌ها و جاده‌هــای خا
هجری‌قمــری در زیــر آن‌هــا شــد. ایــن تاریخ‌گــذاری براســاس قطعــات ســفالی اســت کــه از ایــن لایه‌هــا به‌دســت آمــده 
اســت؛ امــا دور از انتظــار نیســت کــه برخــی از ایــن گونه‌هــای ســفالی حتــی متعلــق بــه ســدۀ پنجــم هجری‌قمــری باشــند. 
ــی »وه- ــهر هیپودام ــای ش ــان خیابان‌ه ــد هم ــا نمی‌توانن ــته‌ها و جاده‌ه ــن پش ــه ای ــت ک ــخص اس ــب، مش ــه این‌ترتی ب

ــاد پــس از ســدۀ چهــارم هجری‌قمــری شــکل‌گرفته‌اند.  اندیوک-شــاپور« در دورۀ ساســانی باشــند، بلکــه به‌احتمال‌زی
احتمــالاً ایــن پشــته‌ها مــرز زمین‌هــای کشــاورزی را مشــخص کــرده و هم‌چنیــن راهــی را بــرای رفت‌وآمــد کشــاورزان 
ع عبــور  ایجــاد می‌کرده‌انــد؛ البتــه دور از ذهــن نیســت کــه از زیــر ایــن پشــته‌ها کانال‌هــای آب نیــز بــرای آبیــاری مــزار

می‌کــرده اســت. 
کندۀ بسـیاری دیده   درمیـان زمین‌هـای کشـاورزی کـه امـروزه سـطح محوطـه را پوشـانده‌اند تپه‌هـا و پشـته‌های پرا
می‌شـود کـه تـا پیـش از ایـن تصـور می‌شـد حـاوی آثـار بناهـای مختلـف شـهر باشـند. گمانه‌زنـی بـرروی تعـدادی از ایـن 
ک و قلوه‌سـنگ‌های  کـه آن‌هـا درحقیقـت شـامل مصالـح سـاختمانی و انباشـت‌های خـا تپه‌هـا و پشـته‌ها نشـان‌داد 
رودخانـه‌ای هسـتند کـه در طـول زمـان بـرای آماده‌سـازی زمین‌هـای کشـاورزی از سـطح محوطـه جمع‌آوری و انباشـت 
شـده‌اند؛ علاوه‌بر این پشـته‌ها، پشـته‌هایی طولی در اطراف این محوطه وجود دارند که پیش از این با عنوان مرزی 
بـرای مشـخص کـردن حـدود شـهر، بـدون ویژگی‌هـای دفاعـی و یـا کناره‌هـای کانال‌هـای آبیـاری معرفـی شـده بودنـد. 
گوشـۀ شمال‌شـرقی محوطـه، بررسـی‌های باستان‌شناسـی میدانـی و بررسـی عکس‌هـای  کاوش‌هـای انجام‌شـده در 
کـه ایـن پشـته‌های طولـی، بقایـای یـک حصـار چینـه‌ای مسـتحکم بـا  کـرد  هوایـی و تصاویـر ماهـواره‌ای مشـخص 
کنـون  گرچـه براسـاس مطالعاتـی کـه تا پشـت‌بندهای مـدوری هسـتند کـه توسـط یـک خنـدق احاطـه می‌شـده‌ اسـت؛ ا
انجـام شـده اسـت، می‌تـوان تاحـدودی سـیمای کلـی شـهر »وه-اندیوک-شـاپور« را در دورۀ ساسـانی متصـور شـد، امـا 
برای کسـب اطلاعات بیشـتر و دقیق‌تر دربارۀ اندام‌های تشـکیل‌دهندۀ این شـهر و کارکردهای آن، ادامۀ برنامه‌های 

میدانـی باستان‌شناسـی و مطالعـات میان‌رشـته‌ای و آزمایشـگاهی ضـروری اسـت.

سپاسگزاری
بــر خــود لازم می‌دانیــم تــا از پژوهشــکدۀ باستان‌شناســی بــرای صــدور مجــوز کاوش و تأمیــن بخشــی از بودجــۀ کاوش در 
ایــن محوطــه و از اداره کل میراث‌فرهنگــی، گردشــگری و صنایع‌دســتی اســتان خوزســتان و مدیریــت پایــگاه پژوهشــی 
ــی و اداری قدردانــی نماییــم. هم‌چنیــن صمیمانــه از تمامــی اعضــای هیــأت  جندی‌شــاپور به‌پــاس حمایت‌هــای مال
کاوش‌ باستان‌شناســی ایــن محوطــه به‌خاطــر همکاری‌هــای پژوهشــی ارزشمندشــان سپاســگزاریم؛ بــدون تلاش‌هــای 
ســخاوتمندانۀ ایــن همــکاران کوشــا و علاقه‌منــد، ایــن فصــل از کاوش‌ و گمانه‌زنــی‌ بــا موفقیــت بــه ســرانجام نمی‌رســید.

سهم مشارکت نویسندگان
کــه ضمــن  کاوش‌هــای باستان‌شناســی انجام‌شــده توســط نویســندۀ اول اســت،  ایــن پژوهــش برپایــۀ یافته‌هــای 
کــرده اســت. نویســندۀ دوم در جمــع‌آوری برخــی از  توصیــف و تحلیــل یافته‌هــا، نســخۀ اصلــی مقالــه را نیــز تهیــه 

داده‌هــا، تهیــه نقشــه‌ها و بازبینــی مقالــه همــکاری داشــته اســت.
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تضاد منافع
نویسندگان اعلام می‌دارند که هیچ تضاد منافعی در رابطه با نویسندگی و یا انتشار این مقاله ندارند.
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2. در ســال‌های 1395 و 1396 چنــد گمانــه در ایــن ســازه‌های آبــی کاوش شــد کــه نتایــج آن در مقالــۀ دیگــری توســط نگارنــدگان مــورد بحــث قــرار 
خواهــد گرفــت.

3. جندی‌شاپور نام دیگر »وه-اندیوک-شاپور« است که در متون اسلامی به کرات به آن اشاره شده است )القفطی، 1371: 183-184(.
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8. نویســندۀ ناشــناس حــدود العالــم )1362: 138(، کــه در ســال 372ه‍ــ.ق. بــرای شــاهزاده‌ای از گوزگانــان در شــمال افغانســتان نوشــته شــده اســت، 

نقــل می‌کنــد کــه مانــی در شــهری به‌نــام »رامهــر« اعــدام شــد.
Bēṯ Huzayē .9 یا Elam در منابع سریانی.

10. بــرای مثــال، می‌تــوان بــه اختــاف ‌زمــان حیــات »دمتریانــوس« و »پاپــا« اشــاره کــرد؛ هم‌چنیــن القــاب مذهبــی کــه بــرای ایــن دو شــخص اســتفاده 
‌شــده و سلســله‌مراتبی کــه بــرای ســاختار کلیســا برشــمرده شــده، در زمــان حیــات دمتریانــوس وجــود نداشــته اســت.

11. ایــن محــدوده ثابــت نبــوده اســت. کمــا این‌کــه در ســده‌های بعــد رامهرمــز، اصفهــان و مهرجانقَــذَق هــم بــه حــوزۀ نفــوذ مطــران خوزســتان اضافــه 
.)Fiey, 1979: 145-153( ــده‌اند ش

12. بــرای مدت‌هــا ایــن رســاله را بــه »موســی خورنــی«، نویســندۀ ارمنــی نیمــۀ دوم ســدۀ پنجــم میــادی نســبت می‌دادنــد و برهمین‌مبنــا، زمــان 
.Hewsen, 1968: 32; Potts, 2021 :گاهــی بیشــتر ر. ک. بــه کشــت نیشــکر در گندی‌شــاپور و ایــران را ســدۀ پنجــم میــادی می‌دانســتند؛ بــرای آ

13. در سیســتم اداری ساســانی، شــهرب معمــولاً بــه اداره یــا فــردی اشــاره داشــت کــه ریاســت ادارۀ مدنــی یــک شــهر، یــک ناحیــه، یــا یــک اســتان را 
 Nikitin, 1994: 367; Payne, 2015: 135; Gyselen, 1989: 28-29; 2002: 106-110, 117-119; 2019: 315-316; Khosrowzadeh( برعهــده داشــت

.)et al., 2020: 90
کرده‌انــد )Markwart, 1931; Gyselen, 2019(، درحالی‌کــه »دریایــی«  اســتان« ترجمــه  را به‌عنــوان »مرکــز  از محققــان، شهرســتان  14. برخــی 
)Daryaee, 2002( در ترجمــۀ خــود از »شهرســتانی‌های ایرانشــهر« از »شــهر« و »مرکــز اســتان« اســتفاده کــرده اســت. »چرتــی« )Cereti, 2020( در یــک بحــث 
ــا منطقــۀ پرجمعیــت؛ شــاید معنــای  ل می‌کنــد کــه شهرســتان بایــد بــه »شــهر« ترجمــه شــود، شــاید »شــهر مســتحکم«، حتــی »شــهرک« ی مفصــل اســتدلا
« بــوده باشــد. در متــون فارســی میانــۀ مانــوی، شَهریِســتان ⟩šhrystʾn⟨ به‌معنــای »اســتان، مرکــز اســتان، شــهر« آمــده  اصلــی آن »شــهر درونــی« یــا حتــی »دژ
اســت )Durkin-Meisterernst, 2004: 318(. به‌نظــر می‌رســد »شهرســتان« بــر دو مفهــوم دلالــت داشــته اســت: شــهر مرکــز اســتان )محــل اســتقرار نماینــدۀ 

شاهنشــاهی( و یــا کلِ اســتان )منطقــۀ تحــت مدیریــت نماینــدۀ شاهنشــاهی(.
15. در کتــاب »شهرســتانی‌های ایرانشــهر« نیــز از ایــن مــکان بــا عنــوان »شهرســتان ونــدوی شــاپور« /šahrestān ī wandōy-šābuhr/ یــاد شــده اســت 

.)Daryaee, 2002: 15, 20(
 Gyselen, 1989: 28-29, Fig. 11; 2004; 2007: :کــه بــا اســتاندار، شــهرب و نَخــوار مدیریــت می‌شــد ر. ک. بــه 16. بــرای فهرســت مکا‌ن‌هایــی 

.218-238; 2019: 301-305, 312-317
کنــون در کتابخانــۀ ملــی پاریــس نگــه‌داری می‌شــود )Gignoux, 1978: 117, pl. LXVI, 13.1a(. اثرمهــر  17. یکــی از اثــر مهرهــای ایــن نهــاد مذهبــی ا
 Khosrowzadeh et( دیگــر، اخیــراً از کاوش‌هــای محوطــۀ بردنکــون واقــع‌در شهرســتان فارســان در اســتان چهارمحــال و بختیــاری شناســایی شــده اســت

 .)al., 2020: 93, 108, Fig. 5, pl. B
18. شـهر »وهمن-اردشـیر« کـه در متـون اسالمی از آن بـا نـام »بهمن-اردشـیر« یـاد می‌شـود در کنـار رود دجلـه در اسـتان میشـان قـرار داشـته اسـت. 
نـام ایـن شـهر بـرای نخسـتین‌بار در متـون سـریانی در سـال ۵۴۴م. ثبـت شـده اسـت؛ زمانی‌کـه اسـقف نسـطوری وهمن-اردشـیر به‌عنـوان »متروپولیتـن 
گرچـه برخـی از مورخـان اسالمی چـون: »طبـری« )1362، ج. 2: 484(، »ثعالبـی« )1368: ج1، ۳۷۸ و  میشـان« نامیـده شـده اسـت )Morony, 1982: 35(؛ ا
۴۸۵( و مجمل التواریخ و القصص )1318: 54( تأسـیس شـهر بهمن-اردشـیر را به »بهمن« پسـر »اسـفندیار« نسـبت می‌دهند، »حمزۀ اصفهانی« )1346: 
38، 45-44( و »ابن فقیه« )1302: 198( اظهار می‌کنند که این شـهر را »اردشـیر یکم« بنیان‌گذار شاهنشـاهی ساسـانی سـاخته اسـت. شـواهد مهرشناسـی 
تأییـد می‌کننـد کـه دسـت‌کم از سـدۀ پنجـم میالدی ایـن شهر/شهرسـتان بـا »ایران-خوره-شـاپور« یـک آمارگـر مشـترک داشـته و در یـک بـازۀ زمانـی دیگـر 

.)Gyselen, 2019: 71-73, ATb12a, ATb16a( آمارگـر آن بـا شهر/شهرسـتان‌های »تـرم«، »ایران-خوره-شـاپور« و »ریو-اردشـیر« یکـی بـوده اسـت
19. »هرتســفلد« پیشــنهاد می‌کنــد کــه ایــن اختصــار بــرای »خوزســتان-واچار« )Xūzistān-vāčār(، یعنــی همــان »ســوق‌الاهواز«، شــهر اهــواز کنونــی 
در خوزســتان اســت کــه در دورۀ ساســانی به‌نــام »هرمز-اردشــیر« شــناخته می‌شــد و در آنجــا دانشــگاه معــروف »وه-اندیوک-شــاپور« واقــع شــده بــود 
 Göbl,( ؛ ایــن پیشــنهاد مــورد پذیــرش گوبــل هــم قــرار گرفتــه اســت، البتــه او »خوزســتان-واچار« را همــان گندی‌شــاپور می‌دانــد)Herzfeld, 1938: 425(
82 :1971(؛ امــا همان‌طورکــه »بیــوار« اظهــار می‌کنــد به‌نظــر منطقــی نیســت کــه یــک شــهر در همــان دوره بــه دو نــام کامــاً متفــاوت بــر روی ســکه‌های 

.)Bivar, 1963: 164( گرچــه وجــود نام‌هــای رســمی و محلــی مــوازی کامــاً شــناخته شــده اســت رســمی شــناخته شــود؛ ا
20. جندی‌شاپور نام دیگر »وه-اندیوک-شاپور« است که در متون اسلامی به‌کرات بدان اشاره شده است )القفطی، 1371: 183-184(.

کنــون در بایگانــی دیجیتــال ایــن مؤسســه قابــل  21. ایــن عکــس‌ و دیگــر عکس‌هــای تهیه‌شــده از بقایــای معمــاری مســیر رودخانــۀ ســیاه ‌منصــور ا
دسترســی اســت. 
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ــا دارد )Adams & Hansen, 1968b: 300(. »پاتــس« اظهــار  ــر پهن ــر درازا و 1/5کیلومت 22. براســاس گفته‌هــای »اَدَمــز« و »هَنسِــن«، شــهر 3/1کیلومت
.)Potts, 1999: 419( می‌کنــد کــه درازای شــهر بیــش از 3کیلومتــر و پهنــای آن تقریبــاً 2کیلومتــر اســت

23. واژگان »شــاهیگان بــار« به‌معنــی »دروازۀ پهــن کاخ« )Boyce, 1975: 44( و یــا »کاخ شــاه« )Sundermann, 1981: 89, fn. 2; 2001: 582( نیــز 
تفســیر شــده اســت.

24. »مقدسی« )1906: 408( و »مستوفی« )1381: 167( اشاره می‌کند که در این مکان نیشکر کشت می‌شده است.
25. مختصات مکانی این تپه 39S 265883 E 3574861 N است.

26. مختصات مکانی این تپه 39S 264902 E 3575512 N است.
27. مختصات مکانی این تپه 39S 266431 E 3574728 N است. 

28. مختصات مکانی این پشته 39S 264407 E 3574994 N است.
29. مختصات مکانی این تپه 39S 264647 E 3575042 N است.
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sceaux administratifs de la collection Ahmad Saeedi. Paris: Association pour l'avancement des 
études iraniennes.

- Gyselen, R., (2004). “L’administration “provinciale” du naxwār. D’après les sources 
sigillographiques (avec une note additionnelle sur la graphie du mot naxwār par Philip Huyse”. 
Studia Iranica, 33: 31-46. https://doi.org/10.2143/SI.33.1.563193

- Gyselen, R., (2007). “Sasanian Seal and Sealings in the A. Saeedi Collection”. Acta Iranica, 
44. Leuven: Peeters.

- Gyselen, R., (2008). “Two Seals of the Sasanian Dumbâwand-Wismagân”. In: E. Olijdam 
and R. H. Spoor (eds.). Intercultural Relations between South and Southwest Asia. Studies in 
Commemoration of E. C. L. During Caspers (1934-1996). BAR International Series 1826. 
Oxford: Archaeopress: 340-344.

- Gyselen, R., (2019). La géographie administrative de l'Empire sassanide: Les témoignages 
épigraphiques en moyen-perse. Bures-sur-Yvette: Groupe pour l’Étude de la Civilisation du 
Moyen-Orient.

- Haddad, B., (2000). Mukhtasar al-akhbar al-bi'iyya. Baghdad: Sharikat al-Dīwān lil-Ṭibāʻah 
(in Arabic). 

- Henning, W. B., (1942). “Mani’s Last Journey”. Bulletin of the School of Oriental and African 
Studies, 10: 941-953. https://doi.org/10.1017/S0041977X00090133

- Herzfeld, E., (1938). “Notes on the Achaemenid Coinage and Some Sasanian Mint-Names”. 
In: J. Allan, H. Mattingly, and E. S. G. Robinson (eds.), Transactions of the International 
Numismatic Congress: Organized and Held in London by the Royal Numismatic Society, June 
30-July 3, 1936, on the Occasion of its Centenary. London: B. Quaritch ltd: 413-426.

- Hewsen, R. H., (1968). “Science in Seventh-century Armenia: Ananias of Širak”. Isis, 59: 
32-45. https://doi.org/10.1086/350333

- Hewsen, R. H., (1971). “The Geography of Pappus of Alexandria: A translation of the 
Armenian Fragments”. Isis, 62: 186-207. https://doi.org/10.1086/350730

- Hewsen, R. H., (1992). The Geography of Ananias of Širak (Ašxarhacʻoycʻ). The Long and 
the Short Recensions. Wiesbaden: Ludwig Reichert Verlag.

- Hinz, W., (1955). Islamische Masse und Gewichte: Umgerechnet ins metrische System. 
Leiden: E. J. Brill.

- Ḥudūd al-ʿĀlam men al-Mashreq el -al Maqreb. (1983). M. Sotude (ed.). Tehran: Tahuri 
library (In Persian).

- Huyse, Ph., (1999). “Die dreisprachige Inschrift Šābuhrs I. an der Kaʿba-i Žardušt (ŠKZ)”. 
Corpus Inscriptionum Iranicarum 3. London: School of Oriental and African Studies.



مــطالعات باســتان‌شــناسی  شــمارۀ 38  ســال هجدهم  زمســتان و بــهار  330    

- Ibn al-Balkhi, (2006). Fārsnāma. G. L. Strange and R. A. Nicholson (eds.). Tehran: Asatir 
Publication (In Persian).

- Ibn al-Faqīh, A., (1885). Kitāb al-Buldān. Mi. J. de Goeje (ed.). Leiden: E. J. Brill (in Arabic).
- Ibn al-'Ibri, G., (1992). Tārīkh Mukhtasar al-Duwal. Beirut: Dar El-Machreq (in Arabic).
- Ibn al-Nadīm, M., (1967). Kitāb al-Fihrist. M. R. Tajaddod (trans.). Tehran: Bānk-e 

Bāzargānī-ye Iran (In Persian).
- Ibn Ḥawqal, M., (1938). Kitāb Ṣūrat al-Arḍ. Beirut: Dar Ṣādir (in Arabic).
- Ibn Khurradādhbih, A., (1992). Kitāb al-Masālik wa-l-Mamālik. Beirut: Dar Ṣādir (in Arabic).
- Iṣfahānī, Ḥ., (1967). Kitāb Ta’rīkh Sinī Mulūk al-Arḍ wa-l-Anbiyā’. Tehran: Iranian Cultural 

Foundation (In Persian).
- Iṣṭakhrī, A., (1927). Al-Masālik wa-l-Mamālik. A. Abū Zayd (ed.). Beirut: Dar Ṣādir (in 

Arabic).
- Keall, E. J., (2002). “Pay-Dirt in the End”. In: E. Ehrenberg (ed.). Leaving No Stones 

Unturned: Essays on the Ancient Near East and Egypt in Honor of Donald P. Hansen. Winona 
Lake. Indiana: Eisenbrauns: 103-108. https://doi.org/10.1515/9781575065281-011

- Khosrowzadeh, A., Norouzi A., Gyselen R. & Habibi H., (2020). “Administrative Seal 
Impressions on Bullae Discovered on Tappe Bardnakoon”. In: R. Gyselen (ed.), Persia (522BCE-
758 CE) Primary Sources, Old and New, Res Orientales XXVIII, Bures-sur-Yvette: Le Groupe pour 
l’Étude de la Civilisation du Moyen-Orient: 83-112. https://shs.hal.science/halshs-04015012v1

- Labourt, J., (1904). Le christianisme dans l'empire Perse sous la dynastie Sassanide (224-
632). Paris: Lecoffre.

- Lindberg, D. C., (2007). The Beginnings of Western Science: The European Scientific Tradition 
in Philosophical, Religious, and Institutional Context, Prehistory to A.D. 1450. Chicago: The 
University of Chicago Press. https://doi.org/10.7208/chicago/9780226482040.001.0001

- Malek, H. M., (1993). “A Survey of Research on Sasanian Numismatics”. The Numismatic 
Chronicle, 153: 227-269.

- Maqddisī, Sh., (1906). Aḥsan al-Taqāsīm fī Maʿrifat al-Aqālīm. Beirut: Dar Ṣādir (in Arabic).
- Markwart, J., (1931). A Catalogue of the Provincial Capitals of Ērānshahr, Pahlavi Text, 

Version and Commentary. G. Messina (ed.). Roma: Pontificio Istituto Biblico.
- Mazaheri, Kh., Zeynivand, M. & Karimi B., (2014). “The Fall of Mehrjanqadhaq on the 

Basis of Historical Texts and Archaeological Data”. Pazhuhešha-ye Irānšenāsi, 4(2): 85-102 (In 
Persian). https://doi.org/10.22059/jis.2015.56682

- Mochiri, M. I., (1977). Etude de numismatique iranienne sous les Sassanides et Arabe-
Sassanides. 2. Teheran: Ministère de la Culture et des Arts. 

- Mofidi-Nasrabadi, B., (2019). “The Gravity of New City Formations: Change in Settlement 
Patterns Caused by the Foundation of Gondishapur and Eyvan-e Karkheh”. In: Y. Moradi (ed.). 
Afarin Nameh: Essays on the Archaeology of Iran in Honour of Mehdi Rahbar. Tehran: Iran’s 
Research Institute of Cultural Heritage and Tourism: 101-110.

- Moradi, Y., (2019). “The City-Site of Jundi Shapur: Historical Documents and Archaeological 



مرادی و ولی‌زاده‌قره‌آغاجی : شهر ساسانی »وه-‌اندیوک-شاپور« به روایت اسناد نوشتاری و شواهد باستان‌شناسی  331    

Evidence”. In: Y. Moradi (ed.). Afarin Nameh: Essays on the Archaeology of Iran in Honour of 
Mehdi Rahbar. Tehran: Iran’s Research Institute of Cultural Heritage and Tourism: 313-326 (In 
Persian).

- Morony, M., (1982). “Continuity and Change in the Administrative Geography of Late 
Sasanian and Early Islamic al-ʿIraq”. Iran, 20: 1-50. https://doi.org/10.2307/4299720

- Morony, M., (1989). “Bēṯ Lapaṭ”. In: E. Yarshater (ed.). Encyclopedia Iranica, vol. 4, fasc. 
2. London and New York: Routledge and Kegan Paul: 187-188. https://www.iranicaonline.org/
articles/bet-lapat

- Mujmal al-Tawārīkh wa-l-Qiṣaṣ. (1939). M. Bahar (ed.). Tehran: Kalaleh Khavar (In Persian).
- Mustawfi, Ḥ., (2002). Nuzhat al-Qulūb. M. Dabir Siaghi (ed.). Qazvin: Hadis Emruz (In 

Persian).
- Neubauer, A., (1868). La Géographie du Talmud. Paris: Michel Lévy Freres.
- Nikitin, A. B., (1994). “The Sasanian Šahrab of Balkh”. Ancient Civilizations from Scythia to 

Siberia, 1(3): 365-368. https://doi.org/10.1163/157005794X00246 
- Ouerfelli, M., (2008). Le sucre: production, commercialisation et usages dans la Méditerranée 
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